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CO WY NA TO?

Prawda jest nadrzedna

W dwunastym zeszlorocznym numerze ,Jednoty” zamiesciliSmy artykul ks.
Jerzego Stahla pt. ,,Inne spojrzenie na Lutra”, ktorego fresé w formie re-
feratu autor wyglosil wczesniej na dorocznej konferencji teologicznej Ko-
Sciola Ewangelicko-Augsburskiego, Artykul ten spotkal si¢ z krytyczna oce-
na niektérych Czytelnikéw. Zarzuty, jakie nam postawiono, byly trojakie:
1) ze w roku jubileuszu Lutra (1983) , Jednota” opublikowala tylko jeden,
i to wlasnie tak kontrowersyjny, artykul (artykul p. Jadwigi Kislat ,Mar-
cin Luter” ukazal sie¢ pozniej, juz w roku 1984, i nie réwnowaiyl tonacji
»Innego spojrzenia..”; 2) ie artykul ten Swiadczy o naszym negatywnym
stosunku do Reformatora, a nawet, ie w ten sposob ,lzymy Lutra, a tym
samym Boga”, jak napisal jeden Czytelnik; 3) ze wiecej szkody niz pozyt-
ku przynosi ujawnianie bledow reformatoréw, ze wrecz nie przystoi méwié
o nich publicznie.

Uwazamy, ze w zwigzku z tym jesteSmy winni naszym Czytelnikom kilka
sléw wyjasnienia, Zarzut pierwszy przyjmujemy; byl to nasz oczywisty,
choé¢ nie zamierzony blad, spowodowany przyczynami natury organizacyj-
no-technicznej. Dwa pozostale wynikaja za$, jak si¢ wydaje, ze zwyklego
nieporozumienia.

Nie naleiy sadzié, ze artykul ,Inne spojrzenie na Lutra” Swiadczy o nie-
checi ezy wreez wrogoSci reformowanyeh, ,kalwinistéw”, do ojca Refor-
macji. Panuje rozpowszechnione, choé falszywe przekonanie o ,konkuren-
cyjnosci” Lutra i Kalwina, zwlaszcza ie istnieja dwa odrebne Koscioly, z
ktéorych jeden opiera si¢ wylaczmie na Lutrze, przy czym czesto posluguje
sie w swej nazwie okresleniem ,luterafiski”, drugi za$ czerpie bardzicj z
dorobku Kalwina. Steimy na stamowisku, ie takie podejScie jest niestusz-
ne, mimo Ze niektérzy reformowani uwazaja Kalwina za alf¢ i omege. Nie
da si¢ bowiem tej tréjey, Luter-Zwingli-Kalwin, rozdzieli¢. Zapomina sie
niekiedy, ze nie byloby Kalwina bez Lutra, ie jego dzielo stanowi dalszy
ciag i rozwiniecie reformy wittenberczyka, Do naszege, reformowanego
dziedzictwa naleiy Luter, tak samo jak Kalwin i Zwingli, Ich dzela nie
konkuruja ze soba, lecz si¢ wzajemmie uzupelniaja.

Oddzielny problem to bledy, ktérych nie ustrzegl si¢ Luter, a takie Zwingli
(sprawa topienia anabaptystéw w Jeziorze Zuryskim) i Kalwin (sprawa
spalenia na stosie Serweta), Nasuwa sie pytanie, czy sluszny jest poglad,
Ze nalezy je przemilczaé, a jezell jui méwié o mich, to tylko w zamknie-
tym gronie, jak o bolesnych sprawach rodzinnych. Nie zgadzamy sie z ta-
kim pogladem, poniewai sprawa nadrzedns jest prawda. Luter jest posia-
cia zbyt wielka, aby moglo mu zaszkodzi¢ ujawnianie bledéw, ktére popel-
nil, a zwlaszcza to, co popelniono péoiniej w jego imieniu, Nie chcemy two-
rzyé papierowych wizerunkéw wielkich ludzi i legendy o ich niczym nie
skalanym zyciu, Z tego zaloienia wychodzac, gdy wydawaliSmy przed kil-
ku laty specjalny zeszyt o Kalwinie, osobny artykul posSwieciliSmy sprawie
spalenia w Genewie Michala Serweta i nie wahaliimy si¢ zdecydowanie
potepié ten tragiczny czyn, przypisujac zaf Kalwinowi moralng odpowie-
dzialnosé. Reformatorzy byli przeciei ludimi, jak wszyscy inni, mieli swo-
je zalety i wady, nalezeli do swojej epoki i zgodnie z jej normami poste-
powali.

Wydaje sie, Ze czasami zapominamy o rzeczach podstawowych i schodzimy
na marginesy, Zaczynamy uprawiaé co$§ w rodzju kultu jednostki i nie
chcemy dopuscié¢ do siebie mysli, ze bohater ma ludzkie cechy, podlega
tym samym prawom co inni ludzie. Przeciez nie bez powodu wyznajemy
ewangelicka zasade, ze w naszych pogladach inspirujemy sie¢ Bibliag, Ona
bowiem uczy w sposéb bezkompromisowy, ze ludzie sa tylko grzesznymi
ludimi i bez falszywego wstydu ukazuje prawde nawet ¢ najwiekszych
postaciach. Wspomnijmy tu choéby wielkiego Dawida, ktory dla zaspoko-
jenia pragnienia nie wahal sie¢ poslaé swego oficera na pewna Smieré (II
Sam. 11).
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GO W NUMERLZE

1 kwietnia Polskie Radio transmito-
walo nabozenstwao pasyjne z naszego
kodciola w Wanszawie. Na s. 2 dmu-
kujemy kazanie ks. Jerzego Stahla
Znak nadziei i miloSci, 2 na s. 3 mo-
dlitwe Dziekujemy Ci 2a Twdj
Krzyi, wyghoszone podozas tego na-
bozenstwa.

W dniach 27-29 stycznia odbyly
ste w Zurychu unoczystcsci zwigza~
ne z 500 rocznicg wurodzin Ulryka
Zwingliega, w ktérych uczestniczyli
przedstawiciele naszego Kosciola.
Informacje na ten temat pt. Uro-
czystoSci Zwinglianskie w Zurychu
znajdg Czytelnicy na s. 5.

Na s. 6 publikujemy I cze$é stresz-
ozenia dokumentu pi. Wezwani do
skladania Swiadectwa o Ewangelil w
dzisiejszych czasach, opracowanego
przez Zgromadzenie Ogdlne Swiato-
wego Aliansu Ko$cioldow Reformo-
wanych w Ottawie w 1982 r.

Po jubileuszu Lufra to tytul artylku-

tu ks, Alfonsa Skowronka {s. 9), w

ktérym autor stawia pytania, jakie
Luter méglby zadaé¢ dzié nam § (a-
kie my mogliby$my zadaé jemu. Co
pisafia o Lutmze praisa amerykanska
w Toku jego jubileuszu, dowiedzq
sie Czytelnicy z artykutu Joanny
Miizgaty Wspélczesne oblicze Lutra
w zwierciadle amerykanskim (s. 12),
Lutrowi jest tez poSwigeony nasz
redakcyjny felieton Prawda jest
nadrzedna w rubryce Co Wy na
to? «s. 2).

Bohaterem kolejnego odcinka cyklu
Zapisali karty historii Marka Rusz-
czyca jest Ten inny Krasinski {(s. 14),
Walleriam, historylk, ttumacz i dzia-
Jacz polityczny Wielkiej Emigracid.
W wubiegtym noku zmarl na chezyZ-
e wybiiny polski malarz Karel
Badura. Informacje o jego zyciu d
twoérczosci piéra Rudolfa Dominika
Zamieszezamy na o. 17.

Poza tym przypowies¢é O glupiej
Ruth Stanistawa A. Wernera (s. 19)
oraz nasze state mubryki: Wsroed
tsiazek (s. 20), Przeglad ekumenicz-
ny {(s. 21), Z prasy (s. 23) i Listy
(. 21). .
PR
NASZA OKLADKA
Chleb, ktéry lamiemy, czyz nie
jest spolecznoscia Ciala Chrys-
tusowego? Poniewaz jest jeden
chleb, my, ilu nas jest, stanowi-
my jedno cialo, wszyscy bowiem
jestesmy uczestnikami jednego
chleba (I Kor. 10:16b—17),



KS. JERZY STAHL
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Znak nadziei i mitosci

Takiego badzcie wzgledem siebie usposobienia, jakie bylo w Chry-
stusie Jezusie, ktéry chociaz byl w postaci Bozej, nie upieral sie
zachlannie przy tym, aby byé réwnym Bogu, lecz wyparl sie sa-
mego siebie, przyjal postaé¢ slugi i stal si¢ podobny ludziom; a
okazawszy sie z postawy czlowiekiem, unizyl samego siebie i by!
posluszny az do $mierci, i to do $mierci krzyzowej. Dlatego tez Bég
wielce Go wywyzszyl i obdarzyl Go imieniem, ktére jest ponad
wszelkie imie, aby na imie¢ Jezusa zginalo sie wszelkie kolano na
niebje i na ziemi, i pod ziemia i aby wszelki jezyk wyznawal, Ze
Jezus Chrystus jest Panem, ku chwale Boga Ojca. '

Drodzy, Siostry i Bracia w Jezusie Chrystusie,

Kito uwaznie stuchal czy sam studiowal tekisty
biblijne przewidziane na kolejne niedziele pa-
syjne, zauwazyl, ze we wszystkich przewija sig
mys$l o koniecznosci nasladowania Jezusa Chry-
stusa. Takze i ten tekst — chyba najbardziej
dynamiczny i poruszajacy, jaki apostol Pawetl
napisal o Chrystusie, o Jego pelnej boskosci i
pelnym czicwieczenstwie, przypcmina kazdemu
— tobie, mnie, nam wszystkim zebranym w
kosciele i przy odbiommikach radiowych — o
zadaniu, jakie stoi przed chrzescijanami. '

Jezus Chrystus stal sie ubogi, bysmy my stali
sie bogatsi. Apostol dobitnie stwierdza: ,nie u-
pieral sie zachlannie przy tym, by byé¢ réwnym
Bogu, lecz wypart sie samego siebie...” On mie
cheial wykorzystaé mozliwosci, jakie mial do
dyspozycji, dcbrowolnie z nich zrezygnowal.
Pierwszy biblijny czlowiek, Adam, chcial sig
sta¢ réwnym Stworcy, drugi Adam, Jezus, wy-
parl sie samego siebie. Apostol wyjatkowo mo-
ono akcentuje te ceche weielenia Syna Bozego
moéwige dostownmie, ze ,stal sie pustym”. A
wiec, Jezus odrzucil swa boskosé, aby wypelnié
sie czlowieczenstwem, przyja¢ cale czlowie-
czenstwio z jego konsekwencjami: glodem, u-
meczeniem, bélem i 1zami. Co wiecej — przyjat
postaé stugi, sam siebie unizyl, postuszny Ojeu
do konca.

Te wiersze Listu do Filipian nie znajduja so-
bie rownych w Nowym Testamencie, jesli cho-
dzi o ukazanie bogkosei i cztowieczenstwa Jezu-
sa Chrystusa i o objawienie tajemnicy milosei,
ktcrej nie jesteSmy w stanie poja¢ do konca.
Apostolewi nie zalezy przy tym na snuciu roz-
wazan filozoficznych, ale na pckazamniu prakty-
cznych kensekwencji: ta jedna z najwspanial-
szych mysli teologicznych Nowego Testamentu
ma pokazaé czlowiekowi wlasciwg droge poste-
powania. Chrzescijanin ma by¢ jak jego Pan,
ma Go nasladowaé, towarzyszy¢ Mu we wszy-
stikim do konca i stuzy¢ ludziom, jak On im

Filip. 2:5—11

stuzyl. Pckora ma cechowa¢ chrzesdcijanina mie
tylko w stosunku do Boga, ale réwniez w sto-
sunkach miedzy ludzmi. Chrzescijanin nie uwa-
za siebie za lepszego od innych. Jezeli bowiem
Jezus Chrystus wypart sie samego siebie, uni-
zyl sie i przyjal postaé stugi, to o ilez bardziej
my, zwykli grzeszni ludzie, powinnimy to uczy-
nié, aby moéc osiggnagé skromnosé, pckore i po-
stuszenstwo wobec Boga.

Nie jest latwo dzisiaj, we wspélczesnym Swie-
cie, glosi¢ wielkoé¢ objawiong w Jezusie Chry-
stusie, wielkos¢ i moc w shabosei, ponizeniu,
stuzbie, krzyzu. Nie jest lattwo mdwié o pelnym,
prawdziwym czlowieczenstwie, takim jakim
byto czlowieczenstwo Jezusa Chrystusa, to zma-
czy o czlowieczenstwie objawiajagcym sie w mi-
toéci, pckorze i postuszenstwie wobec Stwoércy,
gdy w oczach Swiata wzorce takie uchodzg za
przyklady negatywmne, a w najlepszym razie za
niepopularne. Nie jest latwo prakiykowaé e-
wangeliczng pokore podéréd przemocy, klam-
siwa, oszustwa i agresji. Nie jest latwo glosié
wies¢ o zbawieniu i wispaniatym przyszlym zy-
ciu, gdy $wiat juz teraz pyta o konkretne zys-
ki: o powoddzenie, wiadze i bogactwo. Nie jest
latwo mowié¢ o Krzyzu Chrystusowym jako
znaku zwyciestwa, gdy na naszych oczach zwy-
ciestwio modnych dokonuje sie ma zupetnie im-
nej drodze. Nie jest latwo wyznawaé, ze ma-
szym Pameim jest nie temn, kto korzysta z sily,
wiadzy i bogactwa, ale Ten, ktéry jest stugs.
Nie jest latwo glosi¢ ‘te Zdumiewajace parado-
ksy wiary chizescijanskiej w ze$wiecczonym i
czesto cynicmym S$wiecie.

Nie jest lafiwo, bo my sami, Siostry i Bracia,
7najdujemy sie pod cisnieniem tego $wiata, bo
lekamy sie Smiesznosci, drwin, a takze trud-
nych konsekwencji prawdziwie chrzescijanskiej
pcstawy. Nie jest latwo, bo boimy sie cierpie-
nia, odsuwamy od siebie my$l o krzyzu, stara-
my sie raczej omija¢ trudnocéci i wybieraé lat-
wiejsze drogi. Ale czy cena, jaka placimy za te
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watpliwe koirzysci zyciowe, nie jest utrata cza-
stki naszej duszy? Czy z obawy przed cierpie-
niem nie wybieramy miernej egzystencji za-
miast petni czlowieczenstwa?

Ko-lejne niedziele okresu pasyjnego przyblizajg
nas ku Wielkiemu Tygodniowi, kiedy to caly
Kosciot na ziemi towarzyszy Jezusowi w Jego
dradze od triumfalnego wjazdu do Jerozolimy
az po ,wykonato sie” na Krzyzu Golgoty.
Krzyz Jezusa Chrystusa, zajmujacy centralne
miejsce w zwiastowaniu Kosciota, jest zaréwno
znakiem oskarzenia ludzkosci, jak tez znakiem
nadziei i ratunkiem dla tych wszystkich, ktérzy
uginaja sie pod ciezarem win, rozpaczy, '‘Osamot-
nienia i opuszczenia. Jest znakiem, przy kto-
rym mozemy przystangé i wyciszy¢ sie posréd
jatowej krzataniny, zwanej zyciem, jest szansg
dang od Boga, szansg przemyslenia i przewar-
toSciowania naszej dotychczasowej egzystencji.

Od nas zalezy, czy dni pod Krzyzem beda tylko
wspominaniem odlegtych wydarzeh historycz-
nych opisanych w Ewangelii, czy tez autenty-
cznym przezywaniem Dobrej Nowiny
0 Jezusie Chrystusie, ktéry stat sie cztowiekiem
1stuga, cierpiat, umart i zmartlwychiwstat, aby-
Smy my mogli odnieS¢ wraz z Nim zwyciestwo
nad wiasng staboscig, grzechetm i Smiercig. Mo-
ze tym razem podczas Wielkiego Tygodnia do-
trze do nas w petni Swiadomos$¢, jak niezbedna
i konieczna jest nastza odpowiedZ na wezwanie

apostota. Moze czas pasyjny stanie sie szcze-
gdblnie dla nas wazny nie tylko dlatego, ze przy-
blizymy sie do wizji Syna Bozego jako cierpia-
cego stugi, ale réwniez odkryjemy, ze to w Nim
i przez Niego objawia si¢ mitos¢ Boga do lu-
dzi, do kazdego z nas. Moze to wiasnie ten czas
zostaje nam dany, abysmy rozpoznali Boza mi-
tos¢ w ponizeniu i postuszenstwie Jezusa Chry-
stusa? Moze to najlepszy czas, abysmy odczuli
zawstydzenie i skruche z powodu naszych win,
a takze dali wyraz wdziecznosci za ofiare, jaka
dokonala sie na Golgocie za kazdego z nas.

Czy zegna sie nasze kolana, czy komie pochyla
sie glowy? Czy Jezus Chrystus bedzie prawdzi-
wie uwielbiony pcprzez akt calego naszego zy-
cia? Pqprzez nasladowanie Go we wszystkim
i do konca? Pcprzez nasze codzienne postawy i
dziatania? Czy uznamy Go siwym Panem, Pa-
nem catego zycia? Czy gotowi jesteSmy
odtraci¢ fatszywych bogéw, ktorzy tak czesto
odnoszg sukces w nas i wdkdt nas?

Apcistol Pawet méwi: ,,jesli ustami Swoiimi wy-
znasz, ze Jezus jest Panem, i uwierzysz w ser-
cu swoim, ze Bog wzbudzit Go z martwych,
zbawiany bedziesz” (Rzym. 10:9). Daj nam to,
Boze! Amen.

Kazanie wygloszone w kosciele warszawskim podczas
nabozeristwa transmitowanego przez Polskie Radio w
niedziele, 1 kwietnia 1984.

Dziekujemy Ci
za Twoj Krzyz

Panie Jezu Chryste,

Ty przyszedte$ na ten Swiat

i state$ sie jednym z nas,

by pokaza¢, ze wielkos¢ czlowieka
nie polega na sile i bogactwie,

ile na pokorze, postuszenstwie Ojcu
i stuzbie innym.

Ty chcesz, aby$Smy Tobie byli wierni,
Ciebie naSladowali we wszystkim,
takze w krzyzu i cierpieniu.

Dziekujemy Ci za Twdj Krzyz,
ktory jest znakiem

zwyciestwa i zbawienia wszystkich,
ktérzy Tobie zawierzyli.

Dzigkujemy Ci za te prawde,

ZC ziarno rzucone w ziemie

musi obumrzeé, by wyda¢ plon.

Daj, abySmy z Tobg umierali

i z Tobg wstawali do nowego zycia,
aby zginaty sie

nasze kolana przed Tobg

i abySmy calym zyciem wyznawali,
ze Ty jeste$ Panem. Amen.



Uroczystosci zwinglianskie w Zurychu

W dniach 27—29 stycznia br. odby-
ty sie w Zurychu uroczystosci zwia-
zane z 500-leciem urodzin Ulryka
Zwingliego. Uczestniczytlo w  nich
okoto 300 zaproszonych oséb z ca-
fego Swiata. Z Polski przybyta dzie-
wiecioosobowa grupa, ztozona z 4-
-osobowej delegacji Kosciota prawo-
stawnego pod przewodnictwem bi-
skupa Jeremiasza, z rektora Akade-
mii Teologicznej ks. prof. dr. J.
Niemczyka, dyrektora biura PRE A.
Wojtowicza oraz trzyosobowej dele-
gacji Kosciota Ewangelicko-Refor-
mowanego w skladzie: ks. bp Z
Tranda, prezes Konsystorza D. Nie-
wieczerzat oraz radca Konsystorza
J. Baum. Organizatorem obchodéw
jubileuszowych byt zarzad Kosciota
Reformowanego kantonu zuryskiego
z prezydentem ks. Ernstem Meili i
sekretarzem J. Westermanem na
czele.

Od pierwszych chwil pobytu w
Szwajcarii uderzyta nas atmosfera
sprawnego  funkcjonowania. Ota-
czali nas ludzie pogodzeni z czasem.
Punktualno$¢ jest dla Szwajcaréw
oczywistym wymaganiem, zgodnym
z wewnetrzng dyscypling.  Zyski
stagd ptyngce sg nie do oszacowania
zarbwno w sferze materialnej, jak
i duchowej. W$rdéd powszechnego
tadu i porzadku znakomitg organi-
zacje  trzydniowych  uroczystosci
zwinglianskich  odebraliSmy  jako
rzecz zupetnie naturalna.

Otwarcie obchodéw jubileuszowych
odbyto sie w duzej sali kasyna
»Ziirichhom” o godz. 19 w pigtek,
27 stycznia. Zaproszeni goscie zajeli
miejsca przy kilkuosobowych stoli-
kach. Wszedzie panowata dyskretna
elegancja: $wiece i kwiaty na sto-
lach. bukiety ozdabiajgce Sciany.
Zebranych gosci powitat ks. E. Meili,
wprowadzajgc zebranych w tematy-
ke tego miedzynarodowego spotka-
nia. Rozpoczeta sie uroczysta kola-
cja. Gospodarze stworzyli atmosfere
swobodng i bardzo serdeczng; odna-
wiano stare znajomosci i nawigzy-
wano nowe. Wydarzeniem wieczoru
byta projekcja filmu fabularnego o
Zwinglim, ktéry ukazywat postaé

Whnetrze domu Ulryka Zwingliego
w Wildhaus

Reformatora w najwazniejszych mo-
mentach jego zycia. Zgodnie z po-
wszechng opinig film ten, cho¢ wier-
nie odtworzyt realia historyczne,
jest zbyt trudny w odbiorze i z te-
go powodu nie moze spetni¢ jedne-
go z celéw, dla jakich zostat nakre-
cony, mianowicie dydaktycznego.

28 stycznia, w sobote rano, uczest-
nicy uroczystosci wyruszyli autoka-
rami do Wildhaus, miejsca urodzin
Zwingliego. W drodze mieli moz-
no$¢ podziwia¢ malowniczo$¢ kra-
jobrazéw Szwajcarii i niezwykly go-
spodarno$¢ jej mieszkancow. W
Wildhaus pokazano dom, w ktérym
Zwingli przyszedt na $wiat. Po obie-
dzie w hotelu ,, Acker” wszyscy u-
dali sie do pobliskiego kosciota
ewangelickiego, w ktorym czekata
mila niespodzianka. Po powitaniu
przez prof. dr. Petera Wcgelina zes-
p6t dramatyczny wystawit insceni-
zacje stowno-muzyczng przedstawia-
jaca sceny z zycia Zwingliego.
Szczegblnie interesujgca w  tym
spektaklu byta muzyka.

Tego samego dnia wieczorem w ko-
Sciele Grossmiinster w Zurychu roz-
poczeta sie akademia z udziatem
wiadz kantonalnych.  Uroczysto$¢
otworzyt ks. prezydent E. Meili. W
swoim wystgpieniu  podkreslit on
przede wszystkim znaczenie Zwing-
liego w historii Kosciota. Krotkie
przemoéwienie wygtosit rdwniez pre-
zydent zuryskiego rzadu kantonalne-
go — Konrad Gisler. Nastepnie wy-

gtoszono dwa referaty. Prof. dr Go-
ttfried W. Locher mowit nt. ,,Drogi
i dzieta Zwingliego”, a prof. dr Ro-
bert Leuenberger nt. ,,Zwingli a na-
sze czasy”. Obaj méwcy wsrdd wie-
lu zastug Zwingliego wymieniali
mocno przez niego akcentowany sto-
sunek cztowieka wierzacego do pra-
cy oraz glebokie rozumienie obo-
wiazku wobec blizniego i odpowie-
dzialnosci za los zhiorowosci. Poj-
mowanie pracy jako nakazu Stwor-
cy uwazajg Szwajcarzy za podsta-
we swojego obecnego dobrobytu, a
poczucie powinnosci wobec drugie-
go cztowieka — za inspiracje szero-
ko rozwinietej pracy charytatyw-
nej.

Poznym wieczorem, w  kasynie
»Ziirichhom” podczas kolacji, po
wypetnionym i interesujgcym dniu,
przedstawiciele kilkunastu Koscio-
6w wygtosili krotkie przemoéwienia.
Odbyty sie tez wystepy zespotow re-
gionalnych. Przez caly czas panowa-
fa serdeczna atmosfera, wynikajgca
z przeswiadczenia, ze cho¢ rozrzu-
ceni jesteSmy po catym Swiecie, fa-
czy nas poczucie braterstwa.

Gtéwnym punktem uroczystosci ju-
bileuszowych bylo nabozeAstwo w
kosciele Grossmiinster, w niedziele
rano, transmitowane przez telewizje.
Modlitwy przyczynne zmoéwili czte-
rej duchowni — goscie, wsréd nich
biskup Jeremiasz z Polski. Ks. Ernst
Meili wyglosit kazanie wg tekstu
Mat. 6:33: ,,Szukajcie najpierw Kro-



lestwa Boiego i sprawiedliwosdci je-
g0, a wszystko inne bedzie wam do-
dane”. Kazanie skladale sie z trzech
czeSci: w pierwszej moéwca wyja-
$nil znaczenie samego tekstu biblij-
nego, w drugiej przedstawil dzialal-
no$¢ Zwingliego w nawiazaniu do
omawianego fragmentu Ewangelii, w
trzeciej — dzisiejsze spojrzenie na
dzielo Reformatora przez pryzmat
tych sléw Chrystusa.

Porzadek naboienstwa w Grossmiin-
ster pochodzi jeszcze z czaséw Zwin-
gliego. Zaskoczeniem dla niektdorych

uczestnikéw bylo spozywanie Wie-
czerzy Paiskiej na siedzaco. Rozda-
wali ja starsi zboru. Nastréj tego
wyjatkowego nabozedstwa byt bar-
dzo uroczysty, a jednoczesnie wszy-
stko odbywalo si¢ w sposob nie-
zwykle prosty. MieliSmy okazje wy-
sluchaé duzo dobrej muzyki i Spie-
wu w wykonaniu muzykéw katedry
Grossmiinster, i to zaréwno muzyki
klasycznej (Brahms), jak i wspél-
czesnej (Hans Studer, Alfred Stern).

Ostatnim punkfem  trzydniowych
obchodéw jubileuszowych bylo spot-

kanie w kasynie ,Ziirichhorn”.
Wsiroed przedstawicieli Kosciolow,
wyglaszajacych przemoéwienia, zna-
lazl sie ks. bp Z. Tranda, ktory za-
bral glos w imieniu delegacji pol-
skiej, Przedsiewziecie, jakim byly
uroczystosci zwinglianskie w Zury-
chu dobieglo konca., Pozostaly -w
nas uczucia przyjaini i glebokiego
szacunku dia ludzi, dla ktorych
Zwingli i jego dzielo s3 zywe i zna-
czace réwniez dzisiaj.

Dorota Niewieczerzal

Wezwani do sktadania éwiadectwa

o Ewangelii w dzisiejszych czasach

CZESC PIERWSZA

Ostatnie Zgromadzenie Ogélne Swiatowego Aliansu Kosciotéw Reformowanych,
obradujgce w Ottawie w roku 1982, opracowaio i uchwalilo duzej wagi dokument
zatytulowany: ,Wezwani do sktadania $wiadectwa o Ewangelii w dzisiejszych
czasach”. Dokument, wydany w postaci broszury, rozestany zostat do wszystkich
Koscioléw czlionkowskich Aliansu z prc bg o ustosunkowanie sie do poruszonych
w nim spraw. Termin nadsylania opinii uptywa w grudniu br. Koéciél Ewangelic-
ko-Reformowany w Polsce, doceniajgc wage wspélnego Swiadectwa sktadanego
dzisiaj przez catq Rodzine Reformowang, postanowil uczynié dokument ottawski
podstawq referatéow i dyskusji podczas tegorocznej sesji Synodu (7—8 kwietnia).

Ze wzgledu na duse rozmiary tekstu dokumentu i jego trudny jezyk Redakcja
uznala, ze pozyteczniejszq rzeczq bedzie zapoznanie Czytelnikéw z jego omiwie-
niem anizeli drukowanie go w calosci. Ponizej przedstawiamy pierwszq czesé tegc

oméwienia.

Dokument z Ottawy sklada sie z czterech gléwnych
cze$ci poprzedzonych Przedmowaq i Wstepem a zakon-
czonych Wnioskami i Pytaniami dla grup dyskusyj-
nych, W Przedmowie prezydent SAKR ks. Allan A,
Boesak i sekretarz generalny ks. Edmond Perret przed-
stawiaja geneze powstania tego tekstu i jego znacze-
nie zaréowno dla Kosciolow tradycji ewangelicko-re-
formowanej, jak tez dla ruchu ekumenicznego. Jest
sprawq niezwyklej wagi — pisza obaj duchowni —
abysmy w odniesieniu do wszystkich tych probleméw
(tzn. poruszonych w dokumencie — przyp. B. St.)
wiedzieli, w czym jako jedna Rodzina Reformowana
jestesmy zgodni, a w czym sie réoZnimy. Majac §wia-
domosé, ze wiele sformulowan zawartych w tym do-
kumencie ma charakter kontrowersyjny nie tylko z
punktu widzenia Ko$cioléw reformowanych, ale takze
rodziny Koscioléw chrzescijanskich, przywédcy Alian-
su oczekuja, ze Koscioly czlonkowskie nie tylko po-
wotajq specjalne grupy robocze omawiajqce tres¢ do-
kumentu, ale ze stanie sie on réwniez przedmiotem
wszechstronnej dyskusji w zborach.

We Wstepie autorzy skupiajg sie na pytaniu, jakie
powinno byé¢ $wiadectwo Kosciola w czasach dzisiej-
szych, $Swiadectwo z jednej strony wierne Ewangelii
i duchowi calego dziedzictwa reformowanego (nie
mozna okreslaé tradycji reformowanej wylgcznie n
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podstawie XVI- i XVIl-wiecznych konfesji!), z dru-
giej zas uwzgledniajgce problemy i wymagam'a'staT
wiane Kosciolowi przez wspoélczesnosé i sytuacje, w
jakich Kosciét dzi§ zyje.

Trzy wazne sprawy okreslajg wspoélczesne §wiadectwo
Kosciola:

1. Pierwsza jest Ewangelia samego Jezusa Chrystusa.
Kosciél ma- jednak swiadomosé, ze tajemnica Bozego
Objawienia przekracza nasze zrozumienie, i dlatego
musi si¢ modli¢ o to, by Bég umozliwil mu wila$ci-
w e gloszenie Tajemnicy Chrystusowej. ’ ‘

2. Drugg jest skomplikowana sytuacja, w jakiej znaj-
duje si¢ ludzkoéé i $wiat. Jak Koscidl ustosunkowuje
sie do trudnych probleméw naszej wspdlczesnosei, jak
na nie reaguje?

3. Trzecia sprawa wiaze si¢ z ruchem ekumenicznym.
Zupelnie nieoczekiwanie ruch Reformacji znalazl kon-
tynuacje w ruchu ekumenicznym. Ale czy Koscioly
reformowane sq rzeczywi$cie przygotowane do tej no-
wej sytuacji? Jesli chcq, aby ich wklad do przywré-
cenia jednosci Kosciola liczyl sie, bedq musialy po-
mysleé¢ o wtlasnej odnowie. Jedno$é mozna bowiem
osiqgnaé tylko w procesie odnowy.

Zgromadzenie Ogdlne wyraza nadzieje, ze wielka de-
bata nad dokumentem z Ottawy prowadzona w Swia



towej Rodzinie Reformowanej oraz nasze wspdlna
refleksja przyniesie konkretne wyniki w postaci od-
nowy Zzycia, stworzy okazje do umocnienia spolecz-
noéci reformowanej, przyczyni sie do uksztaltowania
takiej wspélnoty, ktéra trwaé bedzie w jednym wspdl-
nym S$wiadectwie i modlitwie przyczynnej, solidarna
i wspierajgca sie wzajemnie.

Czese 1

Twierdzenie giéwne: JEZUS CHRYSTUS PANEM I
ZBAWICIELEM

Rozdzial ten méwi o podstawowej prawdzie, ze Boég
w Jezusie Chrystusie czyni czlowieka wolnym, ratu
go od zguby, otacza swojg miloscia i opiekq. Wszy-
stko inne ma znaczenie drugoplanowe i podporzad-
kowane jest Bozemu dzielu odkupienia. Czlowiek u-
ratowany i przywrocony do nowego zycia wypelnio-
ny jest uczuciem wdzieczno$ei i uwielbienia dla Boga.
Pragnie wyraza¢ Mu te swoja milo§é i wdziecznosé.
Jak to dzisiaj czyni? Jakie znaczenie ma dla zycia
wspotczesnego Kosciola i wspolezesnego ewangelika
reformowanego prawda o milo$ci i przebaczeniu w
Jezusie Chrystusie? Oto pytania, postawione nam do
przemyS$lenia i odpowiedzi.

Ten rozdzial, chociaz najkrétszy w calym. dokumen-
cie, rzutuje na wszystkie pozostale i jest gruntem, 2z
ktérego one wyrastaja.

Czesell

PRZEMYSLENIE NA NOWO DZIEDZICTWA
REFORMOWANEGO

Jest to bardzo wazny, daleko idacy w skutkach w
przypadku zaakceptowania przez Koscioly czlonkow-
skie pewnych propozycji i sformulowan, fragment do-
kumentu. Chodzi w nim o ustosunkowanie si¢ na no-
wo do charakterystycznych znamion tradycji refor-
mowanej, o skupienie uwagi na kilku aspektach nau-

ki i praktyki naszego Ko$ciola, kiére — zdaniem
Zgromadzenia Ogdlnego — wymagaja nowego sfor-
mulowania.

1. Wyznawanie a konfesje

W ostatnich latach wiele Koscioléw reformowanych
pod wplywem roéznych czynnikéw sformulowalo na
nowo swoje pisane konfesje (wyznania wiary), ktére
réznia sie miedzy sobg zaréwno w formie, jak i w
zamy$le. Ten fakt sklania do refleksji. Z jednej bo-
wiem strony taka réznorodnosé swiadczy o bogactwie
Rodziny Reformowanej i moze byé zjawiskiem dodat-
nim, z drugiej jednak nasuwa pytanie, jak w tej réz-
norodno$ci Koscioly nasze mogg stanowié¢ jedng spo-
tecznos$é wyznaniowg? Nie chodzi oczywiscie o to, by
zunifikowaé skladanie wyznania wiary. Je$li jednak
Koécioly reformowane majg tworzyé jedng spolecz-
no$é wyznaniows, musza szukaé wspélnej podstawy
do wyrazenia swej wiary i zarazem byé przygotowa-
ne do zaakceptowania nowych sformulowan zawar-
tych w nowych konfesjach, sformulowan, ktére wy-
nikajg ze specyficznych warunkéw zycia i doswiad-
czenn Koscioldw we wspélezesnym $wiecie.

W paragrafie tym pada réwniez pytanie o to, jak
Koscioly czlonkowskie Aliansu ustosunkowujg sie do
faktu, ze znaczna ich liczba juz sie polaczyla z Ko-
Sciolami ‘innych tradycji oraz jak powinny one soli-
darnie reagowaé¢ w sytuacji, gdy ktéry§ z Kosciotéw
czlonkowskich (krajowych) usprawiedliwia falsz, nie-
sprawiedliwos¢ lub ucisk? Czy cata Rodzina Refor-
mowana zobowigzana jest zastosowaé wobec niego za-
sade karno$ci koscielnej?

2. Panowanie Jezusa Chrystusa

Czesé pierwsza tego paragrafu poswiecona jest skré-
towemu przedstawieniu nauki Reformatoréw (Kalw
na) o panowaniu Jezusa Chrystusa nad KosSciolem
i Swiatem oraz wspdélczesnemu Swiadectwu Koéciola
reformowanego, w ktérym my$l ta zajmuje centralne
miejsce. Cze§é druga dotyczy natomiast probleméw,
ktére wynikaja z tak silnie akcentowanego w naszej
tradycji chrystocentryzmu. I tak: istnieje koniecznos$é
wyraznego sformulowania nauki o wyjatkowej roli
i panowaniu Jezusa Chrystusa w ramach nauki Ko-
$ciola o Trojcy Swietej. Dalej — udzielenie aktualnej
odpowiedzi na pytanie, jakiego rodzaju i jakiej rangi
autorytet w Kosciele ewangelicko-reformowanym po-
siadaja niepodwazalne Symbole pierwszych wiekéw
¢hrzescijanistwa? Jakie zajmujg one miejsce we wspol-
czesnym 'nabozefistwie i nauczaniu? Haslo ,Tylko
Chrystus” moze latwo doprowadzié do zawezonej kon-
cepcji zbawienia. Jak zatem Kos$ciél ma wyznawaé,
¢ jedynie Chrystus jest Zrédlem i wypehieniem
zbawienia, a réwnocze$nie uznawaé zbawcza
obecnos$¢é Boga w catej historii ludzkosci?

3. Sola Sceriptura (tylko Pismo)

Jest to jedna z podstawowych i najmocniej akcento-
wanych zasad Kosciola reformowanego. Oméwiwszy
jej bezsporng wage dla wiernosci $wiadectwa Koécio-
ta, nauczania, zarzadzania, ewangelizacji, dziatalnosci
spolécznej i dla zycia osobistego wiernych, autorzy
dokumentu sygnalizujg réwniez problemy, jakie w
zwiazku z tak silnym akcentowaniem tej zasady pow-
staja. Uwazaja oni, ze istnieje konieczno$¢ osiggniecia
przez wszystkie Kos$cioly tradycji ewangelicko-refor-
mowanej jednolitego rozumienia i sfor-
mulowania tej zasady. Jest bowiem nakazem
chwili (chodzi o sSwiadectwo Kosciola we wspOlczes-
nym $wiecie i o udzial w dialogach miedzykoSciel-
nych), aby:

Po pierwsze — wyjasnié, jaka relacja zachodzi
miedzy Slowem Bozym a slowem zapisanym w Biblii;
w jakim sensie mozna powiedzieé¢, ze Pismo $wiete
jest Stowem Boga? Jak obecnie nalezy przedstawié
stanowisko Reformatoréw wobec Pisma, uwzglednia-
jac calg wspolczesng wiedze o zlozonym rozwoju hi-
storyveznym tej ksiegi?

{

Po drugie — jaka jest zalezno$é miedzy autory-
tetem Pisma ‘a autorytetem Tradycji? Duch Swiety
prowadzi -Kosci6l przez wieki, a nasze pokolenie musi
zrobi¢ wlasciwy usytek ze zgromadzonych doSwiad-
czett calego Koséciola. Pytamy zatem, czy Koscioly re-
formowane nalezycie doceniajqa odpowiedni auto-
rytet Tradycji?



Po trzecie — jaka zalezno$é¢ istnieje miedzy
Pismem swietym a Kosciolem? Duch Swiety, ktéry
inspirowal autoréw Pisma, nadal dziala w swoim Ko-
Sciele. Jak mozna by najlepiej wyrazi¢ to wzajemne
sprzezenie?

4 Nabozenstwo, zwiastowanie, Wiecze-
rza Panska

Paragraf ten rozpoczyna sie definicjag reformowanego
pojmowania nabozefistwa. Praktyka pokazuje jednak,
Ze elementem dominujagcym we wspdlczesnym nabo-
zenstwie staje sie kazanie, ze szkoda dla pozostalych
(medytacja, celebracja, milczenie przed Bogiem, wiel-
bienie Boga itp.), a to moze prowadzi¢ do przeinte-
lektualizowania, a zatem i do zubozenia calej oso-
bowosci stuchacza. Jak wiec mozna zmienié liturgie,
aby nie pomniejszajgc waznej funkeji kazania, w
wiekszym stopniu uwzglednié w niej zaniedbywane
elementy nabozefistwa? Jak nalezy uwydatniaé zna-
czenie regularnego udzielania sakramentu Komunii
Swietej podczas nabozenstw? Role Ducha Swietego
podczas jej sprawowania i role duchownego przy jej
udzielaniu? A takze znaczenie Eucharystii jako zna-
ku autentyeznej komunii Kosciola? Czy Koscioly re-
formowane nie powinny w $wietle ustalen ekumenicz-
nego dokumentu z Limy Chrzest, Eucharystia i urzqd
koscielny (duchowny) wspdlnie zanalizowaé swojg nau-
ke o tych trzech podstawowych sprawach?

W tym samym paragrafie mowa jest jeszcze o II przy-
kazaniu i jego funkcji w Kosciele ewangelicko-refor-
mowanym, Chociaz gléwny sens tego przykazania po-
zostaje niepodwazalny, to jednak nasuwa sie pytanie,
czy tak silne jego akcentowanie nie spowodowalo w
naszym Kosciele lekcewazenia widzialnych form od-
dawania czei Bogu? Autorzy pytajg réwniez, jakie
jest uprawnione miejsce sztuki w Kosciele?

5. Wolnos$é do uczniostwa

Jest to bardzo wazna cze$é dokumentu poruszajaca
kwestie wolno$ci chrzesdcijanskiej w relacji do odpo-
wiedzialnosei za wspolnotowe Zycie Kosciola i do kar-
nosci w Kosciele. Zawsze, jak uczy historia, pogodze-
nie tych elementéw nastreczalo wiernym trudnosci.
Problem ten mozna rozwigzaé¢ tylko na drodze prze-
myslenia tego, czym jest prawdziwe uczniostwo
Chrystusowe, przezywane jako posluszenstwo w wie-
rze. Czy w nalezyty sposéb uwzgledniamy dzi§ te
wzajemne zwigzki pomiedzy wolnoscig, wspdlnotg i
karnod§cia w Kosciele? Autorzy dokumentu zwracajg
uwage na grozne konsekwencje Zle pojetej wolnosci,
ktéra prowadzi do praktykowania postaw indywidua-

listycznych, pomniejszania spolecznosciowego przezy-
wania Komunii sSwietej i nieprzestrzegania karnosci
koscielnej. Z drugiej zas strony ostrzegaja przed nie-
bezpieczenstwem stosowania w Kosciele falszywego
legalizmu.

Paragraf konczy sie kilkoma szczegélowymi pytania-
mi, ktére mozna by zamknaé w jednym ogdlnym: do
czego sprowadza sie i na czym polega uczniostwo
w Kosciele?
6. Ustréj ducho-
wnego

koscielny i urzagd

Czesé pierwsza tego paragrafu przedstawia wspélne
dla wszystkich Koscioléw reformowanych pojmowa-
nie zasad ustroju (zarzgdzania) koscielnego, ktéry ma
stanowié odbicie wzorcéw Nowego Testamentu. Z tego
wzgledu struktury muszg byé tak zbudowane, azeby
tylko Chrystus, jako jedyna Glowa Kosciola, mégt nim
kierowaé przez Slowo swoje.

Nastepnie oméwione zostalo skrétowo rozumienie wy-
jatkowej roli urzedu duchownego w postugiwaniu Slo-
wem i Sakramentami — rézne jednak w zalezno$ci
od niekiedy odmiennego rozkladania akcentéw w
kwestii zywej obecnosci Jezusa Chrystusa, przez Sto-
wo, w Koéciele — oraz uznawanie przez Rodzine Re-
formowana innych wzoréw zarzadzania w Kosciele
anizeli te, ktére one same stosuja.

W dalszej czeéci paragrafu zamieszczono szczegélowe
pytania dotyczace pojmowania stuzby Slowa i Sakra-
mentéw (urzedu duchownego) w kontekscie roli zbo-
ra w poznawaniu i interpretowaniu Slowa, a takze
pytania odnoszgce sie do wspblczesnej praktyki za-
rzadzania Kosciolem. Na przyklad. Jak w sytuacji,
gdy coraz cze$ciej do Kosciola przenikaja metody
przejete z systemu organizacji i zarzadzania przed-
siebiorstwemn, pogodzié przekonanie, ze ,rzady w Ko-
Sciele sprawuje Chrystus przez swoje Slowo”, oraz
zasade, ze zbor wspdldecyduje w zarzadzaniu Koscio-
lem? Jak najskuteczniej adaptowaé do wspolezesnych
warunkéw charakterystyczny dla Kosciola pierwszych
wiekéw i czaséw Reformacji ,trojaki urzad” na szcze-
blu lokalnym: biskup — prezbiterzy — diakoni? Czy
takie ciala kolegialne, jak Synod, Konsystorz itp., nie
przeksztalcily sie obecnie w naszym Kosciele w urzad
o charakterze bardziej administracyjnym niz dusz-
pasterskim? Jak mozna temu zaradzi¢ i czego moze-
my sie w tej dziedzinie nauczyé od Koscioldéw innych
tradycji?

Dokonczenie w nastepnym numerze

Oprac. B, ST.

SPROSTOWANIE

W ar 3/84 ,Jednoty” wkradly sie dwa powazne biedy:
1) na s. 2 w felietonie ,Poczgtek diugiego procesu”
w wierszu 10 od géry po stowie warto ” opuszcaono
stowo ,,wiec”, widkutek czego zaciemnjony zostal sems
zdanda; 2) na s. 5 zostato zniekisztalcone astatnie zda-
nie pierwszego akapitu (wiersze 15—21), ktére powin-
no brzmieé: ,Podczas gdy luteranizm obljal swoim za-
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siegiem przeide wszystkim péinocng Europe — Niem-
cy i Skandynawie — kierunek reformowany byt chet-
nie przyjmowany zar6wno w krajach germanskich —
potudniowe i péinocno-zachodnie Niemcy, jak § mo-
manskich — Francja i Wlochy...” i dalej bez zmian.
Przepraszamy!

Redakcja



KS. ALFONS SKOWRONEK

Po jubileuszu Lutra

Rck Marcina Lutra uplynal. Po jego zamknig-
ciu nasuwajg sie pytania bilansujace: co pozo-
stalo i co pozcstanie z tych uroczystosci, ktore
nie majg sobie rownych na tle podobnych ju-
bileuszy obchcdzcnych w przesziosei, na przy-
kklad w latach 1817, 1883 1 1917 lub w zestawie-
niu z 450 rocznica pcwstania Kenfesji Augsbur-
fziej (1530).

W oczy rzuca sie jedno ogédlne wrazenie: Rck
Marcina Lutra ukazal nam nie tylkio przemia-
ny, jakie dckonaly sie w patrzeniu ma Refor-
matcra, ale ujawnit i to, ze sami stalidimy sie
inni. W obchody niepostrzezenie wlaczyli sie
chrzescijanie innych niz luteranskie wyznan,
a nawet kregi ludzi miewierzacych. Kto jeszcze
przed kilku laty wyobrazalby sobie papieza
glcszgcego kazanie z ambony kosciola luteran-
ekiego, i to jeszcze papieza—Polaka! Byl to
zreszta jeden z cstatnich akcrdéw w istnym
festiwalu jubileuszowych inicjatyw. W Niem-
czech, ojczyinie Lutra, patronaty mad swieto-
waniem Refcrmatcra objely najwyzsze wiadze
panstwcwe, i to po jednej, i drugiej strcnie
panstwowoscl. Z milym przekasem zauwazy?
ktos, ze w NRD rzad bral tak aktywny udziat
w imprezach luteranskich, iz moglo sie wyda-
waé, ze jego iczhemkowie iw rcku 1983 mwszyscy
stali sie prctestanckimi pastorami i proboszeza-
mi. Najbardziej ,,zuchwaly” ekumenista polski
nigdy nie przypuscitby do siebie mysli, ze ka-
tolicy z rocznym wyprzedzeniem zorganizujg
w naszym kraju sesje maukiowa poswiecona
Dclktorawi Marcinowi i ze jej obrady, otworzo-
ne przez katolickiego biskupa, potoczg sie w
garnizoncwym kosciele Wajska Polskiego, ze

luterologem katolidkim i ewangelickim — lacz-

nie z biskupem luteranskim — za katedre po-
sluzy ambona w $wigtyni pod wezwaniem Naj-
$wietszej Marvi Panny Kroélowej Polski! A kto
z polskich walnomyslicieli 1 uczenych ,,ponad-
wyznanicwych” (tak sami skrcimmie sie okresla-
ja, bo nie lubig, by nazywano ich ateistami)
émiatby $ni¢ o tym, ze zostanie zaprooszony
przez chrzescijansks wuczelnie teologiczng do
sheszenia referatdéw ma urocczystym sympozjum
lew czei Reformatera z Wittenbergi! Najdziw-
nieijsze 7as jest chvba to. Ze temu wszystkiemu
rikt wlasciwie sie nie dziwil w kraju, w kté-
rvm slewo ekumenia nie jest pisane duza lite-
ro. ,O Rcku 6w!”, chcialeby sie sparafrazciwac
stcwa wieszeza.

LUTER DO WSPOLCZESNYCH
CHRZESCIJAN

Po tej aklamacji sprobujmy zinwentaryzcwac
kilkka pytan, jakie kieruje dzisiaj do mas, chrze-
scijan wszystkich codeieni, Luter.

Kcmu z nas spedza sen z powiek namietne py-
tanie Lutra:

JAK ZYSKAM SOBIE BOGA MILOSIERNEGO?

To jest przeciez owo pytanie, ktore przeksztal-
cilo sie w iskre zapalng dla jego refcrmacyjne-
go zrywu. Rzymski Symod Biskupéw (1983),
poswiecony pojednaniu i pokucie, jeszcze raz
ujawnil dajacy o sobie znaé od lat kryzys mir
tylko sakramentu pokuty, ale i samego jej du-
cha. Jawnie mdwiono tam o niepckojgcej atro-
fii swiadomosci grzechu, ktorej kcrzenie tkiwia
w prakiycznym ateizmie, w ucieczce wi0ol-
czesnego czlowieka przed indywidualng -cdpo-
wiedzialnoscia, w procesach urbanizacji, w roli
érodkow przekazu i w niedostatecznej kateche-
zie i przepowiadaniu. Nie wiem. jak sprawa
nawrocenia i pokuty wyglada w bratnich Ko-
¢ciotach chrzescijanskich, Wszystkie Koéeicltv
lacmie z rzymskckatolickim, pcwinmy czesciej
zadawaé sobie pytanie o wybitmej randze eku-
meniczmeij: czy w swioich wepdlnotach pieleg-
nujg ducha nawrocenia do Ewangelii Jezusa
Chryistusa, czy tez przesuwaja punkt ciezkosei
pracy ewangelizacyijnej ma ,,nawracamie’” chrze-
$cijan innych Koscioléw — z mmiej lub bar-
dziej zawoalcwang oferta mrzechodzenia do ich
weodlnoty. Drugi Sobér Watvkanski za ,dusze
calego ruchu ekumenicznego” uwaza wlasne
,mawrocenie serca i Swietosé zycia” (DE 8).

Drugie mwvtanie Lutra zaadresowane do mas
Erzmiatoby:

JAKI JEST WASZ STOSUNEK DO PISMA SW.?

Niezaleznie od krytyki réznych punktéw nau-
ki Lutra i jego oschbistych postaw, jednego nie
cdméwi mu nikt: umitowania, a mawet zafa-
scyncwania Pismem $w. Sam méwi o sobie, e
gdy wstapit do kilasztoru, namietnym zajeciem
stala sie dlan lektura Biblii, w ktorej rozczyty-
wal sie z rosnacg odkrywcezoscig ciggle od mc-
wa, dochodzac do niespotykanej dzisiaj spraw-
nosci cytodwania z pamieci duzych jej partii.
Kontakt z Biblig musial by¢ bardzo bliski 1 in-
tymny, skoro Doktor Marcin zwykl byl mazy-
wa¢ ja swoja oblubienica. Stowo Bcze jest dla
niego nie tylko ,rewirem” zapamietalego do-
ciekania prawdy, ale kryje w scbie moc zbaw-
cza; czymy i stlowa Chrystusa sg zas zywa, nie-
ustajgcg cbecnosécig. Wszystkie Jeazuscive czy-
ny zbawcze Luter ‘cdnosi do siebie. C6z pcemo-
ze przelanie krwi na cdpuszczenie grzechow,
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jezeli Chrystus mie umart dla mmie, jezeli
przez Jego $mieré grzechy nie zostang odpu-
szczcne mmnie osobi$cie? To glebckie za-
wierzenie i powierzenie sie Pismu $w. ma za-
pewne na mysli Drugi Sobér Watykanski, gdy
nieomal ze §wiety zazdroscig stwierdza u braci
ewangelikow ,,rozmilowanie w Pismie Sw. oraz
cze$¢ czy prawie kult dla niego” (DE 21). Wszy-
scy razem stajemy jednak wobec ciagle aktu-
alnego i drazacego pytania: czy w PiSmie sw.
szukamy rzeczywiscie spotkania z Jezusem
Chrystusem i czy pczwalamy wniknaé¢ Jego
Stowu w nasze zycie i przeobrazié je?

Trzecie pytanie Lutra, palgco aktualne dla
chrzescijan wszystkich Kosciotow, brzmi:

JAKI JEST WASZ STOSUNEK DO SAKRAMENTU?

Wydawaloby sig, 2e szacunek czy prawie kult
dla Stowa Bozego obnizy u Reformatora war-
toéé i znaczemnie sakramentu. Sledzgc wsp6i-
czesng my$l protestancks i praktyke liturgicz-
ng stwierdza si¢ do$¢ czesto pewme zaklopota-
nie teologéw luteranskich, kitérzy nie umiejg
sobie poradzi¢ z czcig, jakg Marcin Luter zy-
wit takze dla sakramentu. Nierzadko napotkaé
mozna zdanie, ze ta jego postawa to po prostu
relikt jego katolickiej przeszlodei, ktérej nie
moégt w sobie zmoe catkowicie. Z tym ,,uspra-
wiedliwieniem” Lutra ‘w ostrym kontrascie stoi
zacigta walka Reformatora z sakramentarzysta-
mi i spirytualistami zwaldzajacymi pojecie i
znaczenie sakramentu. Walke te prowadzil Lu-
ter z miezwyklym impetem do koneca zycia; je-
den ze swych szezytéw osiggnela ona w slaw-
nej dyspucie marburskiej z Zwinglim (1529).
W Konfesji Augsburskiej piora Filipa Melan-
chtona, ktéra Luter wyraZnie aprobowal i
ktora stanowi podstawcwe pistno wyznaniowe
takee dzisiejszego luteranizmu, czytamy: ,,Fal-
szywie oskarza sie masze Koscioly, jakoby ome
msze zniosty; zachowaly ja 1 odprawia sie ja
u nas z najwiekszg czcig®
zawiera mnastepujgce zdanie, cpuszczcne przez
przektad polski, ktory idzie za tekstem lacin-
skim: ,,Jest bowiem sprawg publicznie znana,
ze msza — nie chcemy unosi¢ sie dumg — Jjest
u mas sprawowana z wigkszym nabozenstwem
i powaga niz u naszych przeciwnikow” (czyli
papistow)?. :

Podobne wypowiedzi przytoczy¢é miozna by za
istnieniem spowiedzi indywidualnej, ktorej lu-
teranizm, wedlug Konfesji Augsburskiej, ,,nie
znidst”. Luter juz za swego zycia byl gleboko
rozezarowany faktem, ze gloszong przezen wol-
nos¢ czlowieka chrzescijanskiego rychlo rozu-
mieé zaczeto opacznie i wolnosei tej naduzywac,
miedzy innymi w kierunku coraz wiekszeg~
dystansewania si¢ od przyjmowania Euchary-
stii. W swym Wielkim Katechizmie skarzy sie:
,,Niektorzy podnosza, ze (przyjmowanie sakra-
mentu) jest sprawag wolnej decyzji i niekoniecz-
na, i ze wystarczy, iz wierza; ludzi ci dochodza
przewagnie do tego, ze calkowicie hardziejg i
wreszeie gardzg jednym i drugim, sakramen-
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tem i Slowem Bozym (..). Trzeba tymczasem
wiedzie¢, ze nie malezy za chrzescijan uwazaé
takich ludzi, ktorzy przez tak diugi okres sto-
ja z dala od sakramentu i od miego sie pow-
strzymujg. Albowiem Chrystus nie po to go u-
stanowil, azeby traktowaé¢ sakrament jako
przedmiot do oglgdania, lecz makazal swym
chrzescijancm, azeby pozywali i pili na Jego
pamigtke”?,

W tym miejsou wolno skierowaé braterskie py-
tanie do chrzescijan ewangelikéw. Czy slowe
Chrystusa: — ,,To czyncie na mojg pamigtke”
— stanowi rzeczywiscie osrodek (nie -aneks!)
ich miedzielnej liturgii i czy przynajmniej wiek-
szos¢ obecnych na tym mabogenstwie pozywa
chleb i pije kielich Panski? Finalnym punktem
wszysstkich ekumenicznych zamierzen bedzie
przeciez wspolne sprawowanie Eucharystii. Da-
zenie do interkomunii jest autentyczne, gdy
sprawcwanie Wieczerzy Panskiej we wtasnych
Kosciotach staje sie ,,chlebem powszednim’.
Juz tylko mawiasem zapyta¢ by mozna, jak ra-
dzg scbie luteranie z miezliczonymi wypowie-
dziami Reformatora o cozci maleznej Matce
Chrystusa, do ktérej zywit zarliwy kult, a kto-
ry to kult w roswoju protestantyzmu zestal
zignorowany?

WSPOLCZESNI CHRZESCIJANIE DO LUTRA

Po pytaniach, zadanych nam przez Lutra, ma-
my z kolei prawo skierowaé do mniego kiltka na-
szych pytan. Pewnego obrachunku z Reforma-
torem dokonuje — w ramach remanentu fami-
lijnego — ks. Jerzy Stahl!. Nielatwo prowadzié
rozmowe z Lattrem, kitéry nie jest teologiem
systematycznym. Za piéro chwytal w ferworze
niekoriczacych sie kontrowersji. Pod naporem
réznych ckiclicznoéei, piszac czesto o tym sa-
mym, ujmowal rzecz réznie, w zaleznosci od
stopnia wrzenia polemiki i at-kéw, jakie nan
przypuszczano, tak ze mamy nieraz do czynie-
nia z wypowiedziami nawet wzajemmie sie wy-
kluczajacymi.

O KONSEKWENCJE ZASADY ,SOLA SCRIPTURA”
W URZEDZIE NAUCZYCIELSKIM KOSCIOEA

Piemwsze pvtanie, jakie kierujemy do Lutra,
odnosi sie do funkcjonowania urzedu nauczyciel-
skiego Koéciola w odniesieniu do wigzacej wy-
kladmi Pisma $w. Swoja zasade sola Scriptura
(tvlko Pismo) Reformator rozumie w sensie

1 Por. Z probleméw Reformacji. Praca zbiorowa. 450-
-lecie Konfesji Augsburskiej i 400-lecie Ksiegi Zgody,
Warszawa 1980, s. 16.

* W oryginale: Denn das ist offentlich, dass die Messe,
ohne Ruhm zu reden, bei uns mit grosserer Andacht

und Ernst gehalten wird dann bei den Widersachern.
BSELK, Goéttingen 1976, s. 91.

3 BSELK 1716.

4 Por. Inne spojrzenie na Lutra, ,Jednota” 27 (1983)
nr 12, s. 10—12,



wsobnej jasno$ci wiasciwej Pismu $w., ktore
thumaczy sie samo z siebie. W swym dziele ,,O
niewolnej woli” (De servo arbitrio) stwierdza,
iz zbrodnicze jest twierdzenie, jakioby Pismo
§w. w wielu miejscach bylo ciemne i miejasne.
Jakby ma ironie losu, we wepomnianej juz dys-
pucie marburskiej z Zwinglim doszlo do osta-
tecznego rozlamu miedzy dwoma reformatora-
mi wlasnie ma tle pozornie tak jasnych slow,
jak: ,,To jest Ciato moje”’. Tutaj padlo ciezkie
sformutcwanie Lutra, wymierzcne w riposcie
Bucerowi: ,,Tak wiec masz duch nie rymuje sie
z waszym duchem, jest natomiast sprawg jas-
na, ze nie posiadamy tego samego ducha”. Lu-
ter nie byl sktonny przyznaé wolnoéci wylkta-
dania Pisma $w. swoim polemistom z obozéw
przeciwnych. Ci zas (Zwingli, Karlstadt i Miin-
tzer) jeli go za to uwazaé za ,,mnisiego bozka”
i papistycznego tvrana. Luter mawial, ,,ze Slo-
wo Boze jest przy mmie, a nie u mich (przeciw-
nikéw)” oraz: ,Kto nie przyjmuje mojej nau-
ki, nie moze dojé¢ do zbawienia.

Czy po dzi§ dzien istota dialogu miedzy ewan-
gelikami i kattolikami mie sprowaidza sie do te-
go zakresu wladzy mauczycielskiej Kosciola?
Kto z nas rozumie Pismo §w. tak, jak ono po-
winno byé rozumiane? W jaki sposéb wykla-
da¢ i weryfikowaé prawde ewangeliczng w ra-
mach wielkiej wspdlnoty i jak tej prawdy bro-
ni¢ na zewnatrz?

O KONSEKWENCJE ZASADY ,SOLA GRATIA”

Kolejne pytanie skiercwane do Lutra dotyczy
wepoldziatania cziowieka w wydarzeniu zbaw-
czym. W tym punkeie rozognila sie w XVI wie-
ku dyskusja nawet w obczie samych protestan-
tow. Swoja zasade sola gratia (wylgcznie moca
faski Chrystusa) Luter interpretowal rygory-
stycznie: wiara jest dzielem samego Boga ,w
nas bez nas”. Jak najbardziej zgodzi¢ sie tu
trzeba z Lutrem, ze czlowiek nigdy sam z sie-
bie nie sprawia swego zbawienia. Pytanie o ro-
le cziowieka w dziele wlasnego zbawienia po-
zostaje jednak pytaniem autentycznym. Czy
jednostronne i apodyktyczne rozwigzanie Lutra
nie czyni z czlowieka autcmatu wprawicnego
w ruch od zewnatrz? Czy jest tu jeszcze miej-
sce na wolng, swobcdng i aktywng odpowiedz
ze strony cztowieka? Czy Luter nie miesza tu-
taj wszechsprawczosci Boga ze wsprawczoseig
wylaczng? Czy dochodzi tu do glosu wyraznie
tajemnica Bozej laski, ze Bég w swoje dziala-
nie wplata wolne wspoéldzialanie czlowieka, ze
dopiero inicjatywa Boga wyzwala i wprawia
w ruch wolne decyzje cztowieka? Wydaje sie,
ze przeakcentowanie tych spraw wigZe sie u
Lutra z tym niedostatkiem jego teologii, iz mie
uwypukla ona dostatecznie silnie roli czlowie-
czenstwa Jezusa Chrystusa w dziele zbawienia.

O ROZUMIENIE KOSCIOLA

Osobne pytanie zglaszane pod adresem Lutra
sprowadza sie do problemu Kosciola. W oczach

Reformatora Kosciél jest zgromadzeniem wie-
rzacych w Chrystusa. Przez wiernych nie ro-
zumie jedmnak wszystkich ochrzozonych, przy-
znajgcych sie do wiary Kosciola, lecz ma na
my$li usprawiedliwionych. Poniewaz jednak
nie mozna wiedzie¢, kto w oczach Boga jest
usprawiedliwiony, Kcéciot jest wielkoseig ukry-
ta: Abscondita est Ecclesia, latent Sancti (ukry-
ty jest Koéci6l i nieznani sg $wieci). Jest wiec
Koscidt wielkioscig duchcows, nie majgeg na zie-
mi swej widzialnej glowy. Obietnica Mat. 16:18
nie odnosi sie do jakiejkalwiek osoby, lecz do-
tyezy Kodeiola; skalg jest Chrystus, mie papiez.
Albowiem skala chrzescijanstwa musi by¢ swie-
ta i bezgrzeszna, czego o Piotrze powiedziet
nie mozna.

Owo przesadne akcentowanie Kosciota ukryte-
go doprowadzito do pomniejszenia, a nawet zig-
norowania Koéciola w jego charakterze imsty-
tucji. Doszto wreszcie do tego, ze po silnym
zachwianiu orgamizacyjnych zrebdéw Kodeiola
luteranizin w sposéb fatalny szukaé zaczal
wsparcia u wiadzy swieckiej. Zapozyczenie to
osiggnelo swa forme wrecz groteskowy mna
przvklad w historyeznym falkeie, ze az do moku
1918 (!) katolicki kr6l Bawarii byl réwnoczes-
mie majwyvzezym biskupem bawarskiego Koscio-
la luterandkiego (summepiscopus).

Ostre rozréznienie miedzv regimentem $wiec-
kim i duchownym (a wlasciwie ich separaci~®
doprowadzilo do tego, ze w Ewamgelii Luter
nie widziat nermv dla konkretnvch mostaw w
fwiecie, dla Zycia prywatnego i publiczneo~.
Wymowne sg takie jego wypowiedzi. jak: ,.Tu-
taj nie sg ozasy ma shichanie Ewamgelii, lecz
na stuchanie prawa” (WA 40 I. 210) albo: ,,Mo-
ia Ewameelia nie ma nic wspélnego z rzeczami
tego Swiata“ (WA 18, 321).

Naibardziej klopetliwa — nie tylko dla chrze-
Scijan Matolikow — jest sprawa mievoskremio-
nego jezvka Lutra. Jeseph Lortz, ksiadz i hi-
storyk katolicki, prébuje go rozumieé, czvli
usprawiedliwiaé: Luter jest grubiaminem, kté-
rego impertynencje ida reka w reke z miena-
wikcia, ale jest to grubianstwo rzeczowe; taki
byl majnierw jezyk owvch czaséw, a jeszcze
gorsze, skandaliczne bvly same czasy, w jakich
7vl Koéciél epoki Lutra. Z nikim i z miczym
sie mie liczae, Reformaltor do przesady wyostrza
narzedzie swej walki — swéj mievohamowany .
sposéb wyrazania sie. Lubi paradoks, kitéry do-
prowadza do skrajnej ostatecznosei. Nieporozu-
mienia powstajace wokdl jego hasta pecca for-
titer! (grzesz dzielnie!) i poimowania wolnodei
naweduia, ze ma Lutra moeli hvli pewolvwaé
sie i chlopi, i panowie. i Andress Karlstadt,
ktéry 7z przyjaciela stal sie dla Reformatora
‘miertelnym wrogiem. To ,.czerpanie” z mvéli
Lutra czynilo jego kontrataki jeszeze bardziej
zajadlymi i agresvwavmi. Nikt z chrzeseijam
ewangelikéw mie zaakcentowalbv dzisiaj tvrad,
iskie Luter ciskal papiezowi, lub jego pemych
furii atakéw na Zydéw. szczegblnie 7 ostatnie-
go okresu jego zycia. Jesvcze przed bulla Leo-
na X Exsurge Domine (1520), grogaca mu ekis-

komunika, Luter w tych stowach przypuszezal
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sztuirm na Sylwestra Prieriasa, tebloga papies-
kiego: ,Jezeli ztodziei karzemy szubienicg, ra-
busiéw ulicznych mieczem a kacerzy palimy
na sitcsiie, dlaczego z Wszelkg bronig w reku
nie wyruszamy przeciwko tym magistrem zep-
sucia, przeciwko tym kardynatom, przeciwko
tym papiezom i przeciwko catemu S$mietnisku
rzymskiej Sodomy, ktéra bez .przerwy niszczy
Koscidt, 1 dlaczego nie umylwa/my sobie rgk w
ich krwi, azeby w ten sposéb ratowac siebie i
naszyoh przed najhiebezpieczniejsza pozoga
ognia?” (WA 6, 347).

Jakakolwiek by miare przyktada¢ do tych in-
wektyw, nie licujg one z cztowiekiem gteboka
religijnym, jak Marcina Lutra kwalifikuje nie
tylko Lortz, ale i w naszych dniach Jan Pa-
wet 1l. Trudno byto osiggna¢ reforme Kosciota
rzeczywiscie zagrozonego, gdy od roku 1518
poczynajac Luter nie szczedzit papiezowi takich

JOANNA J. MIZGALA

epitetdw, jak antychryst, sodomita lub Belial,
czyli szatan.
¢

Wszystko, co tu powiedzieliSmy, szczegblnie w
ostatnich akapitach, nie uszczupla ogromnej
roli Lutra w odnowie Kosciota. Znakomity
teolog katolicki, Karl Lehmann, w ostatnich
miesigcach wyniesiony na stolice biskupig w
Moguncji, powie — a raczej powtorzy — zna-
ne zdanie, ze na Drugim Soborze Watykanskim
Marcin Luter byt statym a ,nie podpadaja-
cym” gosciem. Reformator z pewnoscig podpi-
satby sie oburacz pcd sformutowaniem tegoz
Scboru, ktérego echo juz wyzej zabrzmiato:
»Nawrdcenie serca i SwietoSC zycia, tgcznie z
publicznymi i prywatnymi modlitwami o jed-
nos¢ chrzescijan, nalezy uzna¢ za dusze catego
ruchu ekumenicznego, a stusznie mozna |Je
zwa¢ ekumenizmem duchowym” (DE 8).

Wspoitczesne oblicze Lutra
w zwierciadle amerykanskim

Rok 1983 byt rokiem Lutra. ByliSmy
Swiadkami wielu sympozjow, zebran,
uroczystosci zardwno w naszym kra-
ju, jak i w szeroko pojetej oikume-
ne. UstyszeliSmy wiele Swiattych ko-
mentarzy, przeczytalismy wiele ana-
lizujagcych osobe i dzieto Reforma-
tora artykutow.

Jaki jest wiec Luter naszego wieku?
Probe odpowiedzi na to pytanie po-
dajemy opierajac sie na Kilku wy-
branych analizach autoréw amery-
kanskich. Jest to o tyle ciekawe, ze
w USA, kraju tak oddalonym od
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serca Reformacji” — Niemiec, punk-
ty ciezkosci ocen Lutra sa, sitg rze-
Czy, nieco inne niz w jego ojczyznie
czy nawet szerzej — w Europie. Wy-
nika to zarébwno z nieco innej tra-
dycji, jak i innych interpretacji
wspdtczesnych, mniej zwigzanych z
luteranska ,hagiografig”, posunietg
gdzieniegdzie zbyt idallelko. Pra-
sa amerykanska poswiecita wie-
le miejsca Luthowi w okresie cate-
go ub. roku. Jednym z najbardziej
symptomatycznych i spektakular-
nych posunie¢ edytorskich byt spe-

cjalny numer ilustrowanego dodat-
ku niedzielnego do dziennika ,,New
York Times”. Bylo to wydarzenie
ze wszech miar godne uwagi.

Po pierwsze — amerykanska trady-
cja wyznaniowa nie jest jednolita i
zawsze bylo raczej zle widziane po-

Swiecanie wiecej uwagi jednemu
wyznaniu niz innym.
Po drugie — zasada rozdzialu Ko-

Sciota od panstwa jest w USA prze-
strzegana bardzo, czesto az nazbyt,
rygorystycznie. Ten rygoryzm rozcig-
ga sie réwniez na tzw. mass-media
nastawione $wiecko, co objawia sie
nierzadko w sposéb wrecz ostenta-
cyjny.

Po trzecie — ,New York Times”,
jako pismo najbardziej prestizowe i
elitarne, nie bylo dotad w awangar-
dzie odrodzenia religijnego w USA,
a czesto ustawiato sie Swiadomie
opozycyjnie wobec tego nurtu.

Jezeli jednak mimo to wszystko
Marcin Luter dostat sie¢ na oktadke
NYT, preferujacqg jak dotad wize-
runki bardziej wspotczesne, to moz-
na to uzna¢ rzeczywiscie za jeden
ze ,znakow czasu”. | nie tylko na
oktadke, gdyz potowe numeru zajat

Marcin Luter przy pracy



artykul profesora Jarostawa Pelika-
na z Uniwersytetu w Yale pt. ,,The
Enduring Relevance of Martin Lut-

her” (Ciggla aktualno$§¢ Marcina
Lutra). Pierwsze zdanie artykulu
streszcza jego przeslanie: ,Najbar-

dziej ekscytujaca i kontrowersyjna
osobowoscia w mysli chrzescijan-
skiej dzisiejszej doby jest prawdo-
podobnie czlowiek urodzony 500 lat
temu”. Autor postrzega Lutra jako
osobowo$é w pelni adekwatnag do
naszych skomplikowanych czaséw
dzicki jego paradoksalnosci. ,,Mar-
cin Luter wierzyt w diabla i cza-
rownice tak, ze nawet fundamenta-
liSei uznajq te wiare za nazbyt li-
teralng. Wymagal postuszerstwa wla-
dzy w sposob, ktéry demokraci u-
znaja za obrazajacy. Méwil o Papie-
zu i Zydach jezykiem nie do obro-
ny. Potrafil by¢ uparty i zawziety.
A jednak..” A jednak pozostaje on
ciaglym Zrédlem inspiracji przez
wieki. Przy calej swej przynalezno-
§ci do okreflonego momentu histo-
rycznego jest jednocze$nie bardzo
wspolczesny. Autor prébuje uchwy-
cié to, w czym ta wspdlczesnosé sie
wyraza. ,,Bylo wielu Lutréw — ora-
tor, naukowiec, osoba publiczna.
Lecz przede wszystkim Luter byl
czlowiekiem wiary i teologicznie mu-
simy go zrozumieé poprzez jego teo-
logie, bedgca poczatkiem i korcem”.
Do jego czaséw teologia byla czyms
bezosobowym, technicznym. Luter
teologie i indywidualng osobowo§é
stopil! w jedno. ,Nie jest ani bez-
pieczne, ani uczciwe dziala¢ wbrew
sumieniu” — powiedzial w Worma-
cji. Tym samym Czlowiek rzucil
wyzwanie Aparatowi, jakikolwiek by
on nie byl

Jego teologia, niezaleznie od tego,
co z nig zrobiono w pdéZniejszym lu-
teranizmie, byla przepojona naj-
glebszym sensem wolnosci. ,,Chrze-
Scijanin jest doskonale wolnym pa-
nem wszystkiego, nie poddanym ni-
czemu; chrzeicijanin jest doskonale
zobowigzanym shluga wszystkich, im
poddanym”. Ten pozorny paradoks
jest bardzo wspoélczesny.
Wspolczesnosé Lutra wyraza sie
réwniez w tym, ze swoja wlasna
egzystencjalng walke uczynil wzor-
cem uniwersalizmu Bwangelii.
Ewangelia nie jest czyms$ zewnetrz-
nym wobec nas, ona jest w nas, a
my realizujemy sie poprzez nia.
Ubogi jest ten, kto tego nie dostrze-
ga.

Przy catym swoim nastawieniu du-
chowym Marcin Luter byl tez czlo-
wiekiem tego $wiata. ,,Obok Lutra

teologicznego jest tez Luter Swiecki,
ktéry réwnmiez zasluguje na pamiec
i ocene” — pisze profesor Pelikan
i za najbardziej znaczacy Swiecki
akt Lutra uznaje jego malzenstwo:
,To nie byla zwykla stara historia
o ksiedzu i zakonnicy. Byla to ra-
czej konkretna i catlkiem nieroman-
tyczna decyzja wprowadzenia w zy-
cie rewolucyjnego przekonania, ze
seks i malzenstwo sa darami Boga,
nie mniej $wietymi i czystymi niz
dziewictwo i celibat”. Luter nasta-
wal na $wieckie dowartosciowanie
matzenstwa, jako podstawy instytu-
cji rodziny. Za tym poszlo przeko-
nanie, Zze fizyczna i materialna stro-
na ludzkiego zycia nie jest mniej
szlachetna od duchowej. Adam i
Ewa zgrzeszyli nie przez fakt pozg-
dania jabtka, ale dlatego, ze chcieli
byé ,jak Boég”. Lutrowe rozumienie
rodziny wplynelo na caly rozwdj
spoleczenstw europejskich.

Profesor Pelikan podkresla tez, bar-
dzo charakterystyczne dla $§wiado-
mosci chrzescijanskiej XX wieku,
Lutrowe poczucie bezposredniosci i
natychmiastowosci Slowa Bozego.
Luter nasladowal w tym autoréow
Biblii. ,,On naprawde by! z proro-
kami po imieniu, a Pawel dawal od-
powiedzi na jego pytania”. Domi-
nanta Lutrowego myslenia byla re-
alno$é Boga, w calej Jego transcen-
dencji. Bég jest ,pozerajacym og-
niem”. To jest punkt — stwierdza
prof. Pelikan — w ktéorym przeko-
nania Lutra sa w konflikcie z prze-
konaniami nam  wspoélczesnymi.
Swiat XX wieku zatracit zdolnosé
dojrzenia Boga w calym Jego maje-
stacie jako suwerennego Pana.
Luter Kkladzie akcent na pierwsze
przykazanie. Pyta: co to znaczy czcic¢
innego Boga? Co jest Bogiem? I od-
powhiadla: ,,Bég jest to to, od czegoo-
czekujemy wszelkiego dobra i w
czym znajdujemy odpocznienie i a-
zyl w potrzebie. Oznacza to calkowi-
ta wiare i zaufanie, zlozenie w tym
calego swojego serca”. Zaufanie ser-
ca moze dotyczyé w réwnej mierze
Boga, jak i bozka. To jest réwniez
nasze niebezpieczeristwo. Wiek XX
sprawia, ze musimy powtdrzyé Lu-
trowe pytanie o prawdziwego Boga.
Po zapoznaniu sie z pogladami pro-
fesora Pelikana zajrzyjmy do spec-
jalnego, poswieconego Lutrowi, nu-
meru pisma amerykanskich ewange-
likéw ,,Christianity Today”. Ten zZy-
wo redagowany dwutygodnik zaty-
tulowal swbj reczniccwy numer ,Jaix
piéro jednego czlowieka zmienilo
swiat”, W tzw. editorial, czyli arty-

kule wstepnym, wybitny historyk
Kosciola Martin E. Marty przedsta-
wia Lutra jako czlowieka sprzecz-
nosci, podobnie jak profesor Pelikan.
Kluczowe pytanie na temat Lutra
wedlug autora brzmi: Co chrzescija-
nie powinni z nim zrobi¢? Jakie je-
go problemy sa rdéwniez naszymi
problemami i w jaki sposob jego
zlozona osobowo$é¢ odbija nasze leki,
marzenia i idealy? Luter ciggle —
stwierdza Marty — oscyluje miedzy
Lak” § ,nie”, majmujac postawe swo-
iScie dialektyczng. Miedzy tymi ,tak”
i ,nie” jest miejsce na wypowiedz
Boga, na Jego obecnos$¢ pelng wyz-
wania.

Inny autor, Henry Zacher, twierdi:
,Pisma Lutra zainaugurowaly ere
mass-mediéw, zjednoczyly nardd,
przeksztalcily literature i sztuke nie-
miecka, odnowily liturgie koscielng
(..). W czasie intensywnego napie-
cia, zrewoltowania i gwaltu jego pid-
ro zajelo miejsce miecza, ktdrego u-
zycia odmawial, a wplyw jego sig-
gnal daleko w przyszlosé”.

Thomas Miller za§ w odrebnym o-
pracowaniu przedstawia Lutra jako
twérce nowej koncepcji Zycia ro-
dzinnego, o czym juz wspominalis-
my poprzednio.

nmLuter S$ciagnal przeklenistwo na
wiecej dusz swoimi pie$Sniami niz
swoimi wszystkimi kazaniami razem
wzietymi” — powiedzial XVI-wiecz-
ny jezuita, a dzi§ brzmi to niemal
jak komplement dla muzycznych
zdolnosci Reformatora. Jego gléwng
zastuga bylo odrodzenie $piewu zbo-
rowego; z luboscig tworzy! nowe
piesni i psalmodie. O ,rzemiosle
kompozytorskim” Lutra traktuje ko-
lejny artykut piéra Richarda Din-
widdie. Autor podkre$la sile jezyka
tekstéw Lutra i moc jego specyficz-
nych ryméw. Dowiadujemy sie, ze
nasladowaly one oOwczesng zywa
mowe i przez to brzmig dzisiaj co-
kolwiek skomplikowanie. Z Lutrem
zmienila sie koncepcja muzyki.
Przedtem byla ona uznawana za je-
dng ze S$redniowiecznych nauk, ze
$ci§le okre$lonymi ,recepturami”
tworzenia. Od Reformacji muzyka
zmienita kierunek i doszla do... J. S.
Bacha! ,Protestancka muzyka Re-
formacji rywalizowaé poczela z ka-
tolickim malarstwem Renesansu” —
rzekl Will Durant. ,Jesli chcesz po-
cieszyé smutnego, wstrzasnaé szcze-
sliwym, doda¢ odwagi rozpaczajgce-
mu, upokorzyé dumnego, uspokoié
namietnego, ulagodzi¢ nienawistni-

Dokoficzenie na s. 24
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ZAPISALI KARTY HISTORIHL®

MAREK RUSZCZYC

Ten inny Krasinski

Pochodzit hrabia Walerian Skorobohaty-Krasifiski z
niezamoznej, osiadlej z dawien dawna na Bialorusi
linii Krasifiskich, kiéra przyjgwszy w XVI  wieku
wyznanie kalwinskie trwala w wiernosci dla Kosciola
Ewangelicko-Reformowanego az po wiek XIX. Poza
nazwiskiem (z tym somym zreszatg przydomkiem Sko-
robohaty) nie mieli bialoruscy Krasificy nic wspdlnego
ze wspaniala, ordynacka linig, ktéra wydala poete-
-wieszcza, Zygmunta. Hr. Walerian odegra znaczng
rele i jako thistorylk, i jake ttumacz, i jako dziatacz
polityczny polistopadowej Wielkiej Emigracji. Bedzie
tym, ktéry wladajac $wietnie obcymi jezykami zazna-
jomi o$wiecony ogét europejski z dziejami polskiej Re-
formacji, ukaze jej zwiazki — ale i odrebnosci — na
tle catego ruchu reformacyjnego w Europie.

Urodzil sie Krasinski w roku 1795. Byl synem Zyg-
munta, bratem Aleksandra, chorazego w-pulku gwar-
dii litewskiej . koronnej, a nastepnie pulkownika w
wojsku rosyjskim. Do szkél uczeszczal prawdopodobnie
w Kiejdanach, a nastepnie studiowal filologie, histo-
rie i inne przedmioty humanistyczne na Uniwersytecie
Wilefiskiim w latach 1818—1822. Byl w tym czocie
uczniem Joachima Lelewela, kolega Tomasza Zana i

Adama Mickiewicza, z ktérymi utrzymywal poézZniej

zywe zwiazki przyjacielskie. W mlodosci nie wrézono
mu dlugiego zycia. Wysoki, chudy, o cerze ziemistej,
z oznakami przedwczesnej starofci, chodzil jak cien
miedzy ludZmi. Watle cialo ozywial jednak mocny
duch. kochajgcy nauki, sztuki, rzeczy wyzsze niz puste
uciechy $§wiata. ,Pomimo krétkiego wzroku — pisze
historyk Warszawy, Aleksander Kraushar w swych
»Typach i oryginalach warszawskich« — pomimo cier-
pient ciala nader dokuczliwych, mimo niewygdéd, a nie-
raz niedostatku, wcigz dnie i noce pracowal, szperal
po ksiegach i manuskryptach, wypisywal. notatki albo
tez lamal sie z cudzoziemskimi jezykami, w  ktérych
ukladat swoj'e dzieta (..). Zdarzalo. sie, Zze nieraz Pola-
cy za granica osiadli udawali si¢ do.niego jak do
herbarza lub biura heraldycznego po wiadomosci ich
rodu dotyczgce. Niezmiernie cenil Krasifiski towarzy-
stwo, lubil zyecie salonowe, z kim raz wszedl w sto-
sunki, juz je cale zycie skrzetnie uprawiat (..), Zad-
nych zaprosin nigdy nie odmawial, zadnego.wieczoru
i zebrania nie opuscil. W obej$ciu niezmiernie uprzej-

my, lagodny, wesoly, sporu wszelkiego unikal, przeciw-.

nikowi latwo ustepowal. Jezykéw slowianskich kilka
umial doskonale, w niektérych pisal z latwoscia, w
angielskim wybornie. Wymowe mial wadliwa, bawil
wesolo$cia humoru, niewyczerpanym zapasem aneg-
dot”.

Od roku 1822 pracowat Krasiniski w Komisji Rzado-
wej Wpyznafh Religijnych i O$wiecenia Publicznego
Krélestwa Kongresowego, gdzie specjalnie’ zajmowat
sie sprawamj réznowiercé6w i wplynal na rozkwit szko-
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1y rabinéw. W 1826 r. zalozyl pierwsza w Warszawie

drukarnie stereotypowa, w ktérej wydal m.in. ,Psat-
terz Dawida przekladania F. Karpinskiego” (1829) oraz
liczne przeklady powiesci nader wéwczas modnego
Walter Scotta. On tez rozpoczal druk pierwszej ,En-
cyklopedii Polskiej”. Zy! w przyjazni z Zygmuntem
Krasinskim, utrzymywal z nim korespondencje po
wyjeZdzie poety do Genewy. Niestety, listy hr. Wale-
riana zaginely.

Podczas powstania listopadowego propagowal rozsze-
rzenie powstania na Litwe i Rosje, laczac z tym ja-
kie§ mgliste nadzieje na utworzenie monarchii ogél-
noslowianskicj. Z racji fatalnego stanu zdrowia do ar-
mii powstanczej zaciggnaé sie nie mégl. Sympatyzo-
wal z radykalnym Towarzystwem Patriotycznym Jo-
achima Lelewela, rozumial, iz sprawa pierwszej wagi
jest wciggniecie ludu wiejskiego do powstania, sprze-
zenie hasel spolecznych z niepodleglo§ciowymi. Zywil
tez, widaé, jakie§ zludzenia co do pomocy Austrii,
wcigz zamgczal bowiem Lelewela wynurzeniami na
ten temat. Po bitwie grochowskiej wsréd tych, ktérzy
przychodzili do Lelewela z przestrogami i radami, cze-
sto pojawiat sie i hr. Walerian. ,,Z pochwalami konsu-
la austriaskiego Exnera nadbiegal. Radzil, aby go Le-
lewel uprzedzil, bo Exner jest to wprawdzie czlowiek

‘niewysoki dyplomatyczny charakter posiadajacy, ale

Zyczliwy Polakom i mogacy znaé polityke swego dwo-
ru. Rezonowal hrabia Walerian, jakby to dobrze bylo,
gdyby mozna bylo albo arcyksiecia Karola, allbo kifie-
cia Reichstadt (syna Napoleona — przyp. M.R.) na
kréla obraé, albowiem by ta droga u Ausirii pomoc
wyjedna¢ mozna. Przytoczyl i to, ze dla ocalenia bytu
swojego warto by co§ poswiecié, choéby i swobdéd swo-.
ich, bo Austria w niekonstytucyjnym bedac systema-
cie, pewnie by na taka konstytucje, jaka Krélestwo po-
siada, nie zezwolila. Pochlebial Lelewelowi, ze jego
opinia i przychylenie si¢ do tego moze by moglo rzecz

~zdecydowaé i z natarczywoscia nastawal i nalegal,

aby sie nie odiggal z poznaniem Exnera. Wyczerpngtl
nawet cierpliwoéé Lelewela, ktéry nareszcie ze swoim
antyaustriackim przekonaniem wybuchngt i hrabiego
Waleriana apostolowanie od siebie odepchnal” (Joa-
chim Lelewel: ,Pamietnik z roku 1830/31”, Warszawa
1957).

W istocie Lelewel byl wielkim przeciwnikiem pertrak-
tacji- z dworem wiedeniskim, ktére prowadzil zaréwno
ksiaze Adam Czartoryski, jak i minister spraw zagra-
nicznych rzadu powstanezego, Gustaw Malachowski.
Wskazywal na tradycyjna dwulicowo$é wobec Pola-

. k6w domu austriackiego, na naiwno$é takich rachub,
. jakie .zywil hrabia Walerian.  Wracat do- tych.spraw.

w liscie do Leonarda Chodzki z 8 kwietnia 1859:
~Szemrano potezinie, ze zawadzam - dyplomacji (..).
Méwiono, ze z mej przyczyny, z mych pryncypiéw, z
mej niecheci do Austrii — austriackiej nie mozna u-
zyskaé¢ pomocy”.

Wyslano wreszcie Krasinskiego do Anglii jako pomoc-

" nika powstaniczego przedstawicielstwa dyplomatyczne-

go. Przyby!l do Londynu pézno, bo 21 wrzesnia 1831 r.,
gdy powstanie de facto juz upadlo. Po okresie depresji
i zniechecenia ,pilnie sie krzatal okolo sprawy pol-
skiej w Londynie i na prowincji” — pisze gen. Wla--
dyslaw Zamoyski. Uczony erudyta latwo zaprzyjaZnit
sie z podobnvm co on umyslem, ksieciem Sussex, stry-
jem krélowej angielskiej, a takze z angielskim przy-



jacielem Zygmunta Krasinskiego, Henrykiem Reeve,
z ktérym polaczyly go wysublimowane gusty literackie
i artystyczne.

Gléwnym celem badan naukowych Krasinskiego w
tym okresie bylo opracowanie na uzytek narodéw Eu-
ropy historii Reformacji w Polsce. Sklanial swych
przyjaciél, np. A. E. Odynca w DreZnie, aby zbierali
do jego dziela materialy. Dostarczyl! mu ich takze J. B.
Ostrowski, postaé metna, intrygant i kombinator, kto-
ry napisal tez nie wykorzystany przez Krasinskiego
wstep do dziela. Dalo to poczatek bardzo przykrym
perypetiom. Za udzielong sobie pomoc zaplacil Krasifi-
ski Ostrowskiemu 200 funtéw. Ten Zadal wigcej i gro-
zil Krasinskiemu listownie, ze napisze krytyke ze sta-
nowiska katolickiego (we wstepie prezentowal si¢ ja-
ko goracy zwolennik protestantyzmu!). W istocie byl
to czlowiek bez zasad i bez religii, a raczej jednej
religii: korzy$ci materialnych i ambicji wlasnych. Gdy
w 1840 r. obszerne dzielo Krasinskiego ukazalo si¢ w
jezyku angielskim, Ostrowski opublikowal w angiel-
skim dzienniku ,Fenixie” z 16 i 23 kwietnia napas¢
na ksigzke. Pisal klamliwie, ze ,nie co innego bylo ce-
lem pisania, jeno spotwarzyé¢ w ogolnosci katolicyzm
caly, a w szczegdlnosei jego wplyw na Polske, przez
wykazanie sprzecznosci jego z szerzeniem oswiaty i
wolnoéci w nieszeze$liwym tym kraju”. Urazony hra-
bia Walerian, ktéry w istocie napisal dzielo rzetelne
i bardzo obiektywne, odwolal sie do wspdlemigrantéw
i przedstawil im wszystkie listy Ostrowskiego. Stani-
slaw Worcell i inni wzieli Krasiriskiego w obrong, wy-
dajac broszure ,J6zefat Bolestaw Ostrowski i jego
przekonania”. Pisali w niej, jak powiada Bole-
staw Limanowski, biograf Worcella, miedzy innymi
tak: ,Czymze jest Ostrowski: protestantem czy kato-
likiem, republikaninem ec¢zy monarchistg?”. Autorzy
broszury zakazali Ostrowskiemu wstepu do swych
mieszkan, gdy ,skorzystal z danego mu pozwolenia
sprawdzenia zloZonych na ich rece wlasnych jego do
Waleriana Krasinskiego listéw, azeby stwarzaé trudno-
$ci i pisaé listy obelzywe”. Gdy w 1842 r. powstal w
Brukseli komitet emigrancki, w ktérego sklad wszedl
takze Ostrowski, Lelewel donosil z niesmakiem swemu
bratu, Janowi, ze na Ostrowskiego ,krzyk sie wzmaga,
ze sie zbrudzil, ze galganem sie pokazal (..). Nie
chcialbym sie paskudzié z J. B. Ostrowskim”.

Wroémy jednak do chronologii. Krasinski, wiecznie
bez pieniedzy, od 1838 r. zabiegal o fundusze na wy-
danie swego dziela. Kolatat do wplywowych osobisto-
Sci angielskich (lorda Dudleya Couttsa Stuarta, lorda
Landsdowne’a czy Noela Bublita), dwa razy powedro-
wal nawet do wiezienia za dlugi (!), ale swego dopiat.
Ksiazka ukazala sie w latach 1838—1840 pt. ,Histori-
cal Sketch of the Rise, Progress and Decline of the
Reformation in Poland and the Influence which the
Spiritual Doctrines Have Exercised on that Country in
Literary, Moral and Political Respects”. Zdobyla sze-
roki rozglos, byla ttlumaczona na jezyk francuski i nie-
miecki (to ostatnie wydanie ukazalo sie w Lipsku juz
w rok po pierwowzorze angielskim). Ambasador pru-
ski w Londynie, Krystyn Bunsen, zaproponowat Kra-
sinskiemu katedre na uniwersytecie berlinskim, ale
ten propozycji nie przyjal.

Czytelnik polski otrzymal dzielo Krasinskiego wiele
lat po zgonie autora, w tlumaczeniu Juliusza Bursche-
go, pierwszego pastora zboru ewangelicko-augsburskie-

go w Warszawie, pbiniejszego biskupa. Ksigzka uka-
zala sie ‘w latach 1903—1905 nakladem ,Zwiastuna E-
wangelicznego” i nosila tytul ,Zarys dziejow pow-
stania i upadku reformacji w Polsce”. O popularyza-
torskim i obiektywnym charakterze calej pracy Kra-
sinskiego $wiadczy wstep jego piébra:

..StaraliSmy sie unikaé namietnych sadéw i wyrazen
(..). Odpieramy wszelkie zarzuty nienawisci lub nie-
checi do wyznania Kosciola rzymskiego, do ktérego na-
lezy wielu naszych drogich krewnych i przyjaciol.
Chociaz zrodziliémy sie i wzrosliSmy w Kosciele refor-
mowanym w Polsce, znaczna cze§é naszej rodziny jest
wyznania rzymskokatolickiego (...). Stanowczo o§wiad-
czamy, ze nigdy nie doznaliSmy najmniejszej przykro-
Sci z przyczyny naszego wyznania. Rzymscy katolicy w
Polsce s3 niewatpliwie najwolnomys$lniejsi i najmniej
fanatyczni w Europie. Milo nam bedzie wyliczyé zda-
rzenia, w ktérych nie tylko §wieccy, ale nawet dostoj-
nicy Koéciola rzymskokatolickiego, ozywieni uczuciem
miltosci Ojczyzny, bronili praw swych ziomkéw ewan-
gelickich”.

Dzielo Krasiniskiego tym wiekszym jest fenomenem, ze
autor pisal je na emigracji, odciety od Zrédel i biblio-
tek krajowych (szczegélnie cenne byly zbiory Ossolifi-
skich we Lwowie, Uniwersytetu Jagielloniskiego i Bi-
bliteki Raczynriskich w Poznaniu). Przed powstaniem
zdolal sporzadzi¢ tylko luZne notatki, ktére udalo mu
sie przewiez¢é za granice. Mial, oczywiscie, Krasinski
poprzednikéw, ale ich dziela albo doprowadzaly histo-
rie polskiej Reformacji tylko do XVII wieku, jak
. Historia Ecclesiorum Slavonicarum” autorstwa ducho-
wnego kalwiniskiego, ks. Wegierskiego, albo skazone
byly fanatyczng stronniczoscia, jak ,Dzieje reformacji
w Polsce” Niemca Friesego {1784).
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Czytajac dzi$ ksiazke Krasinskiego docenié trzeba jej
encyklopedyczny, wielostronny charakter, a takze im-
ponujgca erudycje autora. Tom pierwszy zawiera rys
dziejéw chrzescijafistwa w Polsce od roku 966 do
chwili wstapienia na tron Zygmunta I, czyli do roku
1508. Krasinski ukazal rozliczne przyczyny, ktére przy-
gotowaly w Polsce grunt dla XVI-wiecznej Reformacji.
Na przyklad: opdr stawiany przez Koscioly narodowe
stowianiskie rzymskim obrzedom i karnosci, rozprze-
strzenianie sie w Polsce nauki Husa, wolne ustawy
Rzeczypospolitej itd., itd. W czesci drugiej najobszer-
njej potraktowal czasy Zygmunta I. Na schylek jego
panowania przypad! okres szybkiego rozwoju luterani.
zmu w Prusach Kroélewskich. Za panowania jego na-
stepcy, Zygmunta Augusta, nastgpil, zdaniem Krasin-
skiego, rozkwit Reformacji i ustalenie sie na ziemiach
Rzeczypospolitej trzech wyznan ewangelickich: luteran.
skiego, reformowanego i czeskobraterskiego. Wiele
miejsca poswiecil autor Synodowi wszystkich ewan-
gelikébw w Toruniu (1595), Zanalizowal rézne listy do
Synodu, strescil! jego uchwaly, wlacznie z naczelna,
potwierdzajaca postanowienia Ugody Sandomierskiej
z 1570 r. Najwieksze wplywy i najwiekszy rozkwit
Kosciola reformowanego w Polsce w XVI i w pierw-
szej polowie XVII wieku tlumaczy Krasinski tym, ze
.jego zasady widocznie najbardziej odpowiadaly po-
trzebom ducha narodowego, przewazalo ono wsréd
szlachty Malopolski i Litwy i mialo licznych zwolen-
nikéw wséréd rodéw magnackich”. Swiadezy o tym sta-
tystyka zboréw reformowanych: w 1650 r. Litwa liczy-
la ich 93, Malopolska w 1576 r. — 122 (niemal wylacz-
nie szlecheckie), Kujawy w XVI wieku — 90.

Obszerny rozdzial poswiecil Krasifnski strukturze orga-
nizacyjnej Koscioléw ewangelickich w Polsce w trzech
prowincjach: Koronie, Litwie i Ukrainie. Wyliczyl tak-
ze wszystkie ewangelickie przeklady Pisma $w. na je-
zyk polski, ukazal stan szkolnictwa ewangelickiego i
zanalizowal piSmiennictwo. W jego dziele uderza je-
dna znamienna cecha: autor ukazal dzieje polskiej
Reformacji jakby od wewnatrz, bez szerszego uwzgled-
nienia ogélnych proceséw rozwojowych Rzeczypospoli-
tej. Front polemik ewangelicko-katolickich i walk wy-
znaniowych przedstawil w postaci suchej relacji fak-
téw, bez komentarzy, z dystansem beznamietnego his-
toryka.

Na emigracji zblizyl sie Krasinski do polityki repre-
zentowanej przez Hotel Lambert Czartoryskiego. Wier-
ny w przyjazni, zywigcy wielki respekt i admiracje
do osoby Lelewela, w 1839 r. zabiegal o wydanie w
jezyku angielskim jego ,Historii Polski”. Wdziecznie
wspomni to Lelewel w swych , Przygodach w poszuki-
waniach rzeczy narodowych polskich”:

,»Ze zgonem Straszewicza wydawnictwo »Histoire de
Pologne« (Lelewel zabiegal o wydanie swej »Historii«
w jezyku francuskim — przyp. M. R.) w zawieszeniu
zostalo. U mnie byly rekopisma; nieco onych i prospe-
kta w papierach nieboszczyka; wierzyciele mogli do
nich pretensje roscié¢. Licytacja rozbiwszy sie, jak zwy-
kle bywa, fond antrepryz, umorzyla prospektowa zapo-
wiednig, ale wydawcy nie bylo. Na szczescie nie by-
lo, bo podéwczas w takim rzeczy zawieszeniu zglosil
si¢ do mnie sprawy naszej w Anglii publicysta Wale-
rian Krasinski, od Anglikow upowazniony, abym
wstrzymatl przez nastepnych lat dwa francuskie wyda-
nie, a do uzycia angielskiego moich skryptéw udzielil.
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Za tych dwuletnie onych zadzierzawionych honora-
riéw 1400 frankéw. Owédz honorarium, jakie najwieksze
w zyciu otrzymalem! Bég zaplaé! Trzymajcie — pomy-
Slalem — choéby na zawsze! W sierpniu 1839 tysigc
czterysta nadeszlo rano, wieczér ich nie bylo. Splacilo
sig nimi dlug; zostalo jeszcze cokolwiek do zwrécenia
bratu w Szwajcarii bedgcemu” (Joachim Lelewel:
wPrzygody w poszukiwaniach rzeczy narodowych pol-
skich”, Warszawa 1957).

Otrzymywal Krasifski zapomcge wyplacana przez rzad
angielski emigrantom polskim od chwili jej ustano-
wienia, czyli od czerwca 1834 r., az do zgonu. Jako
wyslannik dyplomatyczny powstania zaliczony zostat
do tzw. grupy A — wyizszych oficeréw i generaléw —
dzigki czemu byla to suma wystarczajgca na wzglednie
przyzwoite utrzymanie, ale za mala na finansowanie
rozleglych zamierzen naukowo-wydawniczych. Mimo
to w 1844 r. ztozyl Krasinski skitadke na funidusz prze-
znaczony na utrzymanie Polakéw uwolnionych z ro-
syjskiego okretu ,Irtysz”.

W 1845 r. wykladal histori¢ w Cambridge. Wyklady
zostaly bardzo dobrze przyjete przez angielskich stu-
chaczy i polski historyk otrzymal powtérne zaprosze-
nie. Nosil sie tez z zamiarem wykladania w Hull, ale
do tego nie doszlo.

W sprawach politycznych lat 40. interesowal sie te-
renem Wielkopolski. Za posrednictwem wspomnianego
juz ambasadora pruskiego w Londynie przekazywat w
1844 r. rzadowi pruskiemu niektére sugestie Hotelu
Lambert, dotyczace spraw poznanskich. W poczatkach
Wiosny Ludéw — 27 marca 1848 r. — skierowal do
do kréla pruskiego Fryderyka Wilhelma IV memorial
doradzajacy odbudowanie Polski w oparciu o Prusy
(ta odbudowana Polska objaé miala réwniez ziemie
Krélestwa Polskiego, czyli przewidywal Krasinski szy-
bki konflikt zbrojny prusko-rosyjski). Wkrétce jednak,
pod wplywem wypadkéw poznanskich i rozszerzaja-
cego si¢ powstania wielkopolskiego, wycofal sie z tego
stanowiska,

Nie zarzucit badan historyczno-religijnych. W 1849 r.
ukazala si¢ w Edynburgu jego praca pt. ,Lectures on
Religious History of the Slavonic Nations”, przynosza-
ca rys dziejé6w i rozwoju chrzescijaristwa w Polsce,
Czechach, krajach batkanskich i Rosji. Ksigzka znéw
zdobyla popularno$é — w 1851 r. doczekala sie popra-
wionego i poszerzonego wydania, a w 1853 r. tluma-
czenia francuskiego. W 1852 r. przetlumaczy! Krasinski
z niemieckiego i wydal ostra satyre przeciw klasztorom
i zakonnikom, zatytulowana ,Monachlogia or Hand-
book of the Natural History of Monks”. Byla to roz-
prawka Ignacego von Borna z 1782 r. Ksiazke uzu-
pelnit tlumacz dlugim wstepem i licznymi komenta-
rzami oraz zaopatrzyt w satyryczne ilustracje wykona-
ne przez A. Arnsta. W dwa lata péZniej przetlumaczyt
i wydal pt. ,A Treatise of Relics” polemiczng rozpra-
we¢ Jana Kalwina o relikwiach.

Wojna krymska, ktéra obnazyla znamiona upadku i
slabosé militarng caratu, obudzila nowe nadzieje Kra-
sinskiego na powszechna wojne narodéw Europy prze-
ciw moskiewskiemu despotyzmowi. W licznych publi-
kacjach angielskich na tamach prasy angielskiej przed-
stawial Anglikom potrzebe odbudowania Polski jako
bariery oslaniajgccej Europe od strony Rosji. Byla to
cze$¢ ofensywy w sprawie polskiej, prowadzonej od
1853 r. przez stronnictwo Czartoryskiego, ofensywy, w



ktoérej wielce liczono na ,,umiedzynarodowienie” spra-
wy Polski zardwno podczas wojny krymskiej, jak i na
kongresie pokojowym po jej zakoniczeniu (kleski miaty
zmusi¢ Rosje do koncesji na rzecz praw Polakéw).
»Ksigze i cale Srodowisko Hotelu Lambert — powiada
biograf ks. Adama Czartoryskiego, znakomity Marceli
Handelsman — podjeto w 1853 r. mobilizacje najznako-
mitszych pidr polskich w obronie tezy polskiej, publi-
cznie czy tez polpublicznie, w memoriatach sktadanych
w Paryzu i Londynie. A poza tym sprébowano uru-
chomi¢ i obcych ptearzy czy to niezaleznych, czy tez
takich, ktérych trzeba bedzie zachecaé skutecznie i
dZwiecznie (tj. za pomoca pieniedzy — przyp. M. R)
do wypowiadania si¢ w naszych rzeczach(..). Z Lon-
dynu (pisali) dwaj Krasinscy — od lat poufny towa-
rzysz prac Hotelu, mimo swego protestanckiego urzedo-
wo stanowiska, historyk Walerian, i drugi jeszcze Kra-
sinski, Henryk, zblizony do Lamberta, cho¢ nie bez
stusznosci krytycznie nastrojony do nieumiejetnosci do-
bierania ludzi przez starego ksiecia”. Wymienia jeszcze
Handelsman starego przyjaciela hr. Waleriana, uczo-
nego jezykoznawce Wschodu i autorytet w rzeczach
persko-tureckich, Aleksandra ChodZke. ,,Walerian Kra-
sinski — pisze Handelsman — przemawiat do Angli-
kow, przedstawiajagc dobitnie wszystkie te same co u
ksiecia argumenty o niebezpieczeAstwie rosyjskim i
panslawizmie, o koniecznosci dla Niemiec zastonienia
sie od Rosji, o istnieniu tylko jednej mozliwosci, posta-
wienia bariery polskiej, Polski niepodlegtej liczacej ok.

RUDOLF DOMINIK

10 tys. mil kw. i 20 min mieszkancow, z dostepem do
Morza Czarnego, pod wiadzg ks. Cambridge jako przy-
sztego kréla polskiego, a to byto czym$ nowym. Wszy-
stko tatwo zrozumiate i zupelnie po angielsku dla
angielskiego cztowieka z ulicy wylozone, byto rozwi-
nieciem zasadniczego pomystu ksiecia. | uzupekniato,
a jednoczesnie ozywiato debate polska w lIzbie Lordow.
Lord Harrington, pchniety przez Stuarta, interpelowat
premiera (..) pytajac, czemu przeszkadza sie¢ Polakom
walczy¢ pod sztandarami alianckimi, czemu idzie sie
na pasku Austrii, kiedy zwyciestwo moze by¢ osigg-
niete tylko przy pomocy Polski, a trzeba przecie upo-
korzy¢ Rosje (..). W najwyzszej izbie poruszono spra-
we postawienia Polski przeciwko Rosji”.

Pod koniec wojny krymskiej gtos hr. Waleriana
brzmiat znad Tamizy jeszcze donosniej, domagajac sie
»postawienia stowianskiej Polski, ktéra tamiagc despo-
tyczny wpltyw Rosji na reszte Stowian, podniesie wsrod
nich tendencje liberalne”. U schylku zycia pracowat
Krasinski nad catoscig dziejéw Polski. Ostatnia jego
ksigzka: ,Poland, its History, Constitution, Literature,
Manners, Customs etc.” wydawana byfa w zeszytach.
Z zamierzonych przez autora szesciu ukazaty sie tylko
cztery. Tekst ostatniego urywa sie na str. 256, w poto-
wie zdania, ktore przerwata Smieré 22 grudnia 1855 r.
Hr. Walerian Krasinski zmart w Edynburgu na atak
serca. Pomnik na jego grobie wedtug projektu rzezbia-
rza Jakuba Galla wzniesiony zostat ze sktadek emi-
grantéw, z inicjatywy dr. Dionizego Wielobyckiego.

Karol Badura

Otworem staty przed nim najstaw-

Akwarele moje...
Szktem w ramach zamkniete —
W teczkach tekturowych —
w zakurzonych kufrach,
Opowiada¢ bedg — droge mego tycia —
Gdy wyjda z ukrycia,
Powieszone wszedzie.
Akwarele moje...

Karol Badura

Sztuka polska poniosta dotkliwg
strate. 23 grudnia 1983 r. zmart na
obczyZznie wybitny malarz polski —
Karol Badura. Nalezat on do nie-

licznych artystéw (a moze nawet
byt jedynym wsréd nich Polakiem),
ktéorzy pod niezyczliwym  obco-
krajowcom niebem wioskim doszli
do najwyzszych zaszczytow i god-
nosci dostepnych plastykom.

Karol ~Badura byt honorowym
cztonkiem  Academia  Tiberiana,
laureatem nagrody Leonarda da
Vinci i nagrody Dante Alighieri,
laureatem  Parlamentu  Republiki
Wioskiej i wreczonej na Kapitolu

nagrody za ,Pejzaz rzymski”.
Sam byt cztowiekiem bardzo skrom-
nym i uwazal, ze najwyzszy za-
szczyt przyniosta mu Academia Ti-
beriana, gdzie jego nazwisko zna-
lazto sie obok nazwisk Curie-Skto-
dowskiej, Thordwaldsena, Marco-
niego, Rossiniego i Liszta. Z wielu
nagrdd, ktore otrzymat, najwiecej
zadowolenia data mu pierwsza, u-
zyskana w konkursie na obraz
zwigzany z tematyka bitwy o Mon-
te Cassino, w ktérym wzieto udziat
pieciuset malarzy z calego $wiata.

niejsze galerie Wioch i Argentyny.
O jego obrazy dopominaly sie mu-
zea sztuki Europy i Ameryki. Wy-
bitny krytyk sztuki Ismo Aimi
twierdzit, ze ,Karol Badura to
prawdziwy mistrz akwareli i nie
wierze, ze znajdzie sie wielu arty-
stow, ktérzy mogliby z nim konku-
rowac”.

Chociaz akwarela przyniosta mu
stawe, uprawiat tez inne techniki,
jak olej, tempere, grafike, a takze
technike mieszang. Pasjonowat go
pejzaz, architektura, a nawet ma-
larstwo figuralne.

Karolowi Badurze dane byto do-
Swiadczy¢ wszystkiego — od ciez-
kiego losu sieroty poczawszy, przez
dole tulacza, zotnierza, emigranta,
robotnika, az po zaszczyty stawne-
go malarza i najdotkliwsze ze wszy-
stkich doswiadczen — chorobe no-
wotworowa, ktdra zgasita jego zy-
cie.
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Karol Badura urodzil sie 14 grud-
nia 1907 r. w Aleksandrowicach
kolo Bielska. Wczeénie zostal sie-
rotg i wychowywal sie¢ u dziadkéw
w Roztropicach. Do szkoly chodzil
w Skoczowie, gdzie nauczyciele
(wéré6d nich Gustaw Morcinek)
zwrécili uwage na jego zdolnosci
literackie, plastyczne i zaintereso-
wania biologiczne. Nastepnie ukon-
czyl Seminarium Nauczycielskie w
Biatej, gdzie zajal sie nim wybit-
ny malarz i dramaturg — Adam
Bunsch. Z tego okresu pochodzi je-
go debiut poetycki w ,,Glosie Mio-
dziezy Ewangelickiej”. Z pismem
tym, a takze z ,Kurierem Krakow-
skim”, wspélpracuje nadal, juz ja-
ko nauczyciel szkoly ewangelickiej
w Gollkowicach w dawnym powie-
cie rybnickim. Jako pedagog pro-
wadzi walke o dusze polskich dzie-
ci i pomimo wielu szykan miejsco-
wych renegatéw zostaje kierowni-
kiem tej szkoly. Gestapo wpisuje
g0 na czarng liste.

W 1939 r. los rzuca Badure na
wschéd. W dalekiej tajdze pisze:

Dzista} pedzony niewolg tulaczy

W przededniu jutra — z bOlu serca —
szydze!

Przez krzyze.., mogily.. przze megke
rozpaczy

Weiq2 Cleble, Polsko... blize)... blizes...
widze!

Istotnie, pbéiniej droga przez Iran,
Irak, Liban, Egipt dotar! do Wioch
i jako porucznik XIV batalionu
»Zbikébw” w ciezkich bojach zbli-
zal sie do kraju W bitwie pod
Monte Cassino zostaje ranny. Ze
szpitala skierowano go do wydaw-
nictwa polskiego w Rzymie. Za na-
mowg swego dowé6dcy kpt. Euge-
niusza Kroélikowskiego Karol Badu-
ra decyduje sie przystapié do egza-
minu na Krélewska Akademie
Sztuk Pieknych i zostaje od razu
przyjety na III rok studiéw. Fakt
taki zdarzyl sie po raz pierwszy
w historii tej uczelni.

W 1946 r. uzyskuje dyplom, Zeni
sie z wloskg studentka Akademii
i wraz z mlodg Zong wyjezdza do
Argentyny. Tam, w bardzo ciez-
kich warunkach, w dziehA pracuje
na utrzymanie rodziny, w nocy
maluje.

Dzieli go juz tylko krok od stawy
i niewiele brakowalo, by go juz
nie moégl uczynié, emigranci hitle-
rowscy dowiedziawszy sie bowiem
0 jego udziale w bitwie o Monte
Cassino dokonali zamachu, w kt6-
rym tylko cudem ocalat.
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Dopiero po wyjSciu Badury ze
szpitala Galeria van Riel w Buenos
Aires wystawila jego obrazy. Wy-
stawa jednogloénie okreélona zo-
stala jako wydarzenie artystyczne
Argentyny. Teraz na zmiane¢ Bue-
nos Aires i Mendoza kilkakrotnie
organizuja ekspozycje jego twér-
czo$ci. Interesuja sie nim galerie
Brazylii, Meksyku i USA,
Ulegajac prosbom zony Karol Ba-
dura wraca jednak do Rzymu. Tu
napotyka duze trudnosci. Nie jest
znany, a o slawe ubiega sie tu
kilka tysiecy malarzy. W 1953 r.
Karol Badura uczestniczy w pierw-
szej rzymskiej wystawie zbiorowej.
Krytycy od razu zwracaja uwage
na jego kartony i plétna. ,Stella
d’Italia”, po licznych zachwytach
nad jego obrazami, pisze: ,,..histo-
ria tego czlowieka, ktéry s$wiatlo
dzienne ujrzal pod romantycznym
polskim niebem, zawiera w sobie
ogrom faktéw i wydarzen, kto-
rym kierunek nadal mistrz - wszy-
stkich czaséw — bél..”
Po tym sukcesie prawie corocznie
Galeria 11 Campo organizuje juz
wystawy indywidualne, ktére pote-
gujg stawe jego talentu. Kolejno
przychodza nagrody i zaszczyty, o
ktérych wspominatem. Wielu kry-
tykéw zwraca uwage na to, ze
rzymskie pejzaze Karola Badury
okryte sa polskim szronem. Sam
artysta wyjasnia to o wiele szerzej:
Wszystkie blekity { ultramaryny
jak zlodziej bez wstydu
kradne ukradklem z mojego Beskidu.
Ochry, 26lcie, czerwlenie ¢ kolor brgzowy
$ciggam 2z galezi jesiennej dgqbrowy —
i inne kolory — niby lgki kwietne,
ukladam na duzej owalnej palecie.
Potem wieszam chmury zastygle

w przelocie

jak bialg bielizne — na omszalym
plocie...

To, co dla krytykéw sztuki bylo
ciekawym i charakterystycznym
zjawiskiem kolorystycznym, wywo-
dzilo sie z wielkiej tesknoty za Oj-
czyzna. Karol Badura cieszyl sie
z kazdego spotkania z rodakami.
Najwieksza rados$é sprawialo mu
gdy mogt méwié po polsku, Dla
kazdego Polaka drzwi na Monte
Verde, gdzie mieszkal, byly szero-
ko otwarte. Bolalo go, ze w Rzy-
mie nie ma polskiego kosciola
ewangelickiego, chodzit wiec na
nabozensiwa waldenséow.

Olbrzymig role w zainteresowaniu
kraju twoérczoscia Karola Badury
odegrat $p. dr Adolf Badura. Dzig-
ki niemu doszlo do zorganizowania
wystaw w Bielsku-Bialej, Cieszy-

nie i Ustroniu. PéZniej wystawiono
jeszcze jego prace w Olsztynie. Je-
dno z jego plécien zakupilo Mu-
zeum Wojska Polskiego w Warsza-
wie. Badura ilustrowal tez ksigzke
Gustawa Morcinka ,Listy z moje-
go Rzymu”. W Polsce jest jednak
niewiele jego obrazéw, chociaz ar-
tysta czesto méwil: ,,...Polsce chcial-
bym pozostawié swa twérczosé. Na
ziemi, ktéra mnie rodzila. Nie chce,
by moje prace poniewieraly sie po
obcych progach...”

Wszystkie poezje Karola Badury
zrodzone zostaly z tesknoty za Oj-
czyzng. Zdawat sobie sprawe z te-
go, ze ich artyzm musi ustgpié¢
miejsca obrazom, i méwiac o nich
zastrzegal sie zawsze: ,Podaje to
jedynie dla celéw kronikarskich,
dla tych, co po mnie przyjda, a nie
osobistej chwaly i zarozumialo-
§ci...” Jeden z ostatnich wierszy —.
»Modlitwe tulacza” zakofczyl zy-
czeniem:

Daj mi, Panie, skromng mogile

I wigzke kwiatéw z dgbrowy moje},
By si¢ sny moje znowu zifcily

Wrécié w cmentarne — Slaskie podwoje.
W 1980 r. artysta odwiedzil Polske.
Byl w Warszawie, Olsztynie, ale
najwiecej czasu poswigcit rodzin-
nym stronom — Slgskowi Cieszyfi-
skiemu. Odwiedzil rodzine i znajo-
mych. W Skoczowie 2z wielkim
wzruszeniem przystapit do ,wresz-
cie po polsku udzielonej Komunii
Swietej”.

Byt wzruszony krajobrazem, roz-
budowa, polskg goscinnoscia. Ro-
bit szkice zabytkéw Skoczowa.
Przyjazd ozywit go, radowal. Try-
skal humorem i dowcipem. Wyda-
walo sie, ze jest pelen sit i zdro-
wia. Odjezdzajac, obiecywal, ze za
rok przywiezie zone, aby pokazaé
jej, jak piekna i kochana jest jego
Ojczyzna. Jednak wiedziony dziw-
nym przeczuciem wzigt z sobg
gar$é beskidzkiej ziemi. Sam arty-
sta ani nikt z bliskich nie przy-
puszczal, ze juz wtedy podstepny
nowotwoér rozpoczal niszczenie jego
organizmu,

Byl to ostatni powrét, po czterdzie-
stoletnim . wychodzstwie, do Ojozy-
zny. Moze jednak nie -ostatni. W
chtodny, pochmurny dzien grud-
niowy cialo Karola Badury z gar-
Scig polskiej ziemi na sercu zlozo-
no do grobu na rzymskim cmenta-
rzu, ale w ojezystym kraju artysty
jest wielu rodakéw, ktérzy cheag
spelnié jego wole:

By sle sny moje znowu zifcily

Wrécié¢ w cmentarne — §lgskie podwoje.



STANISLAW A. WERNER

O gtupiej Ruth

Moéwil Baruch do cérki swo-
jej pierworodnej, ktéra zwano
Ruth, i rzekl:

— P6jdz do Kafarnaum, bo
donosza mi, ze prorok nowy
powstal w Izraelu i zdaza w
tamta okolice. Posluchaj, co
mowi, i zapamietaj wszystko, a
wréciwszy powtérz mi, bo chce
poznaé¢ jego nauke i wiedzie,
czy rzeczywiscie jest proro-
kiem Jahwe. Posluz mi, bo no-
gi moje juz nie zaniosg mnie
az do Kafarnaum.

Uczynila Ruth, jak jej ojciec
polecil, i ruszyla w droge. A
kiedy przybyla na miejsce, zo-
baczyla . tlum wielki siedzacy
rzedami na trawie i Czlowieka
w bialg szate odzianego, prze-
mawiajacego i nauczajacego.
Siadla wiec i sluchala, jak 1e]
ojciec nakazal.

A potem wrocila do niego i po-
wtérzyla mu wiernie wszystko,
co uslyszala, I rzekla:

— Ojcze, nauczyles mnie czceic
Jedynego, ktéry stworzyl niebo
i ziemie, a z domem Izraela za-
warl wiekuiste przymierze:
wierno$§é za wiernosé, Ale dzi$
zrozumialam, ze nie nauczyle$
mnie dotad wszystkiego. Bo oto,
kiedy stuchalam stéw Nauczy-
ciela z Nazaretu, kazda Jego
nauka byla jak opadajaca ciez-
ka zaslona, ukazujaca kopule
blekitu. Zrozumialam wtedy, ze
ustami Proroka Jahwe propo-
nuje ludziom co§ wiecej niz to,
co zawieraja przykazania, ze
chce poglebié¢ swe przymierze z
ludzmi, ofiarowujac im milosé
za milo$¢,

Lecz Baruch rozgniewal sie i
rzekl:

~— Cérko! Wypelnilas moja wo-
le, ale teraz posluchaj, co ci mo6-
wi madro$é¢ ludu izraelskiego.
Ty$§ powiedziala, ze jest to no-
wa nauka i nie ma jej w Pis-
mie. Zaiste! Kt6z moze orzec:
blogostawieni tacy i tacy, a bia-
da owakim? Kt6z poza samym
Jahwe, ktéry stworzyl swiat i
ustanowil Prawo? A jeSli ktos
z ludzi choéby jedng jote doda-
wal do Prawa, zwodzicielem

jest. Nie pé6jdziesz wiec po raz
drugi, aby stuchaé stéw Nau-
czycxela z Nazaretu,

I byla Ruth posluszna ojcu.
Ale Slowo padlo na glebe zyzna
i wzrastalo. w niej.

Lecz wkrétce zmart Baruch, a
oplakawszy go Ruth poczula sie
wolna od jego zakazu. Szukala
Pana, ale nie spotkala Go,- az
do dnia przygotowania Paschy,
tego dnia;, gdy -Pilat za namo-
wa starszych ludu i kaplanéw
skazal Jezusa na $mier¢ krzy-
zowg, Nie moglta wiec Ruth py-
taé Go ani nawet uslyszeé.Je-
go nauki, Szla jednak wéréd
niewiast w pochodzie zalosnym
na gére hanby, ktéra -stata sie
géra wywyzszenia i chwaly, Na
swoich dloniach i -stopach od-
czula okropny bdl przybijania i
w sercu - jeszcze gorszy bél
wzgardy od ludzi i opuszczenia
od Boga. I wtedy na dnie-zbo-
lalego serca odkryla pewnosé -i
wspomniawszy ojca zawolala
don poprzez otchlan:
Nie ojcze, tak nie
zwodziciele!

A trzeciego dnia i ona ujrzala
kamien odwalony i pusty gréb.

umieraja

I w tym zalu ogromnym, Ze po
Panu nawet s$ladu nie zostalo,
zmienila si¢ zupelnie tak, ze
ludzie osadzili, iz rozum sie jej
z zalu pomieszal,

Ona za$§ moéwita do siebie:

"~ — To niemozliwe, zeby$, Panie,

opuscit $wiat, ktoérys stworzyl
po to, aby na nim ludzie uczyli
sig¢ Ciebie poznawaé i kochaéd.
Ty musisz tu byé miedzy nami.
A skoro Cie nie widze, ukryles
sie z pewnosciag pod inng po-
stacia. _

Napotkalta Ruth zebraczke i slu-
zyla jej wszystkim, czym mogla,
jakby napotkala Pana. To samo
z Samarytaninem, to samo z fa-
ryzeuszem, to samo z obcym
zolnierzem. Kazdemu sluzyla z
takim oddaniem, jakby stuzyla
Panu, I nie miala odtagd Ruth
nic wilasnego: ani ubioru, ani
mieszkania, ani chleba, ani cza-
su dla siebie, ani wlasnej woli
poza wola stuzenia.

I rozeszla sie o niej wiesé po
calej okolicy. Kazdy potrzebu-
jacy jakiej§ pomocy wzywal
Ruth, a gdy pomoc otrzymal,
odsylal ja do innych, nazywa-
jac glupig Ruth.

Niedlugo i Ruth zmarla z trudu
i wyczerpania. A nikt z tych,
ktéorym stuzyla, nie szedl za po-
grzebem,

Lecz przed marami kroczyl ca-
ly legion anioléw z samym Ga-
brielem na czele. Nie wszyscy
jednak godni byli dojrzeé ten
orszak triumfalny,
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WSROD KSIAZEK

,Bo my, niebozeta, naktady czynimy...”

Wielu powaznych badaczy jest zda-
nia, ze Reformacja w ogdéle nie by-
laby mozliwa, gdyby wczesniej nie
wynaleziono druku. Jezeli nawet
uznamy taki poglad za przesadny,
to i tak musimy przyznaé, Ze skala
i zasieg Reformacji, ktérej charak-
ter jest $cisle zwigzany z Pismem
Swietym, bez stosunkowo szybkiego
rozchodzenia sie drukéw bylyby zu-
pelnie rézne od rzeczywistych. Wie-
le prawdy jest zreszta takze i w u-
ogolnionej tezie, ktéra wigze charak-
ter rozwoju naszej kultury i cywili-
zacji ze slowem drukowanym (role
druku mozna tu przyréwnaé do zna-
czenia pisma w cywilizacjach staro-
zytnych, a nawet jezyka i mowy w
rozwoju czlowieka jako gatunku).
Mozliwo$¢é powielania praktycznie
kazdej ilosci egzemplarzy dziela od-
powiadala takze spolecznemu cha-
rakterowi doktryny chrzescijaniskiej,
w Kktoérej zasiesu byla duza cze$é
Sredniowiecznego $wiata. Uniwersal-
ne chrzedcijanstwo nieudolnie i
krwawo probowalo opanowaé Ame-
ryke i Bliski Wschdéd! Ponadto nie
mozna juZ bylo dluzej utrzymywaé
mas w religijnej biernosci, o czym
swiadeza nie tylko réznego rodzaju
»herezje” s$redniowieczne, ale takze
»prawowierne”, karykaturalne i
trudne do kontrolowania ludowe
nurty biczownikéw, patnictwo itp.
Postepujacy wraz z ruchem refor-
macyjnym rozwdj oswiaty byl szan-
sg na zaspokojenie indywidualnych
potrzeb religijnych ludu lub przy-
najmniej jego warstw $rednich (nie
nalezy zapominaé, ze znajomosé pis-

ma nie byla powszechna nawet
wsréd szlachty, ksiegi dla ducho-
wienistwa byly pisane po lacinie,

nieliczne pisma w jezykach narodo-
wych byly zas§ przeznaczone przede
wszystkim dla  hardzo zamoznych
kobiet).

Role druku trudno wrecz przecenié.
Bez wahania mozna zaliczyé druka-
rzy do elity kulturalnej XVI wieku.
Bledem byloby poréwnywanie daw-
nego drukarza do pracownika dzi-
siejszego zakladu poligraficznego (na
przyklad zecera). Dawny drukarz
byl czesto wydaweca, nakladca, re-
daktorem naukowym, wspoélautorem,
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tlumaczem, a nawet samodzielnym
pisarzem. Drukarz sam przygotowy-
wal plan wydawniczy i odpowiadal
zah przed réznymi sadami duchow-
nymi i §wieckimi. W stosunkach au-
tor — drukarz ten ostatni pelnit ro-
le réwnorzednego partnera, swiado-
mie wplywajgcego na ostateczny
ksztalt, a nawet tresé dziela. Bywa-
lo, ze wlasciciel drukarni pelnilt role
mecenasa, ktéry inwestowal duze
sumy w prywatne sprawy pisarzy
(Maciej Wirzbieta wplacit 6 zt 24 gr
podatku za wies Naglowice w imie-
niu Reja). Dbal o wyposazenie gra-
ficzne ksigzki, co wymagalo posiada-
nia zestawu ,klockéw” wysokiej ja-
koéci drzeworytéw. Byl zazwyczaj
jednoczeénie ksiegarzem (czasami na-
wet bibliotekarzem) prowadzgcym
nowosci krajowe i zagramiczne, zao-
patrujgcym akademie teologiczne, u-
niwersytety, dwory, mieszczan | pa-
rafie réiznych wyznan. Drukowano
w wielu jezykach (lacina, greka, cy-
rylica, hebrajski, niemiecki, czeski i
polski), co wymagalo wielu rodza-
jow czcionek. Wyposazenie drukarni
bylo bardzo kosztowne, decyzja o
druku danej pozycji wymagala dob-
rej znajomosci potrzeb i ekonomicz-
nego myslenia. Nalezalo wspélpra-
cowaé z elita finansowa kraju. Nie-
ktéorzy drukarze byli przy tym ak-
tywnymi szermierzami konkretnych
wyznan religijnych, wspélpracowali
z duchowienstwem, byli aktywistami
zborowymi. Niejednokrotnie byli na-
razeni na szykany, na przyklad ze
strony hierarchii; musieli zabiegaé
o poparcie moznowladeéw., Wszystko
to stawialo ich w czoléwce zycia pu-
blicznego kraju.

W koficu ubieglego roku ukazal sie
pierwszy tom niezwykle cennego
wydawnictwa poswieconego druka-
rzom dawnej Polski. Jest to praca
zbiorowa pod redakeja Alodii Ka-
weckiej-Gryczowej, znanej badaczki
dawnej ksigzki, historyka Reforma-
cji. Omawiany tom jest poswiecony
Malopolsce i obejmuje okres od po-
czatku druku w naszym kraju do
koica XVI wieku (czyli wlacznie z
rozkwitem piSmiennictwa ewange-
lickiego). Ksigzka jest monografig
szczegblowo analizujgcg dzialalnoéé

drukarzy matlopolskich, w tym tak
waznych dla ewangelicyzmu polskie-
go, jak Maciej i Pawel Wirzbieta,
Daniel z Leczycy, Stanistaw Wis-
niowski, Aleksy Rodecki, Bernard
Wojewddza, Szarfenbergerowie, Un-
glerowie | wielu innych. Do jej prze-
czytania zachecamy nie tylko tych,
ktérzy interesujg sie przeszloscig
ewangelikéw reformowanych, lute-
ran, braci czeskich i braci polskich,
ale takze tych, ktérzy szukajg wzor-
c6w postepowania na dzi§. Autorzy
nie stronig bowiem od wiadomo$ci
o dzialalno$ci drukarzy w zborach,
w szkolnictwie, na polu gospodar-
czym i literackim. Pamieé o pasjach
ludzkich powinna byé zachowana
nie tylko ze wzgledéw historycz-
nych, jest ona wazna takze i dzi§
dla naszego Kosciola, ktory -ciggle
szuka drogi w naszej trudnej pol-
skiej rzeczywistosci.
Ksigzka zaopatrzona jest w album
ilustracji na wkladkach kredowych.
Systematyczny stownik drukarzy u-
zupelniony jest specjalnym dodat-
kiem poswieconym aktywnym w o-
mawianym okresie drukarniom zy-
dowskim. Z niecierpliwos$cig oczeki-
waé bedziemy dalszych toméw wy-
dawnictwa, poswieconych Prusom,
Wielkopolsce, Slaskowi i ziemiom li-
tewsko-ruskim. Wydawnictwu im.
Ossolinskich nalezy sie wdziecznosé
za podjecie trudu wydania kolejnej
waznej dla naszej kultury monu-
mentalnej publikacji.

W, Z

Drukarze dawnej Polski od XV do XVIII
wileku. Tom I: Malopolska, Czesé I:
Wiek XV—XVI. Praca zbiorowa pod re-
dakcjg Aladii Kaweckiej-Gryezowej. Pol-
ska Akademia Nauk. Instytut Badan Li-
terackich, Zaktad Narodowy im. Ossolin-
skich, Wroclaw 1983, Cena 300 21, s. 394,
85 ilustracji na wkladkach kredowych,
mapy, indeksy.
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Dokqgd?

Pod takim tytutem zostata wydana
staraniem Prezydium Rady Zjedno-
czonego Kosciota Ewangelicznego w
Polsce w 1973 roku ksigika wybit-
nego amerykanskiego myéliciela
chrzedcijaiiskiego dr Francisa A.
Schaeffera. Autor rozpatruje w niej
szereg palqcych probleméw wspot-
czesnego chrze$cijanistwa. (..) Nie
jest moim zamiarem recenzja tego
opracowania. Chcialbym raczej po-
traktowaé je jako punkt wyjscia
do osobistych uwag bedgcych owo-
cem wieloletnich przemys$len i ob-
serwacji. Do poruszenia tego tema-
tu, do zastanowienia sie nad odpo-
wiedziq na pytanie, dokqad zmierza-
ja Kodcioty i jak widzi to stojgcy
nieco na uboczu chrze$cijanin, spro-
wokowala mnie ostatnia wizyta pa-
pieza Jana Pawla II w Lourdes we
Francji, jaka miala miejsce w po-
towie sierpnia 1983 r. (...)

Nie chee tu analizowaé probleméw
Koéciota we Francji, nie dysponuje
wyczerpujacym w tej dziedzinie ma-
terialem, ale dane uzyskane z auto-
rytatywnych  francuskich  2rédel
zmuszajq do refleksji. Chodzi mi
nie o Francje, ale sytuacja chrzes-
cijanstwa we Francji zawiera w so-
bie pewne elementy wspélne dla
catego chrzeécijanstwa w Europie
i Ameryce, Jakie to elementy?

1. Laicyzacja idqca wielkimi kroka-
mi nie tylko przez Europe Zachod-
niq. Wiadomo —. Francja, ojczyzna
Woltera, Rewolucji Francuskiej
1789 r., walki. o prawa robotnicze,
Komuna Paryska 1871 roku. Koéciél,
chrzedcijaristwo oficjalne, urzedowe
nie cieszylo si¢ ich wzgledami, lecz
laicyzacja to nie tylko Francja, to
takze inne kraje.

2. Nastawienie konsumpcyjne spo-
teczenistw, ktére zafascynowane o-
gromnym  postepem technicznym,
zdobyczami utatwiajqcymi iycie co-
dzienne pogrqiajq si¢ w sprawach
wylqecznie doczesnych, dgqziqc do
zdobycia majatku i ulatwienia so-
bie zycia.

3. Niecheé duzej cze$ci -spoleczeri-
stwa do abnegacji, wyrzeczen, do
2ycia wedlug nakazéw Ewangelii.

4. Stopniowe wypieranie chrzesci-
janiskich zasad w stosunkach mie-
dzyludzkich, w zakladach pracy, w
rodzinach.

5. Pozostawiajgca wiele do Zyczenia
postawa cze$ci duchowienstwa. Za-
mitowanie do dobrobytu i wygod-
nictwa, dgienie do uzyskania moz-
liwie wysokiego standardu Zyciowe-
go, egoizm i czesto niechrzescijan-
ska postawa odstrecza ludzi od Ko-
$ciotow, wywolujgc niecheé i zobo-
jetnienie. Panuje powszechna opinia,
e duchowni sq zamozini w porow-
naniu z resztq spoleczenstwa, po-
siadajq samochody, kolorowe tele-
wizory, a mieszkania ich sq wzo-
rem luksusu i nowoczesnosci. (...)

6. W wielu parafiach zaniechano
duszpasterstwa indywidualnego, od-
wiedzin domowych. Koécioly nie
orientujq sie w problemach i sytu-
acji osobistej wyznawcéw (...), w
ten sposob pomija sie zupelnie w
pracy duszpasterskiej ludzi sktoco-
nych 2z Koéciolem, zagubionych,
czesto zrozpaczonych i zupelnie sa-
motnych. Kto ma te prace wykonaé
— nawet jezeli jest ona czasem
trudna i przykra?

7. Czynnikiem wysoce niepokoja-
cym jest takze ignoracja religijna

znacznej cze$ci spoleczenstwa, w
tym takie mlodziesy. (..) Koécioly
nie zdoloty przekazaé podstawowych
wiadomosci religijnych mtodym lu-
dziom, ktorzy przeciez rychlej czy
péiniej stanq sie rodzicami. Ich
ignorancja nie pozostanie bez wply-
wu na poziom wiedzy religijnej ich
dzieci.

Sprawy poruszone wyiej nie wy-
czerpujq problematyki codziennego
2ycia chrzescijanskiego, o kidrym
méwi sie wiele, ale czyni znacznie
mniej. Na ostatnich stronach prasy
religijnej réznych wyznan wymie-
nia sie zwykle liczne konferencje,
sympozja, spotkania. Moze dajq one
co§ przywddcom, szeregowy chrze-
$cijanin korzysta z nich chyba bar-
dzo mnieznacznie — zresztq przypo-
minajg nam one co$, czego dosyé
mamy i o czym slyszymy w dzien-
niku radiowym lub telewizyjnym.
W rozmowach z ludimi slyszy sie
czesto pragnienie, moZe utopijne,
moze przesadne — trzeba nam wiel-
kich reformatoréw na miare XVI
wieku. (...)

Co wiec czynié? (..) Przyjecie do
serca nakazéw Chrystusa i sumien-
ne ich praktykowanie to jedyna i
najprostsza recepta na zycie w cza-
sach niepokoju, gdy ma horyzoncie
raz po raz jawi si¢ widmo pow-
szechnego zuiszczenia. To zobowiq-
zuje szeregowych chrze$cijan i przy-
wédedw wszystkich Kosciotéw (...).

Jan Wierski

PRZEGLAD EKUMENICZNY

Z ZAGRANICY

@ Sekretarz generalny Swiatowej
Rady Koscioléw, ks. dr Filip Potter,
spotkal si¢ 12 stycznia w Watykanie
z papiezem Janem Pawlem II. Jak
poinformowano w Genewie, wizyfa ta
byla wyrazem gotowoéci SRK do
kontynuowainia «dobrej wspoédpracy
z Koéciolem katolickim po VI Zgro-
madzeniu Ogélnym w Vancouver.
Podczas spotkania omawiano tez
przygotowania do wizyty papieiza w
SRK, ktéra ma sie odbyé 12 czerw-
ca w Genewie. Ks. F. Potter spotkal
sie takze z przewodniczacym waty-

kafskiego Sekretariatu ds. Jednosci
Chrze$cijan kard. Janem Willebrand-
sem oraz z jego najblizszymi wspol-
pracownikami.

@ Ustalono, ze wizyta papieza Ja-
na Pawla II w Szwajcarii odbedzie
si¢ w dniach 12—I17 czerwca. Pierw-
szego dnia Jan Pawel II odwiedzi
Centrum Ekumeniczne w Genewie,
w ktérym oprécz Swiatowej Rady
Koscioléw maja swe siedziby rézne
swiatowe zwigzki wyznaniowe i mie-
dzynarodowe organizacje chrzesci-
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janskie. W dwu i pélgodzinnym pro-
gramie popoludniowym przewidzia-
no: wspélne nabozenstwo w kaplicy
Centrum Ekumenicznego, przemo-
wienie powitalne sekretarza general-
nego SRK ks. Filipa Pottera oraz
Jana Pawla II, prywatne spotkanie
z przywédcami SRK, Swiatowej Fe-
deracji Luteranskiej, Swiatowego A-
liansu Koscioté6w Reformowanych i
Konferencji Koscioléw Europejskich.

@ Informowali$my, Ze w grudniu
1983 r, papiez Jan Pawel II zicgyl
wizyte w parafii luteranskiej w Rzy-
mie. Francuskie czasopismo ,Réfor-
me” skomentowalo to wydarzenie ja-
ko wazny fakt historyczny, choé
Swiatowa Federacja Luteranska po-
mniejsza jego wage, podkreslajgce,
ze byla to wizyta biskupa Rzymu,
a nie glowy Kosciolta Rzymskokato-
lickiego. Postawa Jana Pawla II jest
niejednoznaczna, z jednej bowiem
strony powoduje ona powstawanie
nowych barier miedzy Kosciolem
Rzymskokatolickim a innymi Kos-
ciolami, z drugiej za$ potwierdza i-
stniejagcg jednosé. Podwdjna strate-
gia Kosciola Rzymskokatolickiego u-
jawnila sie¢ rowniez w Vancouver;
polega ona ma poiwierdzariu wyjat-
kowasci Kodciola Rzymdkclkatolickie-
g0 i jednocze$nie szczerej wspdlpra-
¢y wszedzie tam, gdzie Kosciol ten
uwaza to za mozliwe. ,,Wlasciwie
nie mozna méwi¢ o podwdjnej grze
— pisze »Réforme« — gdyz wszystko
odbywa sie w sposob otwarty. Nie-
uchronnie jednak narzuca sie pyta-
nie, jak mozna pogodzi¢ twierdzenie,
ze wszyscy jesteSmy braémi, z prze-
konaniem, Ze tylko jedna strona jest
w posiadaniu prawdy. Autentyczny
dialog ekumeniczny rozpocznie sie w
dniu, w ktérym Koéciét Rzymsko-
katolicki uzna, ze mogl sie pomylié
nie tylko w sprawach praktycznych,
lecz takze w nauce”.

@ .Konsystorz i Zarzad Kantonal-
nego Kodciola Protestanckiego Gene-
wy ze wzgledu na wiernoéé apostol-
skiemu §wiadectwu, lojalno$é wobec
ruchu ekumenicznego i respekt wo-
bec innych wspdlnot chrze$cijanskich
w Genewie oraz Kosciolow powsta-
ifych w wyniku Reformacji na ca-
tym $wiecie uwazZa, ze utworzenie
diecezji z siedzibg biskupa w Gene-
wie jest rzecza niewskazang”. Tak
brzmi konkluzja o$wiadczenia, w
ktérym Kantonalny Kosciél Protes-
tancki Genewy ustosunkowuje sie do
planowanej reorganizacji diecezji
rzymskokatolickich w Szwajcarii. O-
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publikowanie tego stanowiska po-
przedzily konsultacje przeprowadzo-
ne w zborach.

@ Oficjalny dialog mi¢dzy Koscio-

lem Rzymskokatolickim a Swiato-.

wym Aliansem Koscioléw Reformo-
wanych wszedl w drugg faze. No-
wa komisja do spraw dialogu, kt6-
rej czlonkowie zostali mianowani
przez watykanski Sekretariat ds. Je-
dnosci Chrzescijan i Alians, odbyla
pierwsze spotkanie w dniach 2—6
stycznia br. w Rzymije. Temat obrad
brzmial: ,Kosciél jako lud Bozy,
cialo Chrystusa i swiagtynia Ducha
Swietego”. Pierwsza faza rozméw
(1970—1977) zostala zakoniczona przy-
jeciem wspdlnego dokumentu na te-
mat: ,,Obecnosé Jezusa Chrystusa w
Kosciele i swiecie”.

@ W styczniu odbylo siec w Woking
(Anglia) czwarte i ostatnie spotka-
nie Miedzynarodowej Komisji Teolo-
gicznej Anglikansko-Reformowanej,
utworzonej w 1980 r. przez Angli-
kanska Rade Konsultatywna i Swia-
towy Alians Koscioléw Reformowa-
nych. Jeszcze w tym roku ma uka-
za¢ sie raport koncowy, podsumowu-
jacy wyniki dialogu, prowadzonego
m.in. na temat: Koéciél a Kroélestwo
Boge, niezastuzona laska Boza, ro-
dzaje urzedu koscielnego.

@ Prezydent Swialowego Alfansu
Kosciolow Reformowanych, kis. Al-
lan Boesak, zostal odznaczony przez
Ralde Ekumeniczng Danii nagrode im.
Kaja Munka. Munk, duiski paster
luteranski i pisarz, znany ze swego
sprzeciwu wobec hitleryzmu, zamor-
dowany zostal przez gestapo. W
swym przemowieniu podczas uro-
czystosci ks. Boesak oswiadczyl, ze

postawa Munka jest bardzo bliska

czarnym chrzescijanom wystepujg-
cym przeciw rasistowskiemu rezi-
mowi w Afryce Poludniowej, gdzie
ks. Boesak jest duszpasterzem uni-
wersyteckim. ,Jedng z najwazniej-
szych .rzeczy, jakich nauczylem sie
od Kaja Munka, jest swiadomosé, ze
nie ‘trzeba sie baé oddaé swego zy-
cia za shuszng sprawe”. — powiedzial
Ks. Boesalkl !

€@ Papiez Jan Pawel II przyjal 22
stycznia br. na prywatnej -audiencji
prezydenta Swiatowej ‘Federacji Lu-
teranskiej ks. bp. Josiaha Kibire. z
Tanzanii i sekretarza generalnego
Federacji ks. dr. Carla Maua. Bp Ki-
bira podzieckowal papiezowi za jego
inicjatywy 2z okazji jubileuszu 450-

-lecia Konfesji Augsburskiej w 1980
r. oraz 500-lecia urodzin Marcina
Lutra w 1983 r. Bardzo zyczliwie od-
niost si¢ réwniez do wizyty, jakg
Jan Pawel II zlozy! w grudniu ub.r.
w parafii luteranskiej w Rzymie. Se-
kretarz generalny poinformowal na-
tomiast papieza o rozmowach, jakie
na réznych plaszczyznach prowadza
przedstawiciele obu tradycji kosciel-
nych. Zwrécil uwage, ze obradujacy
niedawno Komitet Wykonawczy Fe-
deracji cpowiedzial sie za kcntynu-
owaniem dialogu z katolikami, kté-
rego obecna tura zakonczy sie w
marcu. Rozméwcy byli zgodni, ze w
chwili cbecnej potrzebne sa zwielo-
krotnione wysitki wszystkich chrzes-
cijan w obronie pokoju, sprawiedli-
wosci i praw czlowieka. Bp Kibira,
kidry spotikal sie z papieiem po raz
pierwszy, poinformowal go o tema-
tyce zblizajgcego sie Zgromadzenia
Ogdlnego Federacji i o swoim Kos-
ciele w Tanzanii.

@ W polowie stycznia br. obradowat
w Genewie Komitet Wykonawczy
Swiatowej Federacji Luteranskiej.
Bylo to ostatnie posiedzenie przed
Zgromadzeniem  Ogélnym,  ktére
Zbierze sie na przetomie lipca i sier-
pnia br. w Budapeszcie.

@ W Indiach rozpoczal sie dialog
miedzy katolikami i luteranami. Bez-
posrednim impulsem staly sie ubie-
gloroczne obchody 500 rocznicy uro-
dzin Marcina Lutra. Padczas wistep-
nego spotkania przyjeto deklaracje,
ktérej autorzy oswiadczaja, ze beda
dazyé do wspdinego wyznania wiary
»niezaleznie od rdéimic w toZsamo-
&, teclogii i wstrofu kodcielnym”.

@ Katolicki areybiskup Liverpooluy,
Derek Worlock, i jego anglikaiiski
kolega w urzedzie, bp David Shep-
pard, zlozyli wspdling, - dwudniowg
wizyte w Irlandii- Pdlndcnej. Jako
goscie katolickiego prymasa Irlandii,
kard. Tomasa O’Fiaicha, i zwierzch-
nika Kosciola Anglikanskiego Irlan-
dii, abp. Johna Armstronga, wuzigli
udzial w Armagh i Belfascie w uro-
czystosciach zwigzanych z Tygod-
niem Modlitwy o Jednosé Chrzes-
cijan. Obaj biskupi z Liverpooalu wy-
glosili kazania podczas nabozernstwa
w katolickiej katedrze w Armagh.

@ Arcybiskup anglikanski Canter-
bury, dr Robert Runcie, wypowie-
dzial sie po raz pierwszy pozytywnie
na temat kobiet-duchownych we
Wspélnocie Koscioléw  Anglikan-



skich. Arcybiskup, ktéry dotychezas
uchodzil za przeciwnika ordynacji
kobiet w Kodciele angielskim, o$-
wiadczyl w piSmie gratulacyjnym
skierowanym do Li Tim Oi z Hong-
kongu, ktéra byla pierwszg ordyno-

wang przed 40 laty kobisiag w an-

glikanizmie, ze cieszy sie, iz w dal-
szym ciggu sprawuje ona swéj u-

rzad.

@ W Chelmsford odbylo sie pierw-
sze spotkanie czlonkéw Katolickiej
Konferencji Biskupéw Anglii i Walii
z przedstawicielami Kosciola angli-
kanskiego i innych Koscioléw pro-
testanckich Wielkiej Brytanii. Ucze-
stniczylo w nim 13 przywo6deéw ko-
$cielnych, w tym anglikanscy arcy-
biskupi Canterbury i Yorku oraz
zwierzehnicy brytyjskich Kcécioléw
wolnych. Inicjatorem tego spotkania,

ktére przebiegalo pod hasiem: ,Po-
step na drodze do jednosci: mozli-
wosci i przeszkody”, byl Kosciél ka-
tolicki. Obradowano na temat przy-
stapienia Kosciola katolickiego do
Brytyjskiej Rady Koscioléw, nie o-
siggnieto jednak konkretnych wyni-
kow. Strona katolicka stoi na stano-
wisku, Zze bylaby gotowa przystapié
do Rady, ale pod warunkiem, ze or-
ganizacja ta respektowalaby wyraz-
niej poglady poszczegoélnych trady-
cji koscielnych na funkcje duchow-
nego. Nastepne spotkanie przewi-
dziano na kwiecienn br.

@ O. Bierre Duprey, sekretarz wa-
tykanskiego Sekretariatu ds. Jedno-
§ci Chrzescijan, przemawiajac w ra-
diu watykanskim z okazji Tygodnia
Modlitwy o Jedno$é Chrzesicijan po-
wiedzial, ze Kosciol katolicki dazy

do ‘nasilenia dialogu ekumenicznego
na wszystkich plaszczyznach. W os-
tatnich miesigcach uwaga Kosciola
byla skupiona na Zgromadzeniu O-
gélnym Swiatowej Rady Koscioléw
w Vancouver, nowej turze rozmoéw
katolicko-anglikanskich i kontynuo-
wanym dialogu katolicko-prawosta-
wnym. Mieszana komisja przygoto-
wala teksty, ktore bedg podstawsg
dyskusji podezas trzeciego spotkania
katolicko-prawostawnego w czerwcu
br. Na poczatku biezgcego roku roz-
poczela sie druga tura rozméw z
przedstawicielami Swiatowego Alian-
su Koscioléw Reformowanych.
‘Wkrétce odbedzie sie tez spcticanie
z reprezentantami Swiatowej Fede-
racji Luteranskiej. Prawdopodobnie
réwrtiez jeszeze w tym r<ixu dojdzie
do pierwszego spotkania katolicko-
-baptystycznego.

Z PRASY

Wiara wspétczesnych Polakéw

W numerze 5/83 ,Wiezi” o. Jacek
Salij podnosi bardzo waing kwestie
autentycznosci wiary w artykule pt.
»Niepokoje zwigzane ze wspoblcze-
snym odrodzeniem wiary”. Jego re-
fleksje odnoszg sie w zasadzie do
katolickiej czesci naszego spoleczen-
stwa i do tego wyznania, warto sie
jednak zastanowié, czy nie mozna
by ich odnie$¢ réwniez do innych
konfesji. ' ’

W ostatnich latach nasze spoleczen-
stwo przezywa nie notowany przed-
tem w takiej skali renesans wiary.
Zdaniem o. Salija jest on — wbrew
twierdzeniom_niektérych o jego po-
diozu politycznym — zjawiskiem z
istoty ‘swojej religijnym. ,JeSli..
ludzie podejmujg regularne prakty-
ki religijne, decyduja siz na $lub
po wielu latach malzenstwa cywil-
nego, rzetelnie spowiadaja sie z
kilkudziesigciu lat swojego pobytu
poza Kosciolemm — nikt mi nie po-
wie, ze czynig to w celu zamani-
festowania swojej postawy polity-
cznej. Z pobudek politycznych mo-
zna przyj$¢é na Msze w rocznice
Konstytucji 3 Maja; do przyjecia
chrztu czy sakramentu pokuty

czlowiek dorosty potrzebuje daleko
powazniejszych pobudek”. Wydawaé
by si¢ moglo, ze naleiy sie tylko
cieszyé, a jednak ”..wiara wspéi-
czesnych Polakéw ‘budzi we mnie
duzo niepokoju”:— ‘pisze -autor. Nie-
pokéj ten jest tak powainy, ze
".siega az do pytania, czy niekiedy
nie jest tak, ze wiara nasza to tyl-
ko ma wspbélnego z chrzesdcijan-
stwem, Ze czerpie z niego swoje po-
jecia i posluguje sie jego obrze-
dami”.

Sam rdzen- wiary chrzescijanskiej
stanowij przeslanie o Béstwie Chry-
stusa, Jego Wecieleniu i Odkupieniu.
Czlowiek, ktéremu jest obojetne,
czy Chrystus jest Bogiem, czy nie,
czy nas naprawde odkupil i czy w
ogole istnieje — gdyz na jego po-
trzeby religijne wystarcza tylko mit
ewangeliczny, nie jest w ogole
chrzescijaninem.. Nie jest nim ten,
kto nie. ma ,bodaj pragnienia zy-
wego stosunku do zywego Chrystu-
sa”. O. Salij pisze: , To naprawdeg
nie wszystko jedno, czy moc zbaw-
cza Chrystusa. dziala rzeczywiscie,
czy tez na plaszczyZnie samych tyl-
ko przezyé | symboli, Powtarzam:

chrzescijanstwo jako religia tylko o
tyle ma sens, o ile Chrystus na-
prawde zyje i ma moc sprawiaé w
czlowieku swoje wielkie dziela”. I
dalej: ,Tymczasem wiara wielu
wspoélczesnych Polakéw prawie nie
wytrzymuje elementarnych spraw-
dzianéw swojej prawdziwoéci. Bo
czy naprawde wierzy w Chrystusa
kto$, kto praktycznie nigdy — poza
modlitwa wspblng podczas spora-
dycznej liturgii — nie modli sig?
Albo kto$, kto nawet nie prébuje
otworzy¢ sie na nieustanng obec-
nos¢ Bozej opatrzno$ci zaréwno w
naszym zyciu codziennym, jak i w
wielkich procesach dziejowych two-
rzacych naszg epoke? Czy Chry.-
stus jest Kim§ Zywym dla takiego
katolika, ktéry nigdy nie ubiega sie
o odpuszczenie grzech6w ani o Jego
moc w momencie préby? Albo dla
takiego, ktéry nie odczuwa potrzeby
przesycenia obecno$cia Chrystusa
swojego zycia rodzinnego?”

Innym waznym sprawdzianem au-
tentycznosci wiary jest stosunek do
Bozych przykazan, ktére masowo s3
lamane, i to w sprawach takiej wa-
gi, jak m.in. bezwzgledne poszano-
wanie zycia ludzkiego. I nie tylko
lamane w poczuciu grzechu, ale
wrecz lekcewazone, uwazane za
»nierozsadne”. Niektére za§, jak
przykazanie milo$ci bliZniego lub
nakaz sprawiedliwosci, zostaly spro-
-wadzone na poziom takiej ogélniko-
wosci, ,,iz prawie nie widzi sie tre-
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$ci tych przykazan, za$ przyznawa-
nie sie do pustej formuty doskonale
wplywa na nasze samopoczucie”. Je-
dnoczesnie ,powszechny w tym spo-
teczenstwie stosunek do tak istotnych
wymiaréw zycia ludzkiego, jakimi sg
matiehstwo, praca zawodowa,
Smieré, przeniknigty jest pogan-
stwem”. O, Salij wyraza obawe, Ze
»obecny renesans wiary tylko w nie-
wielkim stopniu dociera do naszych
postaw fundamentalnych”. Daleki
jest przy tym od twierdzenia, jako-
by wiara wickszo$ci byla czyms$
tylko pozornym, poglad taki uwaza

za wrecz absurdalny. Pragnie jed-
nak pokazaé, ,jak wiele w kazdym
z nas moze byé jeszcze czlowieka
niewierzacego i ze wobec tego nie
wydaje sie rzecza rozsadng daé¢ bez
miary w surmy zwyciestwa. Pa-
nem dziejéw jest Bog i tak jak
sprawil On obecne odrodzenie wia-
ry, moze dopusci¢é —a powoddéw da-
jemy Mu az nadto — réwnie nie-
spodziewane zalamanie sie wiary
w skali calego spoleczenstwa’.

Odpowiedzialna za podtrzymywanie
i poglebianie wiary, a takie two-
rzenie i utrwalanie nowej chrzesci-

janiskiej obyczajowosci,. powinna sig
czué kazda rodzina, nie mozna tego
zadania skladaé jednostronnie na
barki ksiezy, ktérzy sg dzi§ wprost

nieludzko przepracowani, ,Wiara
nasza — konczy swoje refleksje
autor — jesdli spojrzeé¢ na nia od

strony naszej za nig odpowiedzial-
nosci — pod tym tylko warunkiem
przetrwa i bedzie wydawala owo-
ce, ze zdolamy ja zakorzenié¢ w tym
wszystkim co naprawde stanowi
naszg codzienng rzeczywisto$é oso-
bista, rodzinna, spoleczngy”.

Oprac. EP,

¥

Wspélczesne oblicze Lutra

Dokohczenie z s. 13

kéw, nazwaé emocje, sklonnodci i a-
fekty, ktére rzgdzg ludZmi na dobre
i zle — czy masz co$ lepszego niz
muzyke?”’ — pytal Luter. Wlasciwe
wykorzystanie muzyki bylo dla Lu-
tra ,gloryfikacja Boga i wyniesie-
niem czlowidia”, Sam Luter cenil
muzyke w swym zyeiu prywatnym;
w ciemnych dniach wolal do swego
przyjaciela Melanchtona: ,PrzyjdZ,
Filipie — zaspiewajmy razem Psalm
46”. Ten wybitnie interesujacy arty-
kul o Lutrze i muzyce zamyka spe-
cjalny numer ,Christianity Today”.
We wszystkich cytowanych wyzej
publikacjach ocena Lutra jest dosé
jednoznaczna. Przedstawiony jest ja-
ko rewolucjonista — czy to w teolo-
gii, czy liturgii, w obyczajach czy
sztuce.

Natomiast wybitny znawca proble-
méw europejskich, publikujgey w
USA, Erik v. Kuehnelt-Leddihn, u-
kazuje nam inne, konserwatywne o-
blicze Reformatora w swoim artyku-
le w dwutygodniku ,National Re-
view”, Na wstepie autor zwraca u-
wage na sprzeczno$é, juz nie w sa-
mym Lufrze, lecz w ocenach potom-
nych. ,Byl (on) opisywany jako
Swiety przez poboznych luteran i ja-
ko diaboliczny potwédr przez wasko
myslacych katolikéw, ale w kaz-

dym razie gieboko odmienil bieg za-
chodniej cywilizacji”.

Brzemienny w skutki byl dla Lutra,
zdaniem autora, jego kontakt z cy-
wilizacja Renesansu, z renesanso-
wym kultem starozytnego poganizmu
i rozkoszy cielesnych. Doglebnie
wstrzgsnelo to éwczesnym augustia-
ninem, bedgcym pod wplywem nie-
mijeckiego mistycyzmu tamtego ok-
resu. Oklaskiwany jako buntownik
przez czolowych humanistéw epoki,
wkroétce poczul sie przez nich odrzu-
cony, gdy tylko zakwestionowal wa-
rtodé ludzkiego rozumu i czystego
intelektualizmu. Przestal byé jednym
z nich. Autor twierdai, ce jesli Luter
zapoczatkowal rewolucje, to byla to
rewolucja Kkonserwatywna. Byl to
powrét do dawnych, teocentrycznych
form religii, do starych wartosci, do
idealéw wczesnego Kosciola. Wysta-
pil przeciw Kosciolowi Rzymskiemu
jako osrodkowi modernizmu. ,,W ten
sposéb mozna wyttumaczyé, dlaczego
(w sztuce) $wizk refermacyjny utrzy-
mat tradycje gotycka, a swiat katoli-
cki plynal z pradem od Renesansu
poprzez barok do rokoka”.

Autor wyraza kontrowersyjng teze,
ze jest to dowodem statycznoSci wia-
ry reformacyjnej. Dalej pisze: ,,One

(wiary wyrosle z Reformacji) nie
podlegajg zmianom organicznym,
lecz zostaly zmienione i to radykal-
nie przez QOswiecenie XVIII stule-
cia, a wiec niejako w sposéb nagly
i wymuszony”. ,Marcin Luter nie
byl z pewnoscig relatywistycznym li-
beralem” — stwierdza autor, prze-
ciwstawiajac sie tym samym modne-
mu obecnie odczytywaniu postaci i
dzieta ojca Reformacji. ,Dzisiaj Lu-
ter, prawdziwy konserwatysta, gie-
boko religijny czlowiek, prawdziwie
chodzacy w Chrystusie czulby sie
pewnie bardziej u siebie w Kklaszto-
rze benedyktynskim niz w siedzibie
Swiatowej Rady Koscioléw w Gene-
wie” — konczy Eiik Kuehnelt-Led-
dihn. Wniosek tylez kontrowersyjny,
co wymagajgcy rzeczywistego prze-
myS$lenia.

Tenze sam ,National Review” w
swym redakcyjnym komentarzu za-
stanawia sie nad przyczynami kryzy-
su we wspélezesnym luteranizmie,
ktéry to kryzys jest odbiciem zna-
cznie wiekszych probleméw we
wszystkich ,tradycyjnych” Koscio-
lach USA (anglikanie, luteranie, me-
todysci, prezbiterianie). Odnotowujg
one od lat odplyw swych czlonkéw
albo do Kosciola katolickiego lub
prawoslawnego, albo do grup o na-
stawieniu fundamentalistycznym.
Dlaczego tak jest? Redakcja nieco
zhodliwie odpowiada: ,Jesli parafia-
nie slyszg, ze B6g umarl, ale jest za
zamrozeniem zbrojeri, to lawy ko§-
cielne pustoszejg zasluzenie”.

———
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