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CO WY NA TO?

Gorzkie mysli

Pieésetna rocznica urodzin Marcina Lutra sklania nie tylko do urzadzania
jubileuszowych obchodéw i uroczystosci, ale i dosnucia aktualnych refleksji.
Data 31 pazdziernika 1517, dzien ogloszenia przez Luira 95 tez, jest uwaza-
na za cezure w dziejach zachodniego chrzescijanstwa, za poczatek formo-
wania si¢ nowego stylu poboznoSci, a w konsekwencji ksztaltowania si¢
nowego Kosiciola nazwanego pdzniej ewangelickim.

Nie da sie zaprzeczyé, ze to lokalne wydarzenie, na poczatku zupelnie nie
doceniane, niosloe ogromny ladunek energii, ktéra wybuchla w Kosciele
rewolucja. Z drugiej jednak strony trzeba zauwazyé, ze nie wyskoczylo ono
nagle, jak deus ex machina, lecz stanowilo ogniwo w calym lafdcuchu in-
nych wydarzen. Na Lutrze Reformacja ani sie nie zaczela, ani nie skodczy-
la. Od bardzo dawna w Kosciele torowal sobie droge ruch zmierzajgcy do
reformy ,in capite et in membris” (w glowie i czlonkach, albo w wolnym
przekladzie — od gory do dolu). Juz w XII wieku lionski kupiec, Piotr Wal-
do, zorganizowal ,ubogich z Lionu” w spolecznosé, ktora do dzi§ istnieje
we Wiloszech jako Ewangelicki Koiciél Waldenséw, najstarsza galaz ewan-
gelicyzmu, W wieku XIV do reformy Kosciola dazyl Jan Wiklef w Anglii,
w wieku XV Jan Hus i Hieronim z Pragi w Czechach. Réwnoczesnie z Lut-
rem Ulryk Zwingli przeprowadzil reform¢ w Zurychu, a nastepnie o poko-
lenie mlodszy od Wittenberczyka Jan Kalwin — w Strasburgu i Genewie. Ten
lancuch ciagnie si¢ dalej i proces reformy trwa wilasciwie do dzisiaj. Sadzi-
my wie¢e, ze wiazanie rodowodu ewangelickiego z osoba jednego tylko re-
formatora (z Lutrem przez luteran czy z Kalwinem przez reformowanych)
Jest grubym nieporozumieniem. Szersze spojrzenie na Reforme jako proces
historyczny, ktéry rozwija si¢ przez stulecia, a nie jako jednorazowe wy-
darzenie, pozwala dostrzec zwigzki 1aczace reforme szesnastowieczng z tym,
co si¢ dzialo w KoSciele wczeSniej i z kolei zwiazki naszej wspodlczesnosci z
okresem Reformacji i z historia si¢gajaca az do Zrédet Kosciola.

Marcin Luter jest mocno osadzony w calym ciggu chrzescijahiskiej trady-
cji, z ktorej bogactwa czerpal inspiracje do reformacyjnej dzialalnosci. On
2 kolei twoércza mys$la zaplodnil nie tylko péiniejszych reformatoréw, ale
cale pokolenia ewangelickich myslicieli. Jest rzecza naturalna, ize Kalwin
na przykiad byl ,luteraninem”, zanim stal si¢ samodzielnym reformatorem
wielkoscia doréwnujac mistrzowi. Startowal z innego punktu i nie musial
wywasaé otwartych drzwi. Na czym innym polegal geniusz Lutra, na czym
innym Kalwina, I wcale nie musi jeden drugiego wykluczaé, wprost prze-
ciwnie, obaj wzajemnie si¢ uzupelniaja. Niestety, juz bardze wczes$nie
ortodoksi dla zachowania mniemanej czystosci doktryny ogrodzili sie mu-
rami granicznymj i w ten sposéb zatamowali swobodny przeplyw mysli,
wstrzymujac zdrowy rozwéj bujnie krzewiacego sie (réwniez w Polsce)
ruchu,

Mury graniczne jeszcze do dzi§ dominuja na terenie calego chrzescijanstwa,
Dotyczy to nie tylko ewangelikéw, choé trzeba przyznaé, Ze na tle innych
wyznan ewangelicy maja jeszeze stosunkowo wiele linii komunikacyjaych
poprzez mury. Zjawisko to jest rzecza zadziwiajaca, skoro sie zwaiy, ie
Ewangelia ma charakter uniwersalny j taki sam charakter ma powstaly
z jej posiewu Kosci6l, A wiec ludzie, ktérzy go tworza. Tymeczasem ci po-
wolani do wielko$ci nosiciele uniwersalizmu, zapatrzenj tylko w swoj za-
§cianek, nie potrafia (czy nie chca?) spojrzeé w przod, wstecz, na boki i
wiwyi, aby dostrzec, jak ogromne rysuja sie przed nimi horyzonty, Czyiby
obawiali si¢ zawrotu glowy?

My, wspoélezesni chrzescijanie, bardzo czesto ujawniamy mentalnosé sklepi-
karskg. Kurczowo trzymamy sie¢ firmy, z wielka troska dbamy, zeby kto$
z naszych klientéw nie trafil przypadkiem do ,konkurencji” i dokladamy
starai, aby ,konkurencje” klientéw pozbawié i doprowadzié ja do upadto-
Sci.

Prosze powiedzieé — czy tak nie jest?
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G0 W NUMERZE?

W czerweu br. wizyte w Polsce zlo-
2yl zwierzchnik Koéciola Rzymsko-
katolickiego, papiez Jan Pawet II.
Temu wydarzeniu poSwigcamy cze$é
8 zeszytu ,Jednoty”.

Na s. 5 ks. Bogran Tranda dzieli sie
swoimi wrazeniami i uwagami z wi-
zyly papieza oraz przypomina nie-
kibre jego my$li w Papieskim prze-
staniu do wszystkich Polakéw, za$
na s. 10 omawia przebieg pierwsze-
go w naszym kraju Spotkania eku-
menicznego z przedstawicielami in-
nych Koscioléw i zwigzkéw wyzna-
niowych. Na s. 11 drukujemy wyglo-
szone na tym spotkaniu powitalne
Przeméwienie ks. Witolda Benedyk-
towicza, prezesa honorowego PRE, a
na s. 13 — Przeméwienie Jana Pa-
wla IL

Po raz pierwszy na naszych lamach
goscimy milodego socjologa, Marka
Mlickiego, ktéry w artykule pt. Na-
sze postawy wobec kary Smierci (5.
14) kontynuuje tematyke podjetg
przez Wande Falkowskg w poprze-
dnim numerze ,Jednoty”.

Z cyklu Zapisali karty historii, pi6-
ra Marka Ruszczyca, przedstawiamy
na s. 18 Portret warszawskiego mi-
lionera (czesé I), Lecpolda Kronen-
berga, ewangelika reformowanego,
czlowieka wielce zasluzonego dla
rozwoju przemystu i gospodarki w
Polsce w XIX stuleciu,

Poza tym, jak zwykle, na s. 2 za-
mieszczamy rubryke Co wy na to?,
na s. 3 — kazanie ks. Jerzego Stahla
pt. Przestroga i nadzieja oraz Modli-
twe o wlasciwa droge (s. 4). Listy
drukujemy na s. 22, a Przegladem
ekumenijcznym (s. 23) zamykamy

numer.

L _ ]
NASZA OKLADKA

Historyczne spotkanie w dniu
17 VI w Warszawie. Przemawia
Prezes Honorowy Polskiej Rady
Ekumenicznej ks. prof. Witold
Benedyktowicz. Obok Papieza
siedzi Sekretarz Stanu ks. kard.

Agostino Casaroli.



KS. JERZY STAHL

Przestroga i nadzieja

A chcee, bracia, abyscie dobrze wiedzieli, ze ojcowie nasi wszyscy
byli pod oblokiem i wszyscy przez morze przeszli (...). Lecz wie-
kszosci z nich nie upodobal sobie Bog; ciala ich bowiem zaslaly
pustynie. A to stalo si¢ dla nas wzorem, ostrzegajacym nas,
abysmy zlych rzeczy nie pozadali, jak tamci pozadali. (...) A to
wszystko na tamtych przyszlo dla przykladu i jest napisane ku
przestrodze dla nas, ktérzy znalezliSmy si¢ u kresu wiekéow.
A tak, kto mniema, Ze stoi, niech baczy, aby nie-upadl. Dotad
nie przyszlo na was pokuszenie, ktére by przekraczalo sily
ludzkie; lecz Bég jest wierny i nie dopusci, abyscie byli kuszeni
ponad sily wasze, ale z pokuszeniem da i wyjscie, abyscie je

mogli zniesé.

Kochani, Siostry i Bracia w Chrystusie,

Do nas wszystkich — zgromadzonych tu w kos-
ciele i przy odbiornikach radiowych, do nas
wszystkich — do kazdego indywidualnie i do
calej spolecznosci wierzgcych skierowane jest
apostolskie ostrzezenie przed zbytnig pewnoscia
siebie i przed zapatrzeniem we wlasng spra-
wiedliwoéé i wlasng doskonaloéé. Oto na przy-
kladzie historii Izraela apostol Pawel pokazuje,
co moze wydarzy¢ sie ludowi, ktéry otrzymat
Boze blogoslawienstwo, zostal szczegélnie wy-
brany i otrzymal wielkie przywileje. Jak czy-
tamy w Starym Testamencie, dzialy sie wow-
czas wspaniale rzeczy. Ale szczegdlne przywile-
je nie zabezpieczyly Izraela przed atakami po-
kusy. W rezultacie ,wiekszo$ci z mnich nie
upodobal sobie Bog...“ Bo chociaz czlowiek po~
zostaje pod dzialaniem laski Bozej, to jednak
jest istota wolng i odpowiedzialng za swéj los.
Moze wiec — robiagc uzytek z danej mu wolnej
woli — swiadomie laske Bozg zaprzepascic.

Dzieje chrzedcijanstwa niekiedy moga nasuwaé
niepokojace analogie z dziejami narodu wybra-
nego. Ciagle jeszcze wirdd jednostek czy nawet
grup chrzedcijan daje sie zaobserwowaé z jed-
nej strony te sama, cho¢ we wspdlczesnym wy-
daniu, grzesznoéé: pozadliwoéé, nieczystosé, bal-
wochwalstwo, wystawianie Boga na probe,
szemranie i bunt przeciw Niemu, z drugiej zas —
dumny separatyzm wyznaniowy, obrzedowy,
kulturowy. Sa ciagle tacy, ktérzy chcieliby
zamknaé¢ Chrystusa w swoim prywatnym $wiat-
ku, a w najlepszym razie — w swojej spolecz-
nosci wiary. Niestety, czesto takze pobrzmiewa-
ja w modlitwach i ujawniaja sie w §wiadomosei
religijnej chrzeseijan postawy w rodzaju: ,,Ojcze
moj“, ,,0jcze mojego Kosciola® (zamiast ,,Ojcze
nasz*) badz tez faryzejskie: ,,dziekuje Ci, Boze,

ze nie jestem jak inni“ jak «<i, co inaczej mysla

i inaczej wyrazajg swojg wiare. Zdarza sie tez,
ze chrzescijanie przez swoja postawe staja sie
zgorszeniem dla §wiata, ktéoremu mieli $wiecié
przykladem i ktéry mieli przywiesé do Chrystu-
sa. Jest to nic innego, jak wystawianie na prébe
cierpliwosci Boga, ktéry jest nie tylko przeba-

(I Kor. 10:1—13)

czajgca miloscia, ale samg §wietoécig i sprawie-
dliwoscia, a to znaczy, ze jest Bogiem, ktéry nie
pozwoli sie z siebie nasmiewad.

Mamy takze sposobnos§é obserwowaé, jak w ka-
znodziejstwie chrzeécijanskim unika sie tematow
drazliwych, takich jak grzech, sad, kara. Naj-
czesciej styszymy w kosciele o Bogu, ktory nas
kocha, a zbyt rzadko o wymagajacym Ojcu
i sprawiedliwym Sedzi. Dlatego tak bardzo ak-
tualnie brzmia dzisiaj slowa ostrzezenia aposto-
la Pawla: ,kto mniema, Ze stoi, niech baczy, aby
nie upadl”“. To sformulowanie nalezaloby tym
czesciej powtarzaé, im bardziej rozpowszechnio-
na jest opinia, ze czlowiek, ktory zostal o-
chrzczony, uczeszeza do kodciola, przystepuje do
Komunii Swietej — jest niejako ,,zabezpieczony*
i nie moze ,,wypasé¢ z laski*.

Przestroge apostolska, wynikajacg z dodwiad-
czen Izraela, mozemy tez przenie$é¢ na dzieje
naszego narodu, w ktérych tak wiele bylo do-
wodow Bozej opieki i laskawodci, ale tez Bo-
zego gniewu. Czy potrafimy na naszg historie
spojrze¢ pod takim katem? Czy jako chrzesci-
janie i jako lud tej ziemi, polskiej ziemi, umie-
my wyciagnaé wnioski z wydarzen przeszlosci
i, madrzejsi o te przezyte do§wiadczenia, wzbo-
gaca¢ ta madroscig nasze polskie dzi§? Naréd
nie jest bezimienng masa. To my go tworzymy.
Kazdy z nas. Ty i ja . My. Z naszymi postawa-
mi, z naszym stosunkiem do Bozych praw, z na-
szym szacunkiem do drugiego czlowieka, z na-
szym poczuciem godnodci wlasnej i cudzej, z te-
sknota do prawdy, miloéci, sprawiedliwosci,
pokoju..

Jako chrzeécijanie powinni§my takze mieé pelng
Swiadomoéé, ze znajdujemy sie ,,u kresu wie-
kow‘. Nie o straszenie , koncem §wiata“ tu cho-
dzi, cho¢ na pewno mozna by jego oznaki doj-
rze¢ i w kataklizmach przyrody, i w wojnach,
1 w nasilaniu zbrojen, i w zachwianiu norm
moralnych, i w rozpadzie wiezi spolecznych,
i w wielu innych symptomach, ktérych wiele
by tu mozna wymieniaé. Ale przeciez kazde po-
kolenie przezywa swoje czasy ostateczne. I w
tych okolicznoéciach, w tych uwarunkowaniach,
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w jakich przyszto nam zyé, B4g wystawia nas
na probe (bo taki jest ewangeliczny sens stowa
pokusa), na probe, ktéra nalezy do istoty zycia.
I cho¢ czujemy sie osobiscie pokrzywdzeni tym,
co nas spotyka, zdajmy sobie sprawe, ze do-
Swiadczanie pokus nie jest zjawiskiem wyjat-
kowym —inni tez sg na nie wystawieni, inni
tez przechodza przez proby. To jest sytuacja
testowa, z ktorej mamy wyjs¢ silniejsi, szla-
chetniejsi, bardziej doskonali; to jest test, ktory
ma wykazac stopien i site naszej wiary, a takze
uswiadomi¢ nam, z czym staniemy przed obli-
czem Boga u kresu naszych dni.

Zachodzi pytanie, czy Bog rzeczywiscie wypro-
bowuje nas ponad sity, czy zada czego$ nie-
mozliwego, wymagajac mitosci, wiernosci i po-
stuszenistwa? Na pewno sg wsréd nas tacy,
ktérzy tak wiasnie mysla, bo dzisiaj chyba
bardziej niz kiedykolwiek dotagd wiara nasza
jest wystawiana na probe, a nasze doswiadcze-
nia, jakich dostarcza kazdy dzien, sg dotkliwsze
i bardziej intensywne.

Poselstwo apostolskie niesie nam jednak nie
tylko ostrzezenie i przestroge, ale — zwiaszcza
dzisiaj — przede wszystkim nadzieje: oto ,,Bog
jest wiemy i nie dopusci, abyscie byli kuszeni
ponad sity wasze, ale z pokuszeniem da i wyj-
scle”. Na nasze rozterki, watpliwosci, na usta-
wiczny niepokdj pada promien nadziei: Bog
jest wiemy, On jest po stronie tych, co Go mi-
tuja, On chce nam pomdc, On ,.trzciny nadia-
manej nie dofamie®. Pozostaje tylko pytanie,
czy chcemy te prawde przyja¢ z najwieksza

powaga i z petng odpowiedzialnoscig, jako pra-
wde skierowang osobiscie do kazdego z nas.
Czy dochowujemy Bogu wiernosci? Czy u Niego
chcemy szukac rozwigzania naszych problemoéow?
Czy u Niego chcemy czerpac site? Czy mamy te
pewnos$¢, ze we wszelkich prébach jedynym
ratunkiem jest dla nas Jezus Chrystus?

Nam wszystkim, catemu chrzescijanstwu, po-
trzebna jest jedno$¢. Nie jedno$¢ organizacyjna,
ale przede wszystkim jedno$¢ w wierze, w du-
chu mitoéci i wspdélnie skltadanym S$wiadectwie.
Potrzebna jest ona do walki o sprawe Chrystusa
w zmaterializowanym $wiecie, $wiecie bez Boga,
w Swiecie, ktory na tak wiele sposobdw pragnie
zatraci¢ najwieksze wartosci czlowieczenstwa.
Dlatego gorgco proSmy Boga, by dat nam taske
odrodzenia duchowego, by wzmacniat nasze sity,
by uczynit nas zdolnymi do rozeznania naszych
stabosci, ktére z Jego pomocg jesteSmy w stanie
przezwyciezy¢. Niech wszelkie nasze czyny
i dziatania podejmowane zaréwno w kregu naj-
blizszej rodziny, jak tez w Srodowisku spotecz-
nym, zawodowym, koscielnym i kazdym innym
bedg Swiadectwem, ze nie pozostalismy glusi
na gtos Bozy, ale w odpowiedzi na Jego wier-
no$¢ chcemy tak odmieni¢ nasze serca i umysty,
aby stac sie wiernym ludem Bozym, ktory Pra-
wo wypisane ma nie na kamiennych tablicach,
lecz w zywych sercach. Amen.

Kazanie wygtoszone w kosciele warszawskim podczas
nabozenstwa transmitowanego przez Polskie Radio
W niedziele, 7 sierpnia 1983.

Modlitwa o wiasciwqg droge

Ojcze niebieski,

Ty przez Stowo Twoje

towarzyszysz nam w drodze.

Karmisz nas i krzepisz,

ale tez ostrzegasz i karcisz.

Ty wiesz najlepiej,

ze tak czesto nie potrafimy wyciggna¢ lekcji
z dziejow ludu Twojego,

ze jak niegdys, tak i dzi$ ciagle jeszcze

zbyt wiele w nas nadmiernej pewnosci siebie,
pychy i zarozumialstwa,

a tak mato wiernosci, postuszenstwa i mitosci.
Prosimy Cie,

daj nam zrozumienie tego,

co powinno by¢ dla nas najwazniejsze.

Daj nam pewno$¢ Twojej wiernosci.

Daj, bysmy u Ciebie szukali odpowiedzi

na nasze problemy, watpliwosci i rozterki.

W trudnych czasach, w jakich zyjemy,

w niepokojach, wstrzasajgcych Swiatem

i zatrwazajacych nas —

daj nam znalez¢ taske odrodzenia duchowego,
faske dostrzezenia ratunku w Synu Twoim,
by On stat sie rzeczywiscie dla kazdego z nas
Droga, Prawda i Zyciem.

Amen.



KS. BOGDAN TRANDA

Papieskie przestanie do wszystkich Polakow

Takie thumy i w taki sposéb witajg tylko cztowieka
0 powszechnym i niekwestionowanym autorytecie. Sam
autorytet nie tlumaczy jednak masowego entuzjazmu,
jaki towarzyszyt wizycie w Polsce Jana Pawia II.
Trzeba doda¢ do tego jeszcze nasze uczucie dumy na-
rodowej wywotane przez wybér Polaka na biskupa
Rzymu i tym samym na zwierzchnika najwiekszego
Kosciota na $wiecie. Ale i tego za mato, bo Jan Pa-
wet 1l budzi w swoich rodakach-wspétwyznawcach
obok szacunku i dumy jeszcze mito$¢ i uwielbienie.
Ludzie teskniag za nie narzuconym autorytetem, pragng
by¢ wolni w obdarzaniu swym zaufaniem, chcg sza-
nowaé¢ czlowieka, ktory ma odwage mowi¢ prawde,
przychodzi do nich w czasach trudnego przetomu, so-
lidaryzuje sie z pokrzywdzonymi, przynosi im stowa
pociechy, podnosi na duchu, budzi nadzieje. Jego stowa
1 gesty wywotujg oddzwiek u stuchaczy, wspétbrzmia
z ich myslami i odczuciami.

Juz pierwszy gest, ktdry nabrat cech zwyczajnego ry-
tuatu: ucatowanie ojczystej ziemi, miat gilebokg wy-
mowe, skomentowang przez samego papieza w prze-
mowieniu powitalnym na lotnisku: ,Czynie tak, (..)
przez cze$¢ dla samego Stwdrcy oraz dla synéw i corek
ziemi, do ktérej przybywam”. Byt to tez ,jakby po-
catunek ztozony na rekach matki — albowiem Ojczy-
zna jest naszg matkag ziemska”. Wreszcie byt to ,,po-
catunek pokoju dla wszystkich, ktorzy w jakikolwiek
sposob zechca sie znalez¢ w tej wielkiej pielgrzymiej
wspolnocie Papieza-Polaka”.

W tym samym przemdwieniu o$wiadczyt, ze przybywa
»,do catej Ojczyzny i do wszystkich Polakéw”, z czego
wynika, ze chciat by¢ gosciem nie tylko swych wspét-
wyznawcow-katolikéw. Nic wiec dziwnego, ze réwniez

...Delegacje  ekume-
niczne miaty wpraw-
dzie zarezerwowane
honorowe miejsca na
koronie stadionu, ale
niejako ,,schowane”...

w naszych kosciotach na nabozenstwach witaliSmy go
i modliliSmy sie do Boga o pomysiny przebieg tej wi-
zyty oraz o daleko i gieboko siegajgce jej skutki. Na-
szemu narodowi bardzo bowiem potrzeba gtebokich
i trwatych przemian w psychice, duchowosci, moral-
nosci. Potrzeba mu tego, co Jan Pawet Il nazwat
»Zwyciestwem moralnym”, by wrocita mu wiara w sie-
bie i swoja przyszto$¢, by mozna bylo powaznie my-
$le¢ o wzajemnym zaufaniu i pojednaniu miedzy lu-
dZzmi, o wzajemnym szacunku ludzi réznych wyznan
i przekonan, koniecznych dla szukania i osiggniecia
chrzeScijaniskiej  jednosci. JesteSmy  zaniepokojeni,
czujemy sie zagrozeni, czesto pokrzywdzeni, a nawet
oszukani, wewnetrznie skioceni i rozbici, zawiedzeni
i rozgoryczeni. Dlatego zywym echem w sercach lu-
dzi odbity sie juz pierwsze cytowane przez papieza
stowa Ewangelii: ,bytem chory, a odwiedziliScie mnie;
bytem w wiezieniu, a przyszliscie do mnie” (Mat 25:26),
ktérymi wyrazit uczucia, z jakimi do Polska przybyt.

Stowa papieza o przybyciu do wszystkich Polakéw
skonkretyzowaty sie w spotkaniu ekumenicznym (pi-
szemy 0 nim osobno), ktére doszto do skutku nastep-
nego dnia po jego wylgdowaniu na lotnisku w War-
szawie, w pigtek, 17 czerwca. Przedstawiciele os$miu
Kosciotdw chrzescijanskich oraz spotecznosci zydow-
skich i muzutmanskich znaleZli si¢ o godzinie trzy-
nastej w Patacu Arcybiskupéw Warszawskich. Byto to
spotkanie historyczne, poniewaz po raz pierwszy na
ziemi polskiej przedstawiciele wyznan nierzymskokato-
lickich zostali przyjeci przez papieza na specjalnej
audiencji, a wiadomos¢ o tym wydarzeniu poszta



w Polske i w §wiat. Ze zrozumieniem odniesli§my sie
do tego, ze w czasie pierwszej wizyty w Polsce nie
bylo czasu na takie spotkanie, co przypomnial papiez
w swym przeméwieniu. Tym razem doszlo do spotka-
nia, ktére mialo duze znaczenie nie tylko dla nierzym-
skich wyznan, ale przede wszystkim dla samych ka-
tolikow w Polsce i dla ruchu ekumenicznego. Mimo
postepu na drodze ku jednosci, wiele jest jeszcze na-
warstwionych uprzedzefi, niezrozumienia, oporéw i po-
czucia krzywdy, nielatwych do przezwyciezenia. Kazdy
Koécidl i kazdy chrzescijanin ma duzo w tym zakresie
do zrobienia. Jednakze gléwne zadanie, jak w kaz-
dym kraju, nalezy do wyznania najliczniejszego i naj-
silniejszego. Warto w przeméwieniu papieskim pod-
kreslié, ze zwracal sie on do zgromadzonych per ,,Bra-
cia w Chrystusie”, a nie ,Bracia odlgczeni”, jak to jest
jeszcze w nie bardzo szczeSliwym zwyczaju. O sto-
sunku do ludzi innego wyznania niech swiadczy na-
stepujacy fragment wypowiedzi papieza: ,Nasze spot-
kanie ozywia duch braterskiej milosci, wyrézniajgcy
Ewangelie Chrystusowg. Z tego ducha braterskiej mi-
loéci rodzi sie w stosunkach miedzyludzkich wzajemna
wyrozumialo$é, poszanowanie cudzych pogladéw i upo-
doban, a zwlaszeza odmiennych wierzen lub zwycza-
jéw. Jest to duch tolerancji, tak gleboko zakorzeniony
w naszych tradycjach religijnych, spolecznych i na-
rodowych, ze Polska slusznie zastuzyla na miano
»panstwa bez stoséw«".

Wspomnial tez papiez o przypadkach ekumenizmu
w praktyce. ,W ksigzkach i czasopismach katolickich
i niekatolickich — wprawdzie w niewielkich nakla-
dach — coraz czeiciej sg publikowane teksty autoréw
nalezgecych do réznych tradycji teologicznych”. Milo
bylonam, redaktorom ,Jednoty”, ustyszeéte wzmianke,
poniewaz jest w tym i nasza skromna czastka.
Méwige o praktykowaniu w Polsce Tygodnia Modlitwy
o Jedno$é Chrzescijan, zauwazyl Jan Pawel 1I, Ze
,Wspélne modlitwy sg nie tylko doskonala sposobno-
Sciag po temu, zeby dostrzec innych chrzescijan zyja-
cych w tej samej spolecznoéei, ale nade wszystko sta-
nowia zachete do praktykowania zywszej wiary. Sa
poniekqd wezwaniem do glg¢bszego umilowania Chrys-
tusa. Tego Chrystusa, w ktérym wszyscy stanowimy
jedno! Cho¢ niekiedy mamy inne tradycje, inne oby-
czaje, inny styl my$lenia, jednakze czujemy sie we-
zwani do $cislejszego zjednoczenia z Chrystusem i wo-
k6t Chrystusa”. Dodajmy do tego, ze jezeli modlimy
sie wspélnie i dostrzegamy jedni drugich, przez Scis-
lejsze zjednoczenie z Chrystusem stajemy si¢ réwniez
coraz blizsi sobie, przez co krok po Kkroku realizujemy
nasze ekumeniczne zadania i coraz lepiej rozumiemy,
ze Kosciél Jezusa Chrystusa jest jeden i niepodzielny,
a wyznaniowe etykietki przestaja mieé wigksze zna-
czenie.

Szkoda wicc, ze papiez nie poszedt dalej za sSw0ja
mysla i nie pomégl milionom swych wspolwyznawcow
zgromadzonych na Stadionie Dziesigciolecia oraz przy
odbiornikach telewizyjnych i radiowych dostrzec ,in-
nych chrzescijan zyjacych w tej samej spolecznosci”.
Byla po temu znakomita okazja, kiedy pozdrawial
rézne grupy pielgrzyméw i gosci spoza kraju, wsrod
ktérych znajdowaly sie delegacje ekumeniczne. By¢é
moze nie bylo to jego osobiste przeoczenie, jak nam
tlumaczono, tylko blad organizatoréw. Delegacje eku-
meniczne mialy wprawdzie zarezerwowane honorowe
miejsca na koronie stadionu, ale niejako ,schowane”,
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tak ze nie bylo ich widaé. Strata z tego wynikla przede
wszystkim dla rzesz zwyczajnych ludzi i dla idei eku-
menicznej. Kilka sléw wypowiedzianych przez papie-
2a na zakoriczenie mszy odprawionej na warszawskim
stadionie mogloby mieé wprost nieobliczalne skutki
dla tych rzesz ludzkich. Dodatkowym efektem negaty-
wnym jest za$ to, ze nie wszyscy sg dostatecznie wy-
rozumiali ani wielkoduszni, aby sprawe potraktowaé
jedynie jako przeoczenie, ale odczytujg ja raczej jakn
$wiadome pominiecie. Szkoda, bo taka okazja moze
niepredko sie powtérzyé.

ZatrzymaliSmy sie nieco dluzej na sprawie spotkania
ekumenicznego i incydentu na stadionie, mimo zZe
w przekroju calej wizyty byly to wydarzenia margi-
nesowe. Réznowierczo§é jest bowiem w naszym kraju
zjawiskiem marginesowym. Dodaé jednak warto, ze
»zapiski marginesowe” majgq czasami bardzo istotne
znaczenie.

L]

C?la w.izyta Jana Pawla II w Polsce byla wydarze-
niem pierwszorzednym dla calego narodu i to z wielu
bardz‘o.réznych wzgledéw. Trzeba bylo podziwiaé, jak
te. milionowe rzesze, przejete i rozentuzjazmowane,
spieszyly na spotkanie ze swym duchowym przywédcs.
Nikt ich nie naklanial, nie przymuszal, nie organizo-
wal, Szli z wlasnej woli, z osobistym pragnieniem tego
spotkania, choé wielu z nich nawet nie zobaczylo tego
»czlowieka w bialej sutannie”. Jakze bowiem mozna
bylo dojrzeé go spoza gléw zbitego tlumu, gdzie§ z za-
kamarkéw blon dookola warszawskiego stadionu?

Ilu ich bylo, tych przybylych z Warszawy i okolic,
ze, wschodnich i pélnoecnych ziem polskich? Milion?
Péltora? W por6wnaniu z tym zgromadzeniem uro-
czysto$é przed czterema laty wygladala niemal ka-
meralnie. Kto§ powiedzial ogarniajac morze gléw z ko-
rony stadionu: ,w poréwnaniu z tym stadionem Plac
Zwyciestwa to podwérko”. Tlumy gromadzace sie na
trasach przejazdu, na miejscach spotkan kolejno
w. Warszawie, Niepokalanowie, Czestochowie, Pozna-
niu, Katowicach, Wroclawiu, na Gérze $w. Anny,
.w Krakowie i Nowej Hucie méwig same za siebie
i dajg wiele do myslenia. Spontaniczne reakcje tego
tllumu moga byé podstawa do specjalnego studium nad
Jego pragnieniami i tesknotami.

Wréémy do mszy na stadionie. Wszyscy trwajg w sku-
pionym milczeniu, gdy papiez komentuje tekst biblijny,
gdy rozwija zawarte w nim mysli, gdy -celebruje
Eucharystie. W czasie podniesienia zapada gleboka
cisza, zda sie, przejrzysta jak krysztal. Staje sie coraz
glebsza i coraz bardziej klarowna na tle odleglego
szumu miejskiego. Nagle w te cisze wpada $wiergot
przelatujgcego malenikiego ptaszka. Na dole — ponad
milion ludzi, w gérze — srebrzysty zaspiew jednego
ptaszka, miedzy nimi, na podwyzszeniu przy oltarzu —
jasna postaé, w ktérej rekach podnosi sie i obraca
dookola bialy krazek oplatka, a za chwile ztocisty kie-
lich. Niezapomniane, niepowtarzalne wrazenie chwili.

A wiréd tej rzeszy garstka ewangelikéw: reformowa-
nych, luteran, baptystéw, metodystéw... Inaczej niz te
tlumy na to patrzymy, inaczej myslimy o tym, co sie
tam dzieje przy olarzu, ale nie Innego wyznajemy,
chwalimy, glosimy: tego samego Pana, ktérego $mieré,
zmartwychwstanie i powtérne przyjscie w chwale te
dwa proste znaki — chleba i wina — stawiajg nam
przed oczy.



Pod koniec uroczysto$ci jaki$§ czlowiek usiluje prze-
dostaé sie zaweczasu ku wyjsciu, wchodzi na lawki,
przepycha sie. Upominany nie ustepuje. Kto§ chwyta
go za reke, sila $ciaga z lawki i odpycha z powrotem.
Padajg zle spojrzenia, gniewne, ciezkie slowa. Nie-
potrzebny incydent na tle rozmodlenia i ogélej zyczli-
wosci. Niepotrzebny? Jak zgrzyt zelaza po szybie
przypomina, jacy jestesmy, ze cudu nie bedzie. Bo
przemiana ludzkich sere, owszem, czasem nastepuje
nagle, jednym skokiem, jak u apostola Pawla pod
Damaszkiem, ale przewaznie dokonuje sie w dlugo-
trwalym, trudnym procesie. I w cierpieniu. Wytapia
sie jak szlachetny kruszec w ogniu z szarej masy
rudy. Coé takiego wlasnie glosi kaznodzieja: ,(..)
mocy Boga, ktéra za sprawa Jezusa Chrystusa dziala
w nas przez Ducha Swietego, czlowiek powolany jest
do zwyciestwa nad sobg. Do zwyciestwa nad tym, co
krepuje naszg woleiczyni ja poddana ziu. Zwycigstwo
takie oznacza zycie w prawdzie, prawos§¢ sumienia,
miloéé blizniego, zdolno$é przebaczania, rozwoj ducho-
wy naszego czlowieczenstwa.. Chrzescijanin bowiem
powolany jest w Jezusie Chrystusie do zwycigstwa.
Zwyciestwo takie jest nieodlaczne od trudu, a nawet
cierpienia, tak jak zmartwychwstanie jest nieodigczne
od krzyza”.

Trudna to prawda. Czy dotrze do serc stuchaczy? Czy
zechea ja przyjaé i poddaé sie jej? Czy nie sj stucha-
czami oszukujgeymi samych siebie, ktérzy odszediszy
natychmiast zapominajg, jakimi sa (Jb 1:22-24)?
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Inne etapy papieskiej podrozy po krajach ogladamy na
specjalnym ekranie telewizyjnym dla dziennikarzy w
obwodzie zamknietym, niedostepnym dla ogétu, ktéry
otrzymuje tylko migawkowe obrazy w dzienniku. Nie-
stety, codzienne obowigzki pastorskie nie pozwalaja
obserwowa¢ wszystkiego.

Czestochowa. U stop szczytu Jasnogérskiego widaé na
ekranie morze gléw. W pewnej chwili zamieni sig
ono w morze kolorowych parasoli. Leje deszez, ale
nie rozmywa tlumu, ktéry trwa do korica. Wazniejsze
jest duchowe przezycie, doznawane w tym centrum
katolickiego kultu maryjnego.

Tutaj wlasnie, na Jasnej Gérze, znajduje sie giéwny
cel papieskiej wizyty —— obraz Matki Boskiej, od
szesciuset lat skupiajacy na sobie cze$é i uwielbienie
wiernych. Tutaj wlasnie odbywa sie uroczystosé¢ Jubi-
leuszu, ktéry przypadl w roku ubieglym. Pochodzenie
obrazu jest nie znane. Uwazany za wschodnig ikone,
nie jest oryginalem, bo zostal na nowo namalowany
w Krakowie po zniszezeniu go w XV wieku przez
,,bandy husyckie”.

W przemoéwieniach papieza stale powraca mysl o jego
pielgrzymce do cudownego obrazu Jasnogoérskiej Pani.
Kult, jakim otaczane sg obrazy i sanktuaria maryjne,
sama Matka Jezusowa oraz sposdéb moéwienia o tych
sprawach — wszystko to jest obce dla naszych
ewangelickich oczu i uszu. Nasza wiara koncentruje
sie na osobie Boga Ojca, Syna i Ducha Swietego, tak
jak ueczy nas biblijny przekaz Bozego Objawienia,
przeto akcenty maryjne, obecne w prawie wszystkich
kazaniach Jana Pawla II, budzg nasze opory. Pamie-
tajac, ze jest to charakterystyczny rys katolickiej wiary,
staramy si¢ jednak bez uprzedzen $ledzi¢ mysl papieza.
To, co on méwi, ma bowiem bardzo bogata tresé
religijng, patriotyczng, spoleczng, moralng. Odsuwajac

na bok obce dla nas watki, dostrzegamy samo jadro
jego zwiastowania. Odkrywamy w maryjnej otoczce
rzeczy istotne, waine dla kazdego chrzesécijanina,
poruszajgce mysli i serca Polakéw. Na tej kolorowej,
uczuciowo zabarwionej kanwie zaczyna wylaniaé sie
wyraZny zarys gléwnego obrazu, jakim jest Oscba
i dzielo Chrystusa, nadziei naszego narodu i calego
$wiata. Charakterystyczne sg stowa interpretujace
sposéb koronowania obrazéw Madonny. Najpierw
stwierdza papiez: ,(..) przybywam w pielgrzymce, aby
oddaé¢ chwale Bogu Przedwiecznemu w tym narodo-
wym sanktuarium mej Ojczyzny, w ktérym Pani
Jasnogérska jako Stuzebnica Panska oddaje Troéjcy
Przenaj$wietszej wszelkg cze$é i chwale, wszelks
krélowanie Marii, zjednoczonej z krzyzem i $miercia
Nastepnie zas, w przeméwieniu ,koronacyjnym” wy-
jasnia, Zze ,Koronujgc aktem liturgicznym obrazy lub
rzezby, naprzéd wkiadamy korone na glowe Syna,
Chrystusa, a potem Maryi (.). Kiedy (..) wkladamy
korone na glowe Jezusa — Jezusa jako Syna Maryi,
na Jej rekach — mamy przed oczyma te ewangeliczna
prawde o krélowaniu Chrystusa”. Nastepnie prowadzi
nieco dluiszy wywéd, ktéry ma uzasadnié réwniez
krélowanie Marii, zjedoczonej z krzyzem i $miercig
Syna. W takim przedstawieniu sprawy mozna dostrzec
niejako odwrécenie proporcji obrazu, ng ktérym
widnieje wielka Maria z malym Jezusem na reku,
w tym przeméwieniu na pierwszy plan wysuwa sig
bowiem osoba Jezusa, a obok, jakby o stopieh nizej,
Jego Matka. Tak wlasnie jest prawidlowo, wszystko
bowiem, czym sie stala, zawdziecza swemu Synowi,
Zbawicielowi ludzi, réwniez jej.

Akt koronacji tez wydaje sie nam watpliwy, w czym
upewnia nas sam papiez, gdy méwi: ,Kiedy Jezus
z Nazaretu objawial swg moc mesjanskg, czyniac
znaki i cuda wielkie miedzy ludem, lud chcial Go
uczyni¢ krélem. Jednakze Chrystus odsuwal sie za-
wsze od zwolennikéw Jego ziemskiego krélowania (...).
Tak wiec w znaczeniu doczesnym Chrystus nie przy-
jai na swg glowe zadnej korony. Przyjat tylko z cierni,
ktérg wtloczono na Jego glowe, aby osmieszyé »krola
zydowskiego«. I z tg cierniowg korong na swej glowie
Jezus z Nazaretu oddal dusze swojg w rece Ojca na
Kalwarii: Ukrzyzowany Krél. Bo przeciez jeszcze nad
glowg Jego wypisano tytut Jego winy: »Jezus Naza-
rejezyk, krél zydowski«”, Przej$cie dalej do stwier-
dzenia, ze wkladanie zlotej korony krélewskiej na
obraz Jezusa jest wyrazeniem prawdy ewangelicznej
o krélowaniu Chrystusa (w krélestwie nie z tego §wia-
ta), wydaje sie do$¢ ryzykowne.

Zostawmy jednak, jak powiedzieliSmy wyzej, drazliwe
sprawy na boku, aby bez uprzedzenn S§$ledzié mysl
papieza.

Céz wiec ma do powiedzenia Jan Pawel II, nasz
wielki rodak, nam, Polakom lat osiemdziesigtych?
Jak dobry kaznodzieja w interpretacje tekstéw
biblijnych wplata mysli bliskie sercu kazdego Polaka,
porusza struny, ktére mocno rezonujg w naszej duszy,
bo sa to sprawy bolesne codziennego zycia. I wtedy
reakcja stuchaczy jest natychmiastowa, nawet gdy
wspomina rzeczy oczywiste, ktére sg powszechnie
uznawanym prawem kazdego czlowieka. Odpowiedzig
nie jest wtedy cisza i skupienie, lecz burzliwe oklaski
i okrzyki: niech zyje papiez! Musi az prosié¢, aby mu



nie przerywano i pozwolono dalej prowadzié my$l
Méwi o wolnosci i wyjasnia, na czym ona polega.
»Chrystus (...) stawia przed nami z pokolenia na poko-
lenie wielkg sprawg wolnosci. Wolnosé jest dana
czlowiekowi od Boga jako miara jego godnosci. Jed-
nakze jest mu ona réwnoczesnie zadana. »Wolnosé nie
jest ulgg, lecz trudem wielkos$ci« — cytuje Leopolda
Staffa. — Wolno$ci moze bowiem czlowiek uzywaé
dobrze lub Zle. Moze przez nig budowaé lub niszczyé.
Zawiera sie w jasnogoérskiej ewangelizacji wezwanie
do dziedzictwa synéw Bozych. Wezwanie do zycia
w wolnoéci. Do czynienia dobrego uzytku z wolnosci.
Do budowania, a nie niszczenia”.

W dalszym fragmencie czestochowskiego przeméwie-
nia przenosi to pojecie na plaszczyzne narodu i pan-
stwa. ,Ewangelizacja wolnosci ma jeszcze inny wy-
miar. Jest to wymiar wolnosci Narodu, wymiar
wolnej Ojczyzny, ktérej przywrécona zostata godnosé
suwerennego Panstwa, Narod jest prawdziwie wolny,
gdy moze ksztaltowaé sie jako wspdinota okreélona
przez jedno$é kultury, jezyka, historii. Panstwo jest
istotnie suwerenne, jesli rzadzi spoleczenstwem i za-
razem sluzy dobru wspdlnemu spoleczenstwa i jesli
pozwala Narodowi realizowaé wilasciwg mu podmio-
towosé, wilasciwg tozsamosé, To pocigga za soba
miedzy innymi stwarzanie odpowiednich warunkéw
rozwoju w zakresie kultury, ekonomii i innych dzie-
dzin zycia spolecznej wspélnoty. Suwerennoéé Panstwa
jest gleboko zwigzana z jego zdolnoscig promowania
wolnosci Narodu, czyli stwarzania warunkéw, ktére
mu pozwolg wyrazié calg swojg wlasna tozsamo$c
historyczng i kulturalng, to znaczy pozwolg mu byé
suwerennym przez Panstwo”.

Wolnosé w przekonaniu kaznodziei nie zalezy jednak
wylacznie od ukladéw politycznych ani od polozenia
geograficznego, lecz przede wszystkim od sposobu
zycia narodu i od stanu jego ducha. ,Mamy bardzo
trudne polozenie geopolityczne. Mamy bardzo trudne
dzieje, zwlaszcza na przestrzeni ostatnich stuleci. Bo-
lesne doswiadczenia historii wyostrzyly nasza wra-
zliwosé w zakresie podstawowych praw czlowieka
i prawa narodu: zwlaszcza prawa do wolnoéci, do
suwerennego bytu, do poszanowania wolnosci su-
mienia i religii, praw ludzkiej pracy.. Mamy tez
rézne ludzkie stabo§ci i grzechy, o ktérych stale
musimy pamigtaé — i stale sie¢ z nich wyzwalaé...”.
Dlatego przypomina nam wazng prawde, ze ,,(..) naréd
ginie, gdy znieprawia swego ducha — naréd rosnie,
gdy duch jego coraz bardziej sie oczyszcza; tego zadne
sily zewnetrzne nie zdolajq zniszezyé!”.

W oczyszezeniu ludzkiego ducha zasadnicza role spelnia
Ewangelia gloszona w sposéb jasny i przyjmowana do
serc, ktére pod jej wplywem przeiywaja nawrécenie.
Nie wiee dziwnego, 2e w przeméwieniu do Episkopatu
na Jasnej Gérze z mocg podkreslit papiez znaczenie
ewangelizacji. W tym to kontekscie powiedzial: ,Dlu-
gie doswiadczenia dziejowe, zwlaszcza do$wiadczenia
ostatnich stuleci, a jeszcze bardziej moze — ostatnich
dziesigcioleci, przemawiaja za tym, ze Kosciét w Polsce
pozostaje w glebokiej wigzi z Narodem. Jest to wieZ
ewangeliczna i duszpasterska. Pozostaje ona na tej
samej linii, na ktérej caly Koéciél wspélczesny pragnie
byé — w duchu Ewangelii i Vaticanum II — »Ko-
$ciolem ubogich«, nie zamykajge sie¢ przez to bynaj-
mniej w stosunku do nikogo, w stosunku do zadnej
grupy spoleczej ani do zadnego czlowieka”. Dalej cy-
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tuje adhortacje Pawta VI: ,... Ewangelizacja nie byla-
by pelna, gdyby sie nie bralo pod uwage wzajemnego
odniesienia, jakie ciggle zachodzi miedzy Ewangelig
a konkretnym, osobistym i spolecznym zyciem czlowie-
ka. Dlatego ewangelizacja domaga sie jasnego, dosto-
sowanego do réznych warunkéw zycia i stale realizo-
wanego przepowiadania na temat praw i obowigzkéw
kazdej osoby ludzkiej, na temat zycia rodzinnego, bez
ktérego nie ma rozwoju jednostki, zycia zbiorowego
w spoleczenstwie, zycia miedzynarodowego, na temat
pokoju, sprawiedliwoéci i postepu...”

*

Zgodnie z tymi wskazéwkami autor encykliki ,.Labo-
rem exercens” przestrzega w swoich przeméwieniach
zwigzku miedzy Ewangelig a zyciem czlowieka. Poru-
sza wiec bardzo wazng dziedzing — pracy, zaniedba-
ng przez Ko$ciél katolicki w naszym kraju, a tak
mocno rozwiniety przez ewangelicka etyke pracy, co
widaé wyraznie na przykladzie krajéow o wigkszosci
ewangelickiej, Postuchajmy, co powiedzial o tym w Ka-
towicach, gdzie za sluchaczy mial ludzi tak cigzkiej
pracy, jak gérnicy i hutnicy. ,Praca ludzka odniesio-
na jest do Boga Stwércy. B6g bowiem, stwarzajac
czlowieka na swéj obraz i podobienistwo, polecili mu
czyni¢ sobie ziemi¢ poddang. To wyrazenie biblijne
jest szczegdlnie glebokim i bogatym w tre§é okresle-
niem pracy. (..) Praca (..) jest podstawowym powola-
niem czlowieka na tej ziemi. Méwie o tym w roku,
ktéry jest nadzwyczajnym jubileuszem Odkupienia.
Kosciél caly pragnie w tym roku szczegélnie gleboko
zaczerpngé sil duchowych 2z tajemnicy Odkupienia.
Czlowiek pracy wezwany jest do tego, aby pelniej od-
czytal odkupiericza tresé Ewangelii pracy. Wezwany
jest réwniez do tego, aby przez swg wlasng prace
lgczyl sie z Chrystusem-Odkupicielem $§wiata, ktéry
takze byl »czlowiekiem pracy« (..) Praca ludzka stoi
bowiem posrodku calego zycia spolecznego. Przez nig
ksztaltuje sie sprawiedliwoéé i milosé spoleczna, jezeli
calg dziedzing pracy rzadzi wlasciwy. lad moralny.
Jesli jednakze tego ladu brak, na miejsce sprawiedli-
woséci wkrada sie krzywda, a na miejsce milosci nie-
nawi$é. (..) Praca posiada swojg zasadniczg wartos¢
dlatego, ze jest spelniana przez czlowieka. Na tym
opiera sie tez godno$é pracy, ktéra winna byé usza-
nowana bez wzgledu na to, jaka prace czlowiek wy-
konuje. Wazne jest to, ze wykonuje ja czlowiek. Wy-
konujac jakakolwiek, prace, wyciska na niej znamie
osoby: obrazu i podobienstwa Boga samego. Wazine
jest takze to, ze czlowiek wykonuje prace dla kogos,
dla drugich. Praca jest powinnoscia czlowieka: zaréwno
wobec Boga, jak tez wobec ludzi, zaré6wno wobec wlas-
nej rodziny, jak tez wobec narodu-spoleczenstwa, do
ktérego nalezy. Tej powinnoéci — czyli obowigzkowi
pracy — odpowiadajg tez uprawnienia czlowieka pra-
cy. Nalezy je ujmowaé w szerokim kontek$cie praw
czlowieka. Sprawiedliwoéé spoleczna polega na po-
szanowaniu i urzeczywistnianiu praw czlowieka w sto-
sunku do wszystkich czlonkéw danego spoleczenstwa”.

Dalej wyraza pragnienie, ,azeby te podstawowe zasady
ladu spolecznego, od ktérych zalezy sens ludzkiej pra-
cy, a wraz z nig sens bytowania czlowieka, przyoblekly
si¢ w realny ksztalt zycia spolecznego na naszej ziemi.
Czlowiek nie jest bowiem w stanie pracowaé, gdy nie
widzi sensu pracy, gdy sens ten przestaje byé dla niego
przejrzysty, gdy zostaje mu niejako przesioniety”.



W stosunkach miedzy ludzmi zasadnicza role odgrywa
zaufanie. Bez zaufania wprost nie mozna sobie wy-
obrazi¢ prawidtowego funkcjonowania zadnej grupy
spotecznej, poczawszy od rodziny, przez zakfad pracy
az do narodu i panstwa. Bez zaufania rozpadajg sie
wiezi spoleczne, rozpada sie tez wiez miedzy wiadzg
i spoleczenstwem wymagajgca — opartej na nim —
wzajemnej lojalnosci. Mozna sobie wyobrazi¢ lojalnos¢
wymuszong strachem i przemoca, ale nie taka jest
nam potrzebna. Kto chce lojalnosci, musi zastuzy¢
sobie na zaufanie, a tego nie osiggnie za pomoca pus-
tych, choéby najpiekniejszych stow i deklaracji. Jesli
nie uda mu sie na zaufanie zastuzyé, bedzie musiat
uciec sie do $rodka prostego, ale skutecznego tylko do
czasu, mianowicie do sity, ktérg wymusi sobie postu-
szenstwo. O takim zaufaniu w roznych kregach spo-
tecznych mowit Jan Pawet 1l we Wroctawiu. Powo-
tujac sie na przyklad sw. Jadwigi Slaskiej, uczyk:
,-Wspdlnota matzenska i rodzinna buduje sie na zaufa-
niu wzajemnym. Jest to dobro podstawowe wzajemnych
odniesienn w rodzinie. Odniesienie wzajemne matzon-
kéw — i odniesienie wzajemne rodzicoéw i dzieci. Naj-
gtebszym fundamentem tych odniesien jest ostatecznie
to zaufanie, jakim sam BOg obdarza matzonkéw stwa-
rzajac ich i powotujac ich do zycia we wspolnocie
malzenskiej i rodzinnej. (..) Rodzina jest soba, jezeli
buduje sie na takich odniesieniach, na wzajemnym
zaufaniu, na zawierzeniu wzajemnym. Tylko na takirn
fundamencie mozna tez budowac proces wychowania,
ktory stanowi podstawowy cel rodziny i jej pierwszo-
rzedne zadanie”.

Zaufanie powstaje tylko wtedy, jezeli u jego podtoza
legnie mito$¢ i prawda. W tym kierunku idzie mysl
papieza: ,,Dlatego ufajg sobie wzajemnie matzonkowie,
7e sobie wierzg, ze spotykajg sie w prawdzie. Dzieci
ufajg rodzicom dlatego, ze spodziewajg sie od nich
prawdy — i ufajg o tyle, o ile otrzymujg od nich
prawde. Prawda jest wiec fundamentem ufnosci. |
prawda jest tez mocg mitosci. Wzajemnie tez mitos¢
jest mocg prawdy. W mocy mitosci cztowiek gotow
jest przyja¢ nawet najtrudniejszg, najbardziej wyma-
gajaca prawde”.

To samo odnosi sie do szerszych kregéw spotecznych,
do stosunkéw w parafii, Kosciele, miejscu pracy, do
stosunkéw miedzy mieszkancami jednego domu, a tak-
ze do narodu i panstwa. ,Caly nar6d musi zy¢ we
wzajemnym zaufaniu! — moéwi kaznodzieja. —
Owszem, musi odzyska¢ to zaufanie w najszerszym

kregu swej spotecznej egzystencji. Jest to sprawa zu-
petnie podstawowa. Nie zawaham sie powiedzie¢, ze
od tego wiasnie — od tego przede wszystkim — zalezy
przysztos¢ Ojczyzny. (Zalezy tez polska racja stanu.)
Trzeba centymetr po centymetrze i dzieh po dniu bu-
dowal zaufanie —i odbudowywa¢ zaufanie — i pogte-
bia¢ zaufanie! Wszystkie wymiary spotecznego bytu,
i wymiar polityczny, i wymiar ekonomiczny, oczywi-
Scie — wymiar kulturalny i kazdy inny opiera sie osta-
tecznie na tym podstawowym wymiarze etycznym:
prawda — zaufanie — wspélnota. Tak jest w rodzinie.
Tak jest tez na inng skale w narodzie i panstwie. Tak
jest wreszcie w calej rodzinie ludzkosci”.

Podobnie, z przekonujacg sita, przemawiat papiez row-
niez przy innych okazjach. Nie sposéb w jednym arty-
kule omoéwié wszystkich watkéw jego przestania.
A poruszat sprawy dziejow ojczystych, i tych naj-
dawniejszych, i tych najSwiezszych, méwit o pokoju,
sprawiedliwosci, odpowiedzialnosci, o naszych wiasnych
winach, o pojednaniu, nienawisci i przebaczeniu, 0 mo-
dlitwie potrzebnej nie tylko tym, ktérzy cierpig, ale
i tym, ktdrzy cierpienia zadajg. Przekazywal prawdy
proste i jasne oraz skomplikowane i trudne.

Byt to glos cztowieka, ktdry idac za gtosem powotania
zawierzyt madrej dewizie Uniwersytetu Jagiellonskie-
go ,,Plus ratio quam vis” — rozum to wiecej niz sifa.
Oby jego rozumne oredzie do narodu, catego narodu,
zakietkowato w duszach i przyniosto plon wielokrotny.

Na zakoriczenie jeszcze jedna uwaga do czytelnikdw
katolickich od autora tego tekstu. Znalazty sie w nim
pewne uwagi krytyczne, ktérych celem nie bylo ani
zranienie kogokolwiek, ani nawet dotkniecie czyichs$
uczué. Musiat autor pisa¢ zgodnie ze swoim przeko-
naniem, aby to sprawozdanie z podrézy papieza po
Polsce bylo, zgodnie ze stowami papieza, prawdziwe.
Pozwolcie wiec jeszcze przytoczy¢ stowa szwajcar-
skiego mysliciela reformowanego, Aleksandra Vineta:
,»Z Reformatoréw zrobiono antykatolikéw wbrew nim
samym; protestant stat sie synonimem antykatolika,
lecz... prawdziwy reformowany wcale nie jest anty-
katolikiem ani, jak sadze, prawdziwy katolik antypro-
testantem; obydwaj naleza do Chrystusa, jezeli Chrys-
tusa kochajg i polegajg na Nim...”.



Spotkanie ekumeniczne

Pracowity program pob3tu pa-
pieza Jana Pawia Il w Polsce
zawierat réwniez spotkanie e-
kumeniczne, ktére zaplanowano
na piagtek, 17 czerwca, o godz.
13 w rezydencji arcybiskupdw
warszawskich. Mato brakowato,
by odbyto sie ono w niepetnym
skfadzie, delegaci kilku Koscio-
6w mieli bowiem niejakie trud-
nosci w dotarciu na punkt zbor-
ny przy ul. Miodowej. Mimo
okazania formalnych zaproszen
na oficjalnym formularzu z
podpisem Ksiedza Prymasa, mi-
licjanci strzegacy wylotu ul.
Miodowej nie przepuscili Kilku-
nastoosobowej grupy gosci pa-
pieskich. Dopiero po interwencji
droga sie otworzyfa. Przed wej-

Sciem do Patacu Arcybiskupow
odbyta sie za$ szczegotowa kon-
trola indywidualna. Po zama-
chach na zycie papieza taka
ostrozno$¢ nie dziwi, cho¢ mita
nie jest. ,,Badani* podeszli jed-
nak do sprawy z humorem i po
tym ,torze przeszkod“ znalezli
sie wreszcie na miejscu.

W sali audiencyjnej stoi, jeszcze
pusty, tron papieski na pod-
wyzszeniu, obok Kkilka krzeset
dla towarzyszacych kardynatow.
Naprzeciwko stojg potkoliscie
dwa rzedy Kkrzeset. Przybyli
goscie zajmujg miejsca i zaczy-
na sie czekanie. Po jakim$ cza-
sie sprawa opOznienia wyjasnia
sie. Przeciggnely sie rozmowy

w Belwederze. Trudno, tam o-
mawiano bardzo wazne sprawy,
bardzo istotne dla catego Naro-
du i zapewne wykraczajgce poza
problemy naszego kraju.

Napietg atmosfere przediuzaja-
cego sie oczekiwania roztado-
wuje humorem i serdecznoscia
gospodarz spotkania, ks. bp Al-
fons Nossol, ordynariusz opol-
ski, przewodniczacy Komisji E-
piskopatu ds. Ekumenizmu.
Gdy do sali wlewa sie tlum
dziennikarzy, fotoreporteréw i
kamerzystow telewizyjnych,
wiadomo, ze za chwile pojawi
sie Jan Pawet II.

Biata posta¢ papieza ukazuje sie
wreszcie w otoczeniu towarzy-

Moment wreczenia przez Jana Pawla Il pamigtkowego medalu ksiedzu biskupowi Zdzistawowi Trandzie
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szacych mu kardynatow. Przy
wejsciu do sali papiez zartobli-
wie pyta: ,,Co ja teraz mam ro-
bi¢? Chyba zaczniemy od przed-
stawienia sie*. Ceremonia przy-
witania i prezentacji odbyta sie
w spos6b bezposredni — Jan
Pawet Il przeszedt wzdiuz obu
rzedow krzeset, kazdemu zapro-
szonemu podajac reke, a ks. bp
Wiadystaw Miziotek, wiceprze-
wodniczagcy Komisji Episkopatu
ds. Ekumenizmu, wymieniat na-
zwiska i funkcje poszczeg6lnych
0s6b.

Gdy papiez zasiadt juz na prze-
znaczonym dla siebie miejscu,
ks. prof. Witold Benedyktowicz,
honorowy prezes Polskiej Rady
Ekumenicznej, wygtosit w imie-
niu gosci, utrzymane w cieplej
tonacji, przeméwienie powitalne,

po czym wreczono Janowi Pa-
wiowi Il dary: Pismo Swiete
oraz ikone Swietych Cyryla i
Metodego. Z kolei przemowit
papiez, przypominajac na wste-
pie stowa reformowanego teolo-
ga Karola Bartha i okreslajac
go jako jednego z duchowych
ojcow Il Soboru Watykanskiego.
Przemoéwienie zakonczyta roz-
poczeta przez Jana Pawita 11 i
podjeta przez wszystkich ze-
branych Modlitwa Pariska.

Zegnajac sie z uczestnikami
spotkania papiez podarowat ka-
zdemu z nich medal ze swag
podobizng na awersie i wize-
runkiem Matki Boskiej Czesto-
chowskiej oraz napisem ,,Regi-
na Poloniae, ora pro nobis* —
na rewersie. Obecni otrzymali
rowniez stynng ksiagzke ,,Nie

PRZEMOWIENIE KS. WITOLDA BENEDYKTOWICZA

lekajcie sie. Rozmowy z Janem
Pawtem 11“, napisang przez na-
wroconego dziennikarza fran-
cuskiego, Andre Frossarda.

Przypominamy, ze  Kosciot
Ewangelicko-Reformowany re-
prezentowany byt na tym his-
torycznym spotkaniu przez pieé
nastepujacych oséb: ks. bp.
Zdzistawa Trande, ks. Jerzego
Stahla, ks. Witadystawa Pascha-
lisa oraz przez panig prezes
Konsystorza dr. Dorote Niewie-
czerzat i pana prezesa Synodu
dr. Jana Zaunara. ,,Jednote” re-
prezentowat redaktor naczelny
ks. Bogdan Tranda.

Ponizej drukujemy teksty obu
przemowien —ks. prof. Witolda
Benedyktowicza i Jana Pa-
wia 1.

Nie ma odrodzenia bez pokuty

Wasza Swiatobliwos¢,

W imieniu Kosciotow zrzeszonych w Polskiej Radzie
Ekumenicznej pragne wyrazi¢ rado$¢ z tego spotkania.
Nasze zadowolenie i wdziecznos¢ sg tym wieksze, ze
przed czterema laty spotkanie takie nie doszto do

skutku.

Na spotkaniu ekumenicznym obok
Papieza stojg od lewej: ks. Jerzy
Stahl, ks. bp Wiadystaw’ Miziotek,
dr Jan Zaunar, prezes Synodu,
dr Dorota Niewieczerzal, prezes
Konsystorza, ks. Aleksander Kircun
(baptysta)

(foto: ,,Interpress™)

Na ulicach Warszawy widzimy transparenty witajace

pielgrzymami;

Waszg Swigtobliwos¢ jako pielgrzyma
dziei. Rozumiemy trud pielgrzymki i towarzyszymy
w niej Waszej Swigtobliwoéci, bo wszyscy jestesmy
Kosciot

na-

chrzescijanski to przeciez

communio viatorum.
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Ta druga wizyta Waszej Swiqtobliwoéci w tym kraju
zostala okre$lona w prasie jako historyczna. Istotnie,
fyjemy w wartkim nurcie historii. W ostatnich trzech
latach przeiywamy przyspieszenie strumienia historii;
tyle wydarzen, tyle zmian, chciatoby si¢ mieraz powie-
dzied, ze zbyt. wiele rzeczy dzieje sie w tak krotkim
czasie. Chcielibysmy moze, zeby mniej sie dzialo.
W tym przyspieszonym rytmie wydarzen uczymy sic
historii, Uczymy sie jej na bieiqco, przez cale Zycie,
jak kiedy$ uczylisémy- sie jej w tawkach szkolnych, 2z
podrecznikow.

Przeiywamy wiec proces wuczenia sie. Uczymy siz
cierpliwoscei, pokori; i modlitwy. Uczymy sie tego
w obliczu cierpien. Cierpienie bylo udzialem Waszej
Swiqgtobliwosei dwa lata temu w maju. Wszyscy prze-
Zywalismy zamach, wstrzqs i niepokdj stqd plynagcy
i modlilifmy sie 6 ocalenie Waszej Swigtobliwodci.
To byla solidarno§é modlitwy przyczynnej. Pielegno-
wali§my te solidarno$é modlitwy w obliczu $mierci
Prymasa Tysigclecia ks. kardynata Wyszynskiego. Nie
ustawalismy w modlitwach przyczynnych takie w
wolnych od smutku chwilach, podczas intronizacji
nowego Prymasa Polski, arcybiskupa Jézefa Glempa,
ktory wkrétce potem goscit nas i byl naszym gosciem,
gosciem Polskiej Rady Ekumenicznej.

Wspéluczestniczylismy tez w cierpieniach nmarodu. Do
wielu bolgezek i trudnosci przylaczyly sie bowiem
dotkliwe braki, ktére tagodzita nam pomoc od wspol-
wyznawcow z zagranicy. Uczylismy sie wtedy sztuki
wzajemnego dzielenia otrzymanych doébr i nawiqza-
lismy w tej dziedzinie owocng wspotprace z Komisiq
Charytatywnq Episkopatu. Przede wszystkim jednak
uczylisémy sie dostrzegaé oblicze duchowe tej pomocy.
Motywacja ofiarodawcow byla bowiem natury chrze-
Scijaniskiej, duchowej. Rownie cenne jak ta pomoc ma-
terialna byly modlitwy przyczynne zanoszone za nasz
Kraj, za Kojciét w Polsce przez tych, ktérzy nam

pomagali. Wiec uczylismy sie, jak na to odpowiedzie¢ -

modlitwqg przyczynna i jak przyswoié sobie sztuke
dzielenia, dzielenia sie miedzy sobaq, a w przysztosci
pomagania tym regionom $wiata, gdzie potrzeby i ne-
dza sq wieksze niz u nas.

Uczylismy sie tej prawdy, ze 2yjemy tylko z laski,
sola gratia, na ktérq odpowiedziq ma byé_ wiara.
Uczylismy sie nadziei, ale nie iluzorycznej, lecz realnej,
o niej to méwi Poeta, Ze posiada ,chrzescijariskq moc”.
Uczylismy sie ufnosci, ale te: i tej prawdy, e ufno$é
moze zwyrodnie¢ w zadufanie. UczyliSmy sie milosci.
Nie jest to tatwe. Tu bowiem zaraz zglaszal si¢ rozum,
ktéry nam kazal racjonowaé miloé, Kochaé selekty-
wnie, tych, ktérzy sq dla nas mili, Zyczliwi, przyja-
cielscy. I choé jesteémy przyzwyczajeni do racjonowa-
nia débr w naszym obecnym polozeniu, uswiadamia-
lismy sobie, ze miloéé chrzescijariska idzie dalej, Ze
mamy kochaé nie tylko tych, ktérzy sq dla nas mili
i dobrzy.

Z wizylq Waszej Swiqtobliwosci wiqzq sie roine ocze-
kiwania. Sq to oczekiwania nie tylko réine i réinigce
sie miedzy soba, ale takze sprzeczne. Jak je pogodzié,
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jak je spelnié? Jest to jeszcze jeden trud tej piel-
grzymki. Dlatego zyczymy Waszej Swiqtobliwo$ci
obfitych blogostawienstw Boiych na tym pgtniczym
szlaku.

Pragne teraz zwroéci¢ uwage na Stowo Boze, w ktorym
szukamy Swiatla, inspiracji przy kaidej sposobnosci.
Réwniez i to spotkanie nie moze sie obejs¢ bez posel-
stwa, jakie niesie Stowo Boze. Wedtug kalendarza
Jednoty Braterskiej, Unitas Fratrum (wlasnie w dniu
dzisiejszym mamy rocznice zalozenia ich miasta
»Herrnhut” — | Straz Panska”), przepisany jest na
dzi$ tekst z ksiegi Jonasza, caty rozdzial III. Jonasz
z woli Pana miat i$é do Niniwy, ktora moiZe byé
symbolem uniwersdlnym — miasta bez Boga lub
miejsca, gdzie sie czci falszywe bdstwa. Nad Niniwg
zawisla groZba zaglady, jak i dzi$§ mad naszym konty-
nentem, nawet nad S$wiatem calym, zawisto widmo
katastrofy. Lecz poselstwo Jonasza jest radosnym po-
selstwem. Prorok glosi ocalenie, ale pod warun-
kiem pokuty, przemiany zycia, odnowy. I niniwici
pokutujq, spelniajq ten warunek. Tego potrzeba i nam,
w naszym kraju i wszedzie, na catym $wiecie: odro-
dzenia, radykalnego zwrotu, pokuty. Marcin Luter,
ktérego pieésetlecie urodzin przypada w tym roku,
w swojej pierwszej tezie wittenberskiej mowi, Ze
Chrystus wzywajge do pokuty chce, aby cale 2y-
cie chrzedcijan bylo pokutq. Tak, bez pokuty nie ma
nowego zycia, nie ma odrodzenia, cala egzystencja
chrzescijariska ma byé procesem przemian, odnowy,
pokuty.

Wasza Swiqtobliwodé oglosit rok biezqcy jako jubile-
uszowy Rok Odkupienia. Gdy myslimy o dziele
odkupienia, musimy pamietaé, jak wielka byla jego
cena. Wielki jest koszt, wielka jest cena zbawienia,
jak wielka jest tez cena laski, bo nie ma, bo nie
chcemy ,taniej taski”.

Jest takie powiedzenie, ze kiedy jest najciemniej, wie-
dy znow blyska nadzieja. I dzi§, gdy jest mroczno
nad $wiatem, widzimy przeciez S$wiat’a nadziei. Za
miesiqe odbedzie sie w Vancouver, w Kanadzie,
VI Ogdlne Zgromadzenie Swiatowej Rady Koscioléw
pod haslem ,Jezus Chrysius zyciem Swiata”. Wobec
zagrozenia s’im'erciq i globalng katastrofq. zyjemy na-
dziejq, 2e Jezus Chrystus, ktéry jest Zyciem Swiata,
jest tez przyszloscia, gwarantem przezycia i przetrwa-
nia rodu ludzkiego. To haslo jest réwniez wyrazem
naszej nadziei. W tym wlasnie duchu, w duchu na-
dziei, witamy i pozdrawiamy serdecznie Waszq
Swigtobliwo$é na polskiej ziemi.

A teraz pragniemy przckazaé dary, ktére sq wyrazem
naszych uczué. Jest to Pismo S§w., jedna z mnajno-
wszych edycji, oraz ikona. Pismo sw., Biblia w stowie
i w pi§mie, i Biblia w obrazie, bo czymse jest ikona,
jak nie Bibliqg w rysunku, barwie i pigknie. One
wyznaczajq granice, miedzy nimi miesci sie bogactwo
réinorodnosci naszych postaw, aspiracji, pogladow.
Niech te dary bedq wyrazem tego ducha, w jakim
spotkali$my sie, w jakim przyjmujemy obecnosé
Waszej Swigtobliwosci wsréd nas.



PRZEMOWIENIE JANA PAWLA II

Wierzymy inaczej, ale nie w Innego

Drodzy Bracia w Chrystusie,

,Droge maszq do was niech utoruje sam Bég, Ojcicc
nasz i Pan nasz Jezus! A Pan [..] niech spoteguje wa-
szq wzajemnqg mito$¢ dla wszystkich, jakg ¢ my mamy
dla was” (I Tes. 3: 11-12). Te stowaq modlitwy o wza-
jemng mito$é, ktore Apostol Pawel napisal niegdys
do wspolnoty wierzqcych w Tesalonikach, dzisiaj Kie-
ruje do wszystkich Braci chrzescijan w mojej Ojczy-
2nie, z ktérymi lgczy mnie ta sama apostolska wiara
w Jezusa Chrystusa. Razem mozemy bowiem powto-
rzyé za wybitnym teologiem protestanckim, zaliczonym
do grona duchowych ojcow odnowy zwigzanej z So-
borem Watykanskim 11, iz ,wciq2 jeszcze wierzymy
inaczej, ale przecies nie w Innego” (Karl Barth). Do-
fwiadczenie zywej wiary w tego samego Jezusa Chrys-
tusa, naszego Pana i Odkupiciela, wyznacza ekume-
niczny charakter dzisiejszego spotkania w Warszawie.
Goraco pragnglem tego spotkania jeszcze w czasie
mojej pierwszej podrézy apostolskiej do ojczystego
Kraju. Wyrazajqg- wdziecznosé za list, ktéry otrzyma-
tem wtedy od przedstawicieli Polskiej Rady Ekume-
nicznej, powiedzialem na Bloniach Krakowskich, ze
sjezeli mawet z powodu zageszczonego programu za-
jeé¢ nie doszlo do spotkania w Warszawie — pamietaj-
cie, Drodzy Bracia w Chrystusie, ze to spotkanie no-
sze w sercu jako Zywe pragnienie i wyraz ufnosci na
przyszlo$é” (AAS. 71, 1979, s. 878). Z radosciq przeto
sktadam dzieki Panu za to, iz dzisiaj uzyczyl mi tego,
czego w sercu pragnglem i Ze dozwolit mi wypelnié
kazdy moj zamyst (por. Ps. 20:5). Wierze, ze radosé
ta jest obopdlna, bo plynie z tego samego Zrodla,
ktérym jest Chrystus. To On przewodzi naszemu spot-
Kaniu, gdyz Sam o tym nas zapewnil: ,Bo gdzie sa
dwaj albo trzej zebrani w imie moje, tam jestem
posréd nich” (Mat. 18:20).

Polskim pozdrowieniem ,Niech bedzie pochwalony Je-
zus Chrystus” witam wszystkich wuczestnikéw tego
spotkania ekumenicznego, zarowno katolikdow, jak
i innych chrzescijan.

Witam serdecznie Przewodniczqcego Komisji Episko-
patu do Spraw Ekumenizmu, Ksiedza Biskupa Alfonsa
Nossola, Ordynariusza Diecezji Opolskiej. Jest wsrod
nas Ksiqdz Biskup Wladyslaw Miziolek, Biskup pomo-
cniczy Archidiecezji Warszawskiej, Zastepca Przewo-
dniczqcego tejze Komisji; w jego osobie witam nie-
strudzonego rzecznika ekumenizmu nad Wislaq.
Braterskie pozdrowienia milo$ci i pokoju kieruje do
obecnych na dzisiejszym spotkaniu Przedstawicieli
osmiu Koscioléow zrzeszonych w Polskiej Radzie Eku-
menicznej, ktorej od kilku miesigcy przewodzi Biskup
Kojciola Ewangelicko-Augsburskiego Janusz Narzyiski.
Pozdrawiam réwniez obecnych tutaj Przedstawicieli
Wspélnot Zydowskich i Muzulmanskich, z ktérymi
lqczy nas wiara w Jedynego Boga, Wszechmogacego,
Milosiernego i Sprawiedliwego.

Nasze spotkanie oiywie duch braterskiej miloéci, wy-
rézniajqcy Ewangelie Chrystusowg. Z tego ducha bra-
terskiej milo$ei rodzi sie w stosunkach miedzy-
ludzkich wzajemna wyrozumialo§é, poszanowanie cu-
dzych poglagdéw i upodoban, a zwlaszcza 6dmiennych

wierzen lub zwyczajéow. Jest to duch tolerancji, tak
gleboko zakorzeniony w mnaszych tradycjach religij-
nych, spolecznych i narodowych, ze Polska slusznie
zastuzyta na miano ,panstwa bez stoséw”.

Duch otwartosci ku drugim oraz pragnienie wzajem-
nego zblizenia pomiedzy réinymi wyznaniami chrze-
§cijasiskimi ozywialy od dawna dgzenia ekumeniczne
w tym Kraju. Pozwdlcie, 2e wspomne tutaj ,,Collo-
quium Charitativum”, zwolane w 1645 roku do Toru-
nia, z inicjatywy biskupéw katolickich zgromadzonych
dwa lata wczesnicj na synodzie warszawskim oraz
przy poparciu kréla Wiadystawa IV. Owo ,spotkanie
miloéci” mialo na celu przywrécenie jednosci i zgody
miedzy katolikami, luteranami i kalwinistami. Jego
przebiegiem interesowano si¢ w calej Europie. Dlugo-
trwale dyskusje, w kiorych wzielo udzial 76 teologéw,
obejmowaly gléwnie doktryne, praktyki i obyczaje.
Z powodu jaskrawych réinic dogmatycznych, a takze
uwarunkowan spolecznych nie osiqggni¢to zamierzone-
go porozumienia. Zdaniem historylow torunskie
,,Colloquium Charitativum” stanowilo wszakie prébe
osiggniecia jednosci przez konfrontacje pogladéw. Choé
nie przyniosto spodziewanych rezultatéow, niemniej
wzbudzito szacunek dla duchowych i politycznych
przywiédcéw Rzeczypospolitej, dajqc niejako poczatek
praktycznemu ekumenizmowi.

Ostatni Sobor Powszechny Watykanski 11 wyrainie
spotegowal w Kosciele katolickim pragnienie jednosci,
o ktérq Chrystus prosit Ojca w godzinie rozstania
2 uczniami (por. Jn 17). Jesteémy $wiadomi, 2e powrot
do pelnej jedno$ci wymaga wielkiej pokory i mitosci,
olwagi i nadziei. Pod tchnieniem Ducha Swietego
pokonaliémy jus niemalo trudnosci i przeszkdd.
Z wielu Ko$ciolami i Wspdlnotami Chrzescijanskimi
prowadzimy oficjalny dialog ekumeniczny w duchu
szukania prawdy w milosci. Rokujq dobre nadzieje na
przyszlo$é coraz wiegksze zblizeniz i otwarcie sie Pol-
skiej Rady Ekumenicznej i Kosciola Rzymskokatolic-
kiego, zwlaszcza szczere rozmowy i wspdlne wysilki
ekumeniczne w Komisji Mieszanej Obu Stron.

Z radoéciq przyjmuje od moich Braci w biskupstwie
kazdq wiadomosé o Tygodniu Modlitw o Jednosé
Chrzeécijan, ktéry od wielu lat jest obchodzony trady-
cyjnie - w miesiqcu styczniu. Wspdlne modlitwy wy--
snawcow Chrystusa sq nie tylko doskonalq sposobno-
$ciq po temu, seby dostrzec innych chrze$cijan 2yjacych
w tej samej spolecznosci, ale nade wszystko stanowiq
zachete do praktykowania sywszej wiary. Sq poniekqd
wezwaniem do glebszego umitowania Chrystusa,
w ktérym wszyscy stanowimy jedno! Choé niekiedy
mamy inne obyczaje, inny styl myslenia, jednakie
czujemy sie wszyscy wezwani do Scislejszego zjedno-
czenia z Chrystusem i wokét Chrystusa, Wlasnie temu
stuzq modlitwy o jednosé Kosciotldw. Bez tych mo-
dlitw ruch ekumeniczny nie bylby tym, czym jest.
Nie sq mi obce réwnie: inne konkretne przyklady
ekumenizmu w praktyce. Mam zwlaszcza na mysli
dzielenie sie dorobkiem mnaukowym i kulturalnym,
ltéry jest owocem chrzescijatiskiej refleksji nad Obja-
wieniem Bozym i nad dzicjami Kosciolow. W ksiqz-
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kach i czasopismach katolickich i niekatolickich —
wprawdzie w niewielkich nakladach — coraz czes$ciej
sq publikowane teksty autorow nalezqcych do réznych
tradycji teologicznych. Publikacje te $wiadezqg o wza-
jemnej, stale pogtebianej znajomosci teologéw kato-
lickich i chrze$cijatiskich. Szerszym kregom wiernych
pozwalajq §ledzié przemiany, ktore sie dokonujq
w Kosciele Powszechnym i w calym chrze$cijanstwie.
Bardzo ozywione sq nasze kontakty z poszczegélnymi
Ko$ciotami Prawostawnymi. Z Komisja Mieszang
Katolicko-Wszechprawostawng wspétpracujq czynnie
przedstawiciele z Polski; znany jest ich udzial w spot-
kaniach na Patmosiw Monachium, po$wieconych pro-
blematyce teologicznej. Wszystko to niewgtpliwie
przyczynia sie do ksztaltowania nowych, rzetelnych
postaw ekumenicznych. Jest to takie swoisty dialog
na rzecz wzajemnego poznania sie i milowania w je-
dnej, wielkiej wspélnocie wierzacych w Chrystusa.
Za te godng szacunku i uznania sluzbe ekumeniczng
w Polsce skladam moim wspétwyznawcom i wyzna-
wecom innych Koéciotow chrze$cijanskich mnalezne
»Bog zaplaé”, upraszajac dla ich wysilkéw i dalszych
osiqgnie¢ blogoslawienstwo od Pana.

Pragne takze zloiydé 2yczenia owocnej, braterskiej
wspotpracy tym, ktérzy wezmaq udzial w zgromadzeniu
Swiatowej Rady Koscioléw, obradujecym na przelomie
lipca i sierpnia w Vancouver, pod haslem: ,Jezus
Chrystus zyciem Swiata”.

Na zakoiiczenie tego spotkania pragne ponowié 6w
goracy apel, jaki skierowalem ,do wszystkich, na
ktérych spoczywa odpowiedzialno$é za inne Koscioly
i Wspélnoty koscielne oraz do ich czlonkéw”, gdy
zapowiadalem Jubileusz Odkupienia wszystkim wier-
nym Swiata katolickiego (Przeméwienie do kardyna-
tow i czlonkéw Kurii Rzymskiej, 9. ,,L’Osservatore
Romano”, 24 grudniq 1982). Wskazujqc na wartosci
tego Jubileuszu podkreslalem, e jest on ,wielkq po-
slugqg ma rzecz ekumenizmu. Swietujgc Odkupienie
przechodzimy ponad dziejowymi niezrozumieniami
i przypadkowymi kontrowersjami, aby znaleié sie na
wspolnym gruncie bycia chrzescijanami, czyli odku-
pionymi. Odkupienie jednoczy nas wszystkich w jednej
milo$ci Chrystusa ukrzyzowanego i zmartwychwsta-
tego” (tamze). Dlatego prosze was, Drodzy Bracia,
abyscie razem z Kosciotami i Wspdlnotami ,towarzy-
szyli obchodom Roku Jubileuszowego swojq modli-
twg, swojq wiarq w Chrystusa Odkupiciela, swojq
milosciq, ktéra niech stanie sie w nas coraz zarliwszym
pragnieniem realizacji modlitwy Jezusa poprzedzajq-
cej Jego odkupiericzq meke: »aby wszyscy stanowili
jedno« (Jnl7:21)” (tamze). Zlgczeni wiegziq braterskiej
milo$ci i pokoju, médlmy sie wspdlnie slowami mo-
dlitwy, ktérej nauczyt nas sam Chrystus: ,Ojcze
nasz..”.

MAREK K. MLICKI

Nasze postawy wobec kary $mierci

Z karg S$mierci spotykamy sie juz w dzietach prawni-
czych 2z poczatkow naszej ery. Wystepowala ona
zarowno w skodyfikowanych systemach prawnych, np.
w prawie rzymskim, jak i w nie pisanych prawach
plemion i szczepéw germarnskich, frankenskich czy
anglosaskich. Kara smierci przeszla, wraz z calym pra-
wodawstwem, ewolucje dotyczgca zakresu jej stoso-
wania i sposobow wykonania. WyraZnie zaznaczyla
sie tendencja do ujednolicania sposobdéw wykonywa-
ma kary $mierci i jednoczesnie do eliminowania
bardziej okrutnych metod. I tak np. w prawie nie-
mieckim z X—XV wieku przewidywano lamanie ko-
lem, powieszenie, $ciecie, spalenie na stosie oraz go-
towanie we wrzatku lub oleju — kazda z-tych metod
(poprzedzana niekiedy dodatkowymi torturami) przy-
porzagdkowang byla okreslonej grupie przestepstw.

W dzisiejszym prawodawstwie wiekszosci krajow
przewiduje sie kary nie narazajace skazanych na duze
cierpienia fizyczne; powieszenie, rozstrzelanie czy
krzesto elektryczne okres$la sie jako ,humanitarne”
metody wykonywania wyrokéw s$mierci. W danym
pafistwie stosuje sie zasadniczo jeden rodzaj wykona-
nia kary, odrebnie bywaja niekiedy traktowani ska-
zani wojskowi i Zolnierze. W Polsce w stosunku do
oséb cywilnych stosuje si¢ powieszenie, w stosunku do

wojskowych — rozstrzelanie.
Ograniczany jest takze zakres przestepstw zagrozonych
kara $mierci, cho¢ — co warte odnotowania — w tej

sprawie roznice w poréwnaniu z wiekami $rednimi
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nie s3 tak znaczne. W polskim prawie karnym karg
Smierci zagrozone sg, co chyba warto przypomnieé,
nastepujace przestepstwa: zdrada ojczyzny, spisek prze-
ciwko PRL, szpiegostwo, zamach terrorystyczny, sabo-
taz, kierowanie wielkg aferg gospodarczg, umyslne
zabojstwo, rabunek z uzyciem broni, ecdmowa wyko-
nania rozkazu w sytuacji bojowej, a takze niektére
przestgpstwa popelnione w trakcie stanu bezposre-
dniego zagrozenia bezpieczenstwa panstwa albo
w czasie mobilizacji i wojny.

W polskiej terminologii prawniczej kara $mierci jest
okres$lana jako kara zasadnicza o charakterze wy-
jatkowym, co przejawia sie miedzy innymi nastepujaco:
— Dla wszystkich wymienionych przestepstw jest ka-
ra Smierci karg alternatywna, tj. sad ma mozliwosé
wymierzenia za te przestepstwa réwniez innych kar
(dlugoterminowego pozbawienia wolnosci).

— Kara sSmierci nie moze by¢ stosowana do kobiet
ciezarnych i osdb, ktére nie ukonczyly lat osiemnastu.
Nie moze by¢ wykonana na osobie obloznie chorej
i chorej psychicznie (zostaje wowczas odroczona do
momentu wyzdrowienia).

— W przypadku jej orzeczenia Rada Panstwa rozwaza
zastosowanie prawa laski, niezaleznie od tego, czy
skazany bgdz kto§ inny w jego imieniu zwrdcil sie
o to, czy nie.

— Wykonanie kary $mierci jest $ciSle nadzorowane
przez prokuratora i lekarza.



Pierwsze glosy przeciwko karze $mierci odnotowaé
mozna juz w Sredniowieczu, choé byly one nieliczne
i nie wywarly wplywu na praktyke prawodawstwa.
Poczatki bardziej masowego ruchu filozofow i mysli-
cieli przeciwko stosowaniu Kkary $mierci przypadaja
na czasy Os$wiecenia i wigzane sa z nazwiskiem
Cesare Boccarii. Abolicjonisci, gdyz tak nazywano
przeciwnikéw Kkary $mierci, odnosili poczatkowo pe-
wne sukcesy, jednakze wkrotce ich wplywy ustaly
i*dal sie zauwazy¢é wzrost represyjnosci prawodawstw
europejskich.

Kolejny okres aktywnosci abolicjonistéw przypada na
wiek XIX, szczegdlnie na jego druga polowe. Opiera-
jac sie na rozpowszechnionych woéwczas pojeciach
,humanitaryzmu”, | liberalizmu” i ,utylitaryzmu”,
domagali sie oni zniesienia lub przynajmniej rady-
kkalnego ograniczenia stosowania kary $mierci. Podo-
bnie jak w wieku XVIII, po poczgtkowych -niewiel-
kich sukcesach, polegajacych na ograniczeniu stosowa-
nia kary $mierci, pierwsze lata wieku XX przynoszg
wzrost represyjnosci prawodawstw. Represyjnos¢ na-
sila sig jeszcze podczas wojen $wiatowych. Wobec
miliondw istnien ludzkich zabitych na wojnie lub
zamordowanych w réznych obozach zaglady zanika
problem prawomocnie wymierzanej $mierci. Pojawia
sie natomiast po II wojnie éwiatowej problem oceny
prawomocnoéci. To, co bylo dopuszczalne, a nawet
nakazywane, przez prawodawstwo Niemiec hitlero-
wskich i ich sojusznikow, zostalo bowiem uznane za
zbrodnie najciezszego kalibru.

Trzeci okres aktywnej dzialalno$ci abolicjonistow
przypada na czasy nam wspolczesne, lata po drugiej
wojnie $wiatowej. Niektére kraje europejskie (RFN,
Wlochy, Wielka Brytania) i pozaeuropejskie (Kanada,
niektére stany Ameryki Pélnocnej) znosza catkowicie
kare $mierci, inne ograniczajg jej stosowanie.
Przesada byloby twierdzenie, ze glosy filozoféow
i uczonych mialy zasadniczy wplyw na ustawodawstwo
karne, niemniej jednak ich wypowiedzi przeciwko ka-
rze §mierci odegraly pewna role. Z drugiej jednak
strony niejednokrotnie slychaé tez glosy zwolennikéw
stosowania kary $mierci. W ostatnich latach postulujg
oni przywrécenie tej kary, motywujac to wzrastajaca
falg przestepstw przeciwko zyciu, szczegélnie zas za-
béjstw polityeznych i aktow terroryzmu. Jest to zgodne
z pewng ogdlng prawidlowoscig, w mysl ktérej w cza-
sach spokojnych stosowanie kary $mierci bywa ogra-
niczone lub znoszone. W okresach rewolucji, przewro-
téw, napieé spotecznych i miedzynarodowych oraz
wojen represyjnos¢ prawodawstwa wyrainie rosnie.

Po tym krétkim rysie historycznym przejde do-postaw-

wobec kary $§mierci. Przez postawe wobec kary Smier-
ci bede tu rozumial opowiadanie si¢ przez czlowieka

za jej stosowaniem lub przeciwko niemu, niezaleznie-

od tego, czy i jak opcja taka jest uzasadniana. Zanim
jednak opisze postawy spoleczerisiwa polskiego, zatrzy-
mam sie chwile nad najwazniejszymi argumentami
przedstawianymi przez prawnikow i filozoféw za karg
$mierci i przeciwko niej.

Zwolennicy kary $mierci twierdza, ze dziala ona od-
straszajaco, jest sprawiedliwa odplatg (za najwieksze
przestepstwa — najwicksza kara), jest Srodkiem eli-
minujacym niepoprawnych przestepcéw zagrazajgcych
spoleczenstwu, przywraca naruszony porzgdek moralny,
jest ekonomiczniejsza od kary wiezienia.

Przeciwnicy kary $mierci negujg wszystkie powyzsze
stwierdzenia. Akcentujg mozliwo$é nieodwracalnej po-
mylki sagdowe]j i konieczno$¢ utrzymywania kata, zwra-
cajg uwage na odbieranie czlowiekowi mozliwosci po-
prawy. Chrzescijanie, a takze przedstawiciele innych
religii twierdza, ze czlowiek nie ma prawa odbieraé
zycia swojemu bliZzniemu.

Pozostawie na razie wszystkie te argumenty bez oceny.
Zobaczmy teraz, jakie sg poglady spoleczefistwa pol-
skiego. W 1964 roku zespél polskich naukowcéw pod
kierunkiem prof. Adama Podgoéreckiego przeprowadzit
badania socjologiczne na temat postaw wobec prawa,
w tym wobec kary $mierci. W ankiecie bralo udziat
3000 respondentéw, ktdérzy stanowili reprezentatywna
probe spoleczeristwa polskiego. Oznacza to, ze wyniki
badan nad tymi ludZmi mogg byé uogdlnione na cale
spoleczenstwo, ktérego z przyczyn oczywistych przeba-
daé¢ nie sposob. Wszystkim badanym zadano pytanie,
czy ich zdaniem nalezy stosowaé kare $mierci. Odpo-
wiedzi byly nastepujace: okolo 129/, twierdzilo, ze
zdecydowanie nie, 20%, — raczej nie, 32%, — raczej
tak, 16%, — zdecydowanie tak, 18%, — nie mialo wyro-
bionego zdania.

Jezeli wyrédznimy zwolennikéw i przeciwnikéw, nie-
zaleznie od tego, czy sa zdecydowani, czy tez niezde-
cydowani, to okazuje sig, iz prawie 500, spoleczefistwa
polskiego opowiada sie za karg $mierci, a 329, ‘jest jej
przeciwne. Jezeli jednak nie uznamy niezdecydowanych
za zwolennikéw lub przeciwnikéw i polgezymy ich
w- jedna grupe z tymi, ktérzy nie majg wyrobionego
zdania, to wdwczas proporcje wygladaja inaczej: 129
spoleczenstwa sprzeciwia sie¢ karze $mierci, 16% jg
popiera, a az 70%°, nie ma zdecydowanej opinii w tej
sprawie. Autorzy cytowanych badan nie dokonali tego
ostatniego grupowania. Mysle jednak, ze jest ono za-
sadne. Gdyby bowiem ankietowani, zamiast odpowia-
daé¢ na czysto abstrakcyjne pytlanie, mieli decydowaé
w konkretnych sprawach, to sgdze, ze niezdecydowani
zwolennicy i przeciwnicy woleliby wstrzymaé sie od
wyglaszania swojego zdania. W swietle tak interpre-
towanych danych mozna chyba nieco inaczej spojrzeé
na czgsto przytaczane opinie o istniejgcej w spole-
czenstwie przewadze zwolennikéw kary $mierci.

Tym z badanych, ktérzy okreslili sie jako przeciwnicy
kary $mierci, zadano pytanie o przyczyny takiej po-
stawy. W odpowiedzi 1/4 pytanych podala ckrucienstwo
kary, 1,4 istnienie nadziei poprawy i 1/4 fakt, ze zycie
ludzkie jest najwyzsza warto$cia. Najmniej, bo 5%,
zwracalo uwage na mozliwosé¢ pomylki sgdowej. Jak
wida¢, podawane przyczyny sa cze$ciowo zbiezne z ar-
gumentami prawnikéw i filozoféw — abolicjonistow.
Tym z:badanych, ktérzy okreslili sie jako zwolennicy
kary $mierci, zadano pytanie, w jakich przypadkach
nalezy, ich zdaniem,; kare te stosowaé (mozna bylo po-
daé¢ wiecej niz jedng przyczyne). Polowa pytanych
odpowiedziala: ,$mieré za $mieré”, 37%, opowiedzialo
sie za karaniem $miercia mordercow — sprawcow
umyslnego zabdjstwa, 120, pytanych bylo za karaniem
$miercig szpiegostwa i przestepstw przeciwko panstwu,
6"y za karaniem w ten sposob przestepcéw gospodar-
czych. Ponizej 4%, ankietowanych opowiedzialo sie za
wymierzaniem kary $mierci chuliganom, gwalcicielom
i tym, ktérzy popelnili zbrodnie przeciwko ludzkosci.
Gdyby interpretowaé te wyniki jako stopienn poparcia
spoleczenstwa, to wnioski sa nastepujace. Duzym po-
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parciem cieszy sie karanie $miercig sprawcéw umysl-
nych zabdjstw — opowiada sie za tym 44%, populacji.
Duzo mniejsze poparcie otrzymuje kara $mierci za
szpiegostwo i przestepstwa przeciwko panstwu — 6%,
calej populacji. Nikle jest poparcie spoleczne dla ka-
rania $§miercig przestepcéw gospodarczych — zaledwie
3%, populacji.

Autorzy cytowanych tu badan nie ograniczyli sie
jednak do statystycznej analizy postaw wobec prawa.
W polu ich zainteresowan znalazly si¢ réwniez oso-
bowosciowe korelaty okreslonych postaw. Innymi slo-
wy, interesowato ich, co powoduje, ze jedni ludzie
opowiadajg sie za karaniem lagodnym, inni za$ za su-
rowym; jedni popierajg kare $mierci, inni sg jej prze-
ciwni.

Pomiedzy zwolennikami kary $émierci a jej przeciwni-
kami wykryto nastepujace réznice:

— Ludzie popierajgcy kare smierci byli gorzej przysto-
sowani spolecznie niz jej przeciwnicy, czesciej uskar-
zali sie na zle samopoczucie psychiczne.

— Zwolennicy kary $mierci byli surowiej wychowani
w domu, charakteryzowali sie mniejszym zaufaniem
do ludzi i wigekszym niezadowoleniem z zycia niz jej
przeciwnicy.

— Zwolennicy kary S$mierci wykazywali si¢ nizszg
wiedzg ogdlng i prawng niz jej przeciwnicy.
Powyzsze wyniki pozwalajg na sformulowanie kilku
ogélnych wnioskéow dotyczgcych postaw wobec kary
$mierci:

1. Popieranie kary $mierci wynika nie tyle z prze-
myslenia tego problemu, ile z okreslonego typu osobo-
wosci. Jest wyrazem ogdlnej postawy wobec innych
(nieufnosé, zazdro$é) i ma Zrédilo w okreslonych we-
wnetrznych problemach. Laczy sie z generalng sklon-
noscia do surowego karania, np. zwolennicy kary
$mierci czesto opowiadali sie za wprowadzeniem kary
chlosty, bedacej de facto forma tortur.

2. Prawidlowo$é powyzsza dotyczgca spoleczenstwa
dotyczy réwniez, w pewnym stopniu, tych, ktérzy two-
rzg prawo. Tak wiec istnienie w danym prawodaw-
stwie kary $mierci nie jest spowodowane wzgledami
li tylko racjonalnej natury.

3. Zmiana spolecznych warunkow zycia powinna w
pewnej mierze wplywaé na ilosciowy stosunek zwolen-
nikéw i przeciwnikéw kary $mierci. Innymi slowy —
spoleczne poparcie dla kary smierci lub jego brak
nie sg stale, moga ulega¢ zmianom w Kkrétkich odcin-
kach czasu. Potwierdzaja to badania amerykarskie.
Ot6z na przestrzeni 10 lat (1966—1976) ilo§é¢ przeciw-
niké6w kary émietrci zmalala tam z 47% do 28%, zwo-
lennikéw wazrosta z 42%, do 65%,, a niezdecydowanych
zmalata z 11%, do7"5. Bez dodatkowych badarn nie
mozna méwié o zwiazku przyczynowo-skutkowym,
a jedynie o wspélwystepowaniu zjawisk.

Wyniki i interpretacja cytowanych tu badan powo-
cujg, ze warto chyba poddaé krytycznej analizie naj-
wazniejsze argumenty wysuwane przez zwolennikéw
i przeciwnikéw kary smierci.

Koronnym argumentem w dzisiejszych, zorientowanych
na sprawnos$é dzialania czasach, jest skuteczno$é kary
smierci. Twierdzi sie mianowicie, ze pelni ona funkcje
zapobiegawczg, tj. powstrzymuje ludzi od popelnia-
nia ciezkich zbrodni. W $wietle naukowych danych
twierdzenie to mozna zaliczyé do zyczen raczej niz
faktéw,
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Badania psychologiczne dowiodly, ze kara dziala sku-
tecznie (na karanego i na innych), jezeli jest natych-
miastowa, powtarzana z odpowiednig czestotliwoscia,
jawna, dotyczgca zawsze i wszystkich oraz surowa.
Kara $mierci na karanego w sensie wychowawczym
nie oddzialuje wcale. Nigdy nie jest natychmiastowa —
przeciwnie, z powodu apelacji wymierzana bywa dlugo
po zaistnieniu przestepstwa (w jednym przypadku
w USA wymierzono ja w 12 lat po orzeczeniu). Jej
czestotliwo$é jest uwarunkowana wieloma wzgledami,
nigdy jednak skutecznosiciag oddzialywania na ludzi.
Egzekucje w wigkszosci cywilizowanych krajéw nie sg
jawne. Kara émierci nie dotyczy wszystkich i zawsze,
jest bowiem karg alternatywng. Jedynym warunkiem
skutecznosci, jaki spelnia, jest wigc jej surowosé.
Badania socjologiczne, dotyczace nie kar w ogdle, ale
kary $mierci, potwierdzily przewidywania oparte na
psychologii. W Stanach Zjednoczonych badano wplyw
ogloszenia w TV o wykonaniu wyroku $mierci na
pepelnianie w nastepnych dniach cigzkich przestepstw.
Okazalo sie, ze Zzadnego wplywu nie ma. Badanie sta-
tystyk zbrodni w krajach, gdzie kare $mierci za nie-
ktére przestepstwa zniesiono, a nastepnie przywrécono,
dowodzi, ze jej skuteczno$é odstraszania jest nikta.
Nastepnym argumentem jest, wedlug zwolennikéw ka-
ry s$mierci, eliminowanie osobnikéw zagrazajacych
spoleczenstwu i niepoprawnie zdemoralizowanych. Ar-
gument ten jest stuszny, ale jedynie czesciowo, kara
$mierci nie jest bowiem jedynym $rodkiem eliminacji.
Réwnie dobrze pemni te role kara dozywotniego wie-
zienia. Mankamentem tej ostatniej jest, podnoszona
przez zwolennikow kary $mierci, kosztownosé wiezie-
nia. Z argumentem tym, niepowaznym wobec wagi
sprawy, bede polemizowal jedynie z poczucia rzetel-
nosci. Otd6z, po pierwsze, wieZniowie czesto pracuja
i zarabiajg na swoje utrzymanie — co wobec dzien-
nych stawek na ich zycie nie jest trudne. Po drugie,
liczba prawomocnych skazan na $mieré jest tak nie-
wielka, ze koszty zastgpienia ich dozywotnim wiezie-
niem s3 nieistotng suma w budzecie panstwa.

Innym argumentem na rzecz kary $mierci jest konie-
czno$¢ jej wyKkonania dla uspokojenia opinii s$po-
lecznej, 'dla rozladowania frustracji. Jednakze okazuje
si¢, 2e w tych stanach Ameryki Pdétnocnej, w ktérych
istnieje kara $mierci, liczba aktéw lynchu jest wieksza
niz w stanach, gdzie kara $mierci nie istnieje. Jest to
zgodne 2z niektérymi badaniami psychologicznymi,
ktére dowiodly, ze obserwacja aktéw agresji moze
wzmagaé agresje obserwator6w, nie za$, jak powszech-
nie sie sadzi, neutralizowaé jg i rozladowywadé.

Jak sie wiec okazuje, argumenty dowodzace
spolecznych funkcji- kary $§mierci nise
wytrzymujg krytyki w Swietle wielu
wspoélczesnych badan naukowych Wy-
daja sie one byé przezytkami z epoki przednaukowej.
Jest to zjawisko szczegblne, gdyz przezytki takie nalezy
w dzisiejszych ,racjonalnych i unaukowionych” cza-
sach do rzadkosci.

Innego rodzaju argumentéw za stosowaniem Kkary
smierci dostarczajg tzw. teorie retrybutywne. Ich glc-
siciele dowodzy, iz ciezkie przestepstwa naruszajg
porzadek moralny w takim stopniu, Ze moze on by¢
przywrécony jedynie przez wykonanie na sprawcy
zbrodni wyroku $mierci. Jest to argument czysto spe-
kulatywny i nie mozna go obalié racjonalnymi kontr-
argumentami. Mozna jednak zastanowié¢ si¢ nad jego



spdjnodcia, stosujac réwniez spekulatywne myslenie.
Porzadek moralny jawi sie tu jako budowla, na ksztalt
domku z klockéw, z ktérego kto§ moze jeden klocek
wyjaé i woéwezas dom sie chwieje. Kto$ inny moze ten
klocek wlozyé i wéwezas dom odzyskuje réwnowage.
Byé moze tak jest, ale moze byé inaczej. Powstaje py-
tanie, skad autorzy tej teorii znajg tak doktadnie za-
sady réwnowagi porzadku moralnego, na czym si¢
opieraja.

O porzadku moralnym, ktéry pojawia sie w wielu
filozofiach i religiach, méwi sie, ze jest jeden, nie-
zmienny, istniejacy tak w kosmosie, jak i w czlowieku.
Jezeli tak, to ludzie nie moga zasadnie okreslaé, jakie
zbrodnie go naruszaja, a jaka kara przywraca. W Sred-
niowieczu bowiem czarownika lub kacerza palono na
stosie, dzi§ czyny te nie sy karane w ogdle. Gdyby
przyjaé, ze porzadek moralny jest zrelatywizowany do
czasu i miejsca, to nie spos6éb stwierdzié, czy sluszna
jest opinia prawodawcy ckreélajacego zbrodnie karane
$miercig, czy przestepcy, ktéry przewaznie nie uwaza,
ze na te kare zasluguje. To, ze ustawodawca ustala
przepisy karne, wynika jedynie z faktu, iz ma wladzg
do ich ustalenia i egzekwowania.

Niekiedy, nie wdajac sie w dalsze rozwazania, twier-
dzi sie, ze kara $mierci jest sprawiedliwa odplatg za
najciezsze zbrodnie. Jednakze pojgcie sprawiedliwosci
nie jest bynajmniej jednoznaczne, Jesli intuicyjnie
mozna postawié znak réwnos$ci miedzy umyslnym za-
bojstwem a karg $mierci (choé dotyczy to tylko ze-
wnetrznych objawéw czynu), to trudno jest tak uczy-
nié w przypadku przestepstw gospodarczych. Chyba
ze ustali sie przelicznik pomiedzy zagrabionymi war-
to$ciami materialnymi a zyciem ludzkim. Fakt, ze za
kierowanie wielka aferg wymierza sie kare Smierci,
za drobniejsze przestepstwa gospodarcze nie swiadczy,
iz przelicznik taki jest niekiedy czyniony.

Wydaje sie wige, ze réwniez metafizyczne argumenty
zwolennikéw kary é¢mierci nie wytrzymujg krytyki,
a przynajmniej nie sg przekonywajace.

Rozwazmy teraz w podobny sposéb argumenty prze-
ciwnikoéw kary $mierci.

Bluszny jest bez watpienia argument, iz kara s$mierci
nie pelni funkcji odstraszania (w kazdym razie nie
pelni jej skutecznie) i nie jest jedynym srodkiem
eliminowania ze spoleczehstwa jednostek niepopraw-
nych i zdemoralizowanych. Wykazujg to przytaczane
poprzednio badania naukowe.

Racje tez maja ci, ktérzy twierdza, iz wykonujac kare
ryzykuje sie popelnienie zabdjstwa w przypadku po-
mylki sadowej. Niemniej jednak ryzyko jest znikomo
matle ze wzgledu na szczgélnie dokladne i kilkakrotne
analizowanie spraw zagrozonych $miercig.

Pozostale argumenty przeciwnikéw kary $mierci nie
poddaja sie naukowej weryfikacji, sa bowiem oparte
na wierze. Jezeli bowiem twierdze, ze czlowiek nie ma
prawa odbieraé¢ drugiemu czlowiekowi zycia, to méwiac
tak wyciggam wniosek z wiary. Z wiary, Ze istnieje
Bog, ze tylko On jest szafarzem zycia ludzkiego, tylko
On moze nas sadzié — tylko On zna bowiem nasze
dusze. Moge tez nie wyciagaé zadnych wnioskéw, a je-
dynie spelniaé przykazanie ,nie zabijaj”. Przykazanie
to bywalo réznie interpretowane, niemniej jednak jest
ono podane bez zadnych ograniczen czy warunkéw do-
datkowych. A wéweczas ,nie zabijaj” znaczy ,nie za-
bijaj nigdy i nikogo”. Moge tez kierowaé si¢ najwie-
kszym przykazaniem — przykazaniem milo$ci. Wow-

czas nie bede zabijal ani skazywal na émieré, Z pew-
noscig za$ nie uczynie tego wtedy, gdy zadanie $mier-
ci nie sluzy juz niczemu poza odplatg, nie jest
sposobem zapobiezenia znacznie wiekszemu zlu.
Twierdzi sie tez, Ze zycie ludzkie jest wartoscig naj-
wyzszg 1 dlatego kara $mierci nie powinna istnieé.
Takie zdanie wyglaszajg czesto ludzie nie wierzacy
w Boga. Ale i oni opierajg sie na pewnej wierze, mia-
nowicie na wierze w warto$é zycia ludzkiego.
Podobnie jest z argumentem, iz istnienie kary $mierci
jest zwigzane z koniecznoscig utrzymywania instytucji
kata, a wiec czlowieka zawcdowo i w majestacie pra-
wa odbierajacego innym zycie. I ten argument oparty
jest na wierze.

Mysle, ze moge teraz postaraé sie wyciaznaé pewne
wnioski natury ogélnej.

Poréwnanie czysto racjonalnych i pragzmatycznych ar-
gumentéw za stosowaniem kary $mierci i przeciwko
niej prowadzi do stwierdzenia, ze nie ma 2zadnych
dobrze uzasadnionych przyczyn jej stosowania. Mozna,
z punktu widzenia dobra spoleczenstwa, zastgpié ja
np. karg dozywotniego wiezienia. ,Mozna” — nie
oznacza jednak, ,trzeba”. Nie ma bowiem racjonalnych
argumentéw za jej niestosowaniem. Podobnie zreszty
nie mozna, abstrahujac od konsekwencji prawnych,
wysunaé racjonalnych argumentéw przeciwko zabijaniu
ludzi, zadawaniu im cierpienia i bélu.

Jezeli chodzi o argumenty oparte na przyjmowanych
bez dowodu zalozeniach, lub inaczej — na wierze
w Boga i w warto$¢ ludzkiego zycia — to sklaniajg
one do rezygnacji z kary $mierci. Brak tej wiary, co
warte zauwazenia, nie rodzi zadnych argumentéw za
stosowaniem kary S$mierci. Argument o porzadku mo-
ralnym jest, jak staralem sie wykazaé, niespéjny we-
wnetrznie.

Powstaje niepokojgce pytanie, dlaczego wiec tak wielu
ludzi deklaruje sie jako zwolennicy kary $mierci i dla-
czego istnieje ona w wielu kodeksach karnych. Sadze,
iz przyczyny sa dwie. Po pierwsze, popieranie kary
$mierci wynika z dazenia do odwetu w jego raczej
prymitywnej i nie przemyslanej postaci. Jest w duzej
mierze wynikiem pewnych psychospolecznych zabu-
rzent niektérych ludzi. Jedng z wielu przyczyn tych
zaburzen jest brak wiary w Boga, co psychologicznie
mozna interpretowaé jako brak oparcia w czyms, co
istnieje poza i ponad czlowiekiem. Interpretacje te
mozna czesciowo udowodnié w oparciu o badania psy-
chologii filozoficznej, wykracza to jednak, poza ramy
niniejszego opracowania.

Po drugie, wielu zwolennikéw kary $mierci wierzy
prawdopodobnie w jej skuteczno$é jako srodka od-
straszania i ochrony spoleczenstwa (zycia, zdrowia
i mienia ludzi) przed zamachami ze strony zdeprawo-
wanych przestepcéw. Wiara ta wynika z niewiedzy lub
braku przemyslen, gdyz badania naukowe dowodzg
nieskuteczno$ci kary. Do przemy$lehn i wlasnych po-
szukiwan wiedzy brak zresztg bodzca, gdyz wiekszosé
ludzi ma dzi§ — czesciowo sluszne zresztg — przeko-
nanie o braku swego wplywu na ustawodawstwo.
Niewiedza i prymitywna cheé zemsty jako zasadnicze
argumenty na rzecz kary $mierci... Wnioski sg do§é
pesymistyczne. Takich pesymistycznych wnioskéw
mozna — obserwujac dzisiejszg rzeczywisto§é¢ — wy-
ciggnaé, niestety, duzo wiecej.
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ZAPISALI KARTY HISTORII

Tak wygladat Leopold Kronenberg okolo roku
1852, kiedy miat lat czterdziesci, byl mezem
i ojcem oraz wiascicielem ogromnej fortuny, od-
grywajacym przodujaca role w déwczesnym zyciu
gospodarczym

Posta¢ Leopolda Kronenberga, wielkiego bankiera, kup-
ca i przemystowca, wpisata sie na trwate w dzieje ro-
zwoju gospodarczego ziem polskich pod zaborem ro-
syjskim w XIX wieku. Zaczynat skromnie jako dzier-
zawca warszawskiego Monopolu Tabacznego, a gdy
umierat w 1878 r., pozostawiat synom w spadku ogrom-
ng fortune, ktorej wielkosci zapewne sam nie potrafit
oszacowa¢. Posiadat wiele i czynit wiele. Byt inicjato-
rem nowoczesnego przemystu w Krdlestwie Polskim:
budowat fabryki, koleje, kopalnie, huty, tworzyt spétki
i domy bankierskie, towarzystwa kredytowe, nabywat
rozlegte dobra ziemskie, ktére kwitly gospodarczo,
wchodzit w sfery ziemianskie i arystokratyczne, by
ukoronowa¢ swe ambicje zyciowe uzyskaniem tytutu
barona. Stanat na S$wieczniku spotecznym i poruszat
sie na nim godnie, sprawujgc wielostronny mecenat kul-
turalny, finansujgc gazety, wspomagajgc wybitnych
pisarzy i uczonych, wnoszac wktad w rozwdj urba-
nistyczny Warszawy. Gdy nadszedt czas proby: okres
wielkich manifestacji patriotycznych w Warszawie
przed powstaniem styczniowym, nie uchylit sie od
odpowiedzialnosci, cho¢ byt zdecydowanym przeciwni-
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warszawskiego milionera
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kiem akcji zbrojnej przeciw Rosji, uwazajac jg za
szalenstwo w Owczesnych warunkach. Wysunat sie
na czoto stronnictwa ,biatych”, ktérego symbolem byt
hr. Andrzej Zamoyski, blisko z Kronenbergiem zwig-
zany najpierw wspoOtpracg gospodarcza, pozniej pokre-
wienstwem poprzez ozenek syna naszego bohatera.
Portret warszawskiego milionera stanowi ciekawe stu-
dium socjologiczno-spotecznych przemian zachodzacych
na ziemiach polskich pod zaborem rosyjskim w okre-
sie miedzy dwoma narodowymi powstaniami: listopa-
dowym 1830 i styczniowym 1863. Ujrzymy w dziejach
zycia, kariery i czyn6w Leopolda Kronenberga wzor-
cowy niemal przyklad wrastania potezniejgcego w sity
wielkiego mieszczanstwa polskiego w sfery ziemianskie,
trzymajgce dotagd narodowe ,wihadztwo dusz”. Ujrzymy
tez, jak w tyglu przemian $wiadomsci, kultury i oby-
czaju narodowego stapiajg sie w jeden potezny zywiot
polski przybyte nie tak dawno nad Wiste rody nie-
mieckie, zydowskie, francuskie czy angielskie. Ujrzymy
jaka$ przedziwng site przyciggania tych nacji w obreb
polskich aspiracji narodowych, wpisywanie sie ich
w polskos$é, poswiadczang pracg, walka i wytrwatoscia.
W przypadku Kronenberga ten konglomerat bedzie
szczegdlnie interesujacy: poczuciu polskosci towarzy-
szy¢ bedzie porzucenie religii ojca i dziada: wyznania
mojzeszowego, przejscie na chrzescijanstwo, zasilenie
wspolnoty ewangelicko-reformowanej, w czym niematy
byt wptyw Zzony.

Od najwczesniejszego dziecinstwa wychowywany byt
Leopold Kronenberg w atmosferze polskiej, w duchu
asymilatorskich tendencji ojca, Samuela, wyznawcy
oSwieceniowego liberalizmu. Samuel Kronenberg byt
emigrantem z Prus, przybyt do Warszawy po trzecim
rozbiorze Polski, byt wiascicielem domu bankowego.
Leopold przyszedt na Swiat 24 marca 1812 r. Jego
dziecinstwo i najwczesniejsza miodo$¢ przypadty na
czasy Krélestwa Kongresowego, owej czastkowej ,,nie-
podlegtosci”, kiedy to obietnice i konstytucja nadana
przez cara Aleksandra | otwieralty przed Polakami
nadzieje lepszej doli, a rzeczywisto$¢ statego tamania
tych obietnic i paragraféw tej konstytucji powodowata,
ze duzy odtam opinii publicznej przechodzit do opo-
zycji, przyjmujac postawe najpierw biernego, poOzniej
Czynnego Oporu, przejawiajgcego sie mnozacymi sie
jak grzyby po deszczu sprzysiezeniami tajnymi wsérod
miodziezy, oficeréw, inteligencji (Wolnomularstwo Na-



rodowe i Towarzystwo Patriotyczne mjr. Waleriana
Lukasinskiego, akademicka Panta Koina, wreszcie
sprzysiezenie Piotra Wysockiego).

Leopold ksztalcil sie w renomowanym gimnazjum pi-~
jaréw na Zoliborzu, g po $mierci ojca w 1826 r. ucze-
szczal do szkoly przygotowawczej warszawskiego In-
stytutu Politechnicznego w oddziale handlowym. Gdy
w kraju trwalo powstanie 1830 r., mlody adept handlu
odbywal praktyke bankierska w Hamburgu, péziniej
podjal studia uniwersyteckie w Berlinie i wrécil do
kraju doslownie nazajutrz po upadku powstania. W tym
wlasnie czasie na miejscu zlikwidowanej szkoly pi-
jarskiej, do ktérej uczeszczal Kronenberg, wielkorzgdca
Krélestwa, feldmarszalek Paskiewicz, wznosil Cyta-
dele, ktéra jak, zlowrogi cieh zawis$nie nad buntowni-
czym miastem. Tepiono kazdy przejaw niezaleznej
myS§li, tropiono emisariuszy rozgromionego powstania,
wydluzaly sie listy ,niepoprawnych” obywateli.
Nieobecno$é mlodego Leopolda w kraju podczas pow-
stania niewatpliwie ulatwila mu start w karierze go-
spodarczej. Juz w 1833 r. staje sie wlascicielem domu
handlowego przy ul. Swietojerskiej, ktérego przez
jaki§ czas wspélwlascicielkg byla matka. Na szersze
wody wyprowadza go przyjaZh i wspélpraca z mlodym,
rzutkim bankierem Matiasem Rosenem. ,,Ci, ktérzy
znali wéwczas mlodego Kronenberga — pisze w swym
wspomnieniu Jézef Ignacy Kraszewski — powiadaja,
ze obiecywal juz, do czego mial dorosngé w przyszlo-
Sci. Umys! to byl niezmiernie Zywy, pojecie bystre,
duch $mialy i przedsiebiorczy, wola niezlomna. Mimo
woli wplywowi jego nawet starsi ulegali. Zwracal
szezegdlniej uwage otwartym i bezwzglednym wyste-
powaniem przeciw wadom i pretensjonalnym $miesz-
nosciom, ktérym nigdy nie poblazal. Usposobienie to
zachowal do zgonu. Smialoéé ta jednala mu szacunek
przyjaciél, a w gronie poufalych zartobliwie przezywa-
no go bolianem, usilujgcym $wiat oczyszezaé”.

Ten sam pisarz daje nam gar$é szczegdléw o zyciu
prywatnym mlodego bankiera, mieszkajagcego wéwcezas
przy ulicy Swietojerskiej w domu Ossowskiego w kilku
pokoikach w oficynie. , Dla siebie byl nader wymaga-
jacym.. Pracowal z bezprzykladng wytrwaloscia,
oprécz intereséw zajmujac sie naukag jezykdéw. Co
niedziela po obiedzie zbjerali sie u niego na pogadanke
przyjaciele i znajomi. Umial ich Kronenberg wybie-
rac.. Zblizyl sie juz wtedy mlody finansista do hra-
biego Aleksandra i Ksawerego Branickich, z ktérymi
pdiniej i przyjazn go laczyla, a najbardziej do hrabie-
go Leona Lubienskiego, ktéry najlepiej ponoé ocenié
go umial i przeczul, jakie w przyszlo$ci zajmie stano-
wisko”.

Leon Lubijenski, syn napoleoficzyka — generala To-
masza, ozdoba warszawskich salonéw, byl wspélzalo-
zycielem ,,Biblioteki Warszawskiej”, jedynego woéweczas
powaznego czasopisma o aspiracjach naukowych, pu-
blikujacego wiele cennych rozpraw i przyczynkéw
piéra uczonych historykéw, prawnikéw, etnograféw,
krytykéw literackich, drukujacego w odcinkach po-
wiesci takich pisarzy, jak: Kraszewski, Sienkiewicz,
Dygasinski. Przez wiele lat redaktorem ,Biblioteki”
byl znany gawedziarz i historyk Warszawy, Kazimierz
W. Wéjcicki. To wlasnie Kronenberg i Rosen w naj-
trudniejszych dla czasopisma latach 1846—1848 wyasyg-
nujg jego redaktorom 18 tysiecy rubli. Ta dotacja roz-
poczynala cigg §wiadczen Kronenberga na rzecz wspie-
rania inicjatyw naukowych i kulturelnych stolicy.

Kto wspina sie na szczeble kariery menagera gospo-
darki, kto, jak, Kronenberg, ma ambicje wielokierun-
kowe — byl finansist3 w wielkim stylu, animatorem
budowy nowoczesnego przemyslu w Krélestwie, ozy-
wienia kredytowego, otworzenia kupiectwu polskiemu
szerokich horyzontéw europejskich — musi mieé sty-
czno$é¢ z wladza' Kronenberg utrzymywal kontakty z
ministrem Ignacym Turkullem, Polakiem, ktéry byl
posrednikiem miedzy Radg Administracyjng rzgdzaca
Krélestwem a carem, a w okresie pézniejszym, za
namiestnikostwa ksiecia Gorczakowa z innym czlon-
kiem Rady Administracyjnej, Enochem. Nikt przeciez,
nawet ludzie niechetni Kronenbergowi, nie watpil o
jego polskich uczuciach, o prawoéci obywatelskiej,
o ofiarnosci spolecznej w duchu pozytywistycznych
idealéw organicznikowskich, ktérych dewiza bylo, ze
im wiecej sie posiada, tym wiecej trzeba pamietaé
o obowigzkach wobec wspélrodakéw. W niezwykle
ciezkich warunkach bytowania politycznego Polakéw
pod rzadami rosyjskimi mialo to ogromne znaczenie
dla wzmacniania trwania zywiolu polskiego na réznych
polach gospodarczych, kulturalnych i naukowych.

W 1845 r. nastepuje moment zwrotny w 2zyciu osobis-
tym Leopolda Kronenberga. 4 wrzeénia po$lubia mtod-
szg od siebie o 15 lat Ernestyne Rozalie Leo, zwang
w gronie rodzinnym i przyjacielskim Rézg, cérke zna-
nego warszawskiego lekarza Leopolda Augusta Leo,
wspélzalozyciela Towarzystwa Lekarskiego Warszaw-
skiego, autora wielu cennych prac z dziedziny medy-
cyny. Dr Leo pochodzil ze spolszczonej rodziny zy-
dowskiej, ktéra juz w 1831 r. przeszla z wyznania
mojzeszowego na ewangelicyzm reformowany. Pod
wplywem narzeczonej zmienia wyznanie i Kronenberg.
,Decyzja o porzuceniu wiary ojcOw narazala go w
$rodowisku zydowskim, w szczegdlnosci jego konser-
watywnemu, ortodoksyjnemu skrzydlu nie aprobuja-
cemu odstepedw — zauwaza powojenny biograf na-
szego bohatera, Ryszard Kolodziejezyk. Takze wsréod
swoich nowych wspélwyznawcéw jako neofita byl
traktowany z pewna rezerwg”. Uwaga sluszna, jesli
idzie o polowe XIX wieku. W drugiej polowie tego
stulecia chrzty staly sie juz zjawiskiem doéé po-
wszechnym w $rodowisku elity mieszeczanskiej i inte-
ligencji zydowskiej. Nikogo tez juz specjalnie nie szo-
kowaly, dawna rezerwa wspélnot -chrzescijanskich
wobec nowo nawrdconych znikla zupelnie.

Leopold Kronenberg zmienil wiec wyznanie, zmienil
kawalerski tryb zycia. Mlode malzenistwo zamieszkalo
poczatkowo przy ul. Swietojerskiej, pan Leopold wpro-
wadzil Zone do kawalerskiego mieszkania zlozonego
z trzech pokojow. Jak powiada Kraszewski, to pier-
wsze malzenskie locum bylo wiecej niz skromne: jeden
przegrodzony parawanem pokéj sluzyl za sypialnie
i salonik, drugi byl bawialnig i stolowym, w trzecim
miescilo sie biuro prywatne Kronenberga. , Wszystko
to umeblowane bylo po prostu, bez pretensji, sprze-
tami uzywanymi, nabytymi po zmarlym bracie Sta-
nislawie. Na stajni bylo pare koni i lekki powéz”
(Ryszard Kolodziejezyk).

Ta prostota nie trwala jednak dlugo. Swemu rosnace-
mu majatkowi i nowo zalozonej rodzinie pragnie Kro-
nenberg nadaé odpowiednia oprawe poprzez nabycie
obszernego patacyku przy ul. Dlugiej, gdzie przepro-
wadzaja sie Kronenbergowie w 1846 r. Tam tez przy-
chodza niemal co rok dzieci: w 1846 r. najstarszy syn,
Stanistaw Leopold, w péltora roku pézniej Wiadystaw
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Edward, w 1849 r. Leopold Julian, a miedzy rokiem
1851 i 1857 corki, z ktérych dwie zylty dluzej: Maria
Roza i R6za Maria Karolina.

W 1851 r. kantor bankowy Kronenberga przeksztaica
sie w duzg firme o rozlegtym zakresie dziatania i po-
waznych Kkapitatach. Pan Leopold wysuwa sie na
czoto warszawskiej finansjery: jest wiascicielem firmy
bankowej, fabryki tytoniu, kilku cukrowni i innych
przedsiebiorstw przemystowych, a takze duzych débr
ziemskich. Role Kronenberga w 6wczesnym zyciu gos-
podarczym kraju dobrze scharakteryzowat XIX-wie-
czny kronikarz zycia Warszawy, Antoni Zaleski, ktory
w swym dziele , Towarzystwo Warszawskie”, ujetym
w forme fikcyjnych ,Listow do przyjaciotki”, réwnie
fikcyjnej ,,Baronowej XYZ”, pisze:

»Wyrasta ponad poziom zwyczajnych $wiata finanso-
wego poteg nie tylko inteligencja, niepospolita prze-
nikliwoscig, charakterem i sitg woli, ale calg swojg
indywidualnoscia... Nie miat... ani arogancji, ani py-
szatkowato$ci, ani tendencji zuzytkowania zitych in-
stynktow ludzkich... Powodzenie sprzyjato mu wier-
nie... Nie o gwaltowne dorabianie sie jednym zama-
chem olbrzymiej fortuny chodzito mu wylgcznie, lecz
o handel uczciwy, zdrowy i racjonalny. Wiec dostar-
czat towaru wyborowego po niskich cenach... publi-
czno$¢ byta zadowolona, przedsiebiorca zarabiat du-
z0.. Szerzyt Smielszy poglad na zadanie i uczciwo$¢
kupiecka, cel lepszy i wiekszy przed oczyma majac...
Jesli byt dumny to nie tyle z milionéw, ktérymi roz-
porzadzat, lecz ze swej indywidualnej wartosci... Swiat
finansowo-handlowy warszawski jemu niemal wytgcz-
nie zawdziecza swg nowg konsolidacje, on umiat mu
narzuci¢ swoje zasady i zdrowia ich przestrzegat z
surowoscig i bezwzglednoscia, ktdéra usprawiedliwiat
zawsze potrzebg natychmiastowego wypalania ran go-
racym zelazem, aby gangrena nie objeta catego ciata”.
Bajecznie bogate, coraz pewniej czujgce sie w zyciu
krajowym mieszczanstwo polskie wznosito w Warsza-
wie wcigz nowe patace, patacyki, wille, swymi fortu-
nami przyczyniato sie do pomnazania Inwestycji stu-
zacych pozniej ogbtowi: bibliotek, ogrodéw, parkéw,
urzadzenn komunalnych, przebudowanych $wiatyhh. Pa-
tace nowobogackich stuzyty oczywiscie ich wiasci-
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Nie istniejacy juz
dzisiaj patac Kronen-
berga na rogu Mazo-
wieckiej i Krdlew-
skiej, w ktérym spo-
tykata sie na balach
i rautach finansjera,
przemystowcy, ary-
stokracja, uczeni, ar-
tysci — wszyscy sta-
nowigcy 0  zZyciu
kraju

cielom, poki stato fortuny, pdki nie poszty naprzod
wskazéwki historycznego zegara. PdZniej przechodzity
czesto w rece ogétu. Tak tez bylo z ogromnym pata-
cem Kronenberga, wzniesionym przy ul. Krolewskiej
w latach 1867-1871 wedtug projektu berlinskiego ar-
chitekta Hitziga. Patac utrzymany byt w stylu p6zno-
klasycystycznym, wzbogacony renesansowo-barokowy-
mi elementami. Jego budowa kosztowata ponoé¢ Kro-
nenberga okoto miliona rubli. Wszystko na zewnatrz
i wewnatrz uderzato potega, gigantycznoscia, przepy-
chem. W salonach tego patacu na przyjeciach, balach,
i rautach spotykali sie wszyscy stanowigcy 0 zyciu
kraju: przemystowcy, bankierzy, arystokracja i zie-
mianstwo, artysci, uczeni, dziennikarze. Po $mierci
bankiera jego synowie, niezbyt dobrze sie czujgc w tym
gmachu, wszczeli starania, aby budynek stat sie wias-
noscig muzeum. Prasa warszawska gtosno jednak za-
protestowata podnoszac watpliwe wartosci architekto-
niczne patacu. Dopiero w Polsce Odrodzonej po 1918 r.
nabyt go na biura Bank Polski. Wypalony we wrze-
$niu 1939 r. miat by¢é po 1945 r. odbudowany, ostate-
cznie zrezygnowano z tego pomystu i zrujnowany bu-
dynek rozebrano.

Jak wygladal Leopold Kronenberg w oczach wsp6t-
czesnych, jaki miat sposéb bycia, co w nim pociggato,
a co odpychato? Znany lekarz warszawski, Ignacy
Baranowski, zaprzyjazniony z domem Kronenbergéw
tak go maluje: ,,Wzrostu matego, otyly, z siwiejgcym
wlosem, o twarzy krétkiej, rysach nieregularnych, z
oczami przymruzonymi, brwig gesta, odstajacg i czo-
tem zmarszczonym, jak to bywa u krotkowidzéw. Zywy
w ruchach”.

Uchodzit za cztowieka niezwykle ruchliwego, energicz-
nego, nie znoszacego bezczynnosci. ,Natura wyposa-
zyta go bogato — powiada Kraszewski — nic z jej
darow nie zostato zatracone. Bystrego pojecia, pamieci
wielkiej, obdarzony energig, sitg woli zelazng, Kronen-
berg byt jednym z najpracowitszych ludzi w Swiecie”.
Znane byto jego uwielbienie dla wzorcow republi-
kanskiego parlamentaryzmu Anglii i Francji. ,,Baro-
nowa XYZ” dorzuca jeszcze, ze ,nigdy sie nie pia-
szczyt, raczej zgiagt sie i ztamat we dwoje, anizeli ko-
sztem godnosci wiasnej miatby kogo$ dla siebie lub



swych projektéw zjednaé.. Ja nie szukam wuznania,
ale poparcia — zwyk!l byl czesto mawiaé. — Od pod-
wladnych wymagal wiele, ale tez hojnie ich wyna-
gradzal. Synekur nie znosil, prézniakéw tepil, pochleb-
com ucha nie nadstawial i na czczg popularnoéé dra-
zliwy nie byl”.

Wyposazony w swoje miliony, w swe talenty, swa
niekwestionowang pozycje ,,kréla warszawskiej finan-
sjery”, szukajgcy wcigz szerszych horyzontéw dla swe-
go dzialania, wrazliwy na sprawy kraju ojczystego —
spotkal oto pan Leopold na swej drodze hrabiego
Andrzeja Zamoyskiego, jednego z najmozniejszych ma-
gnatéw polskich, od 1858 r. prezesa Towarzystwa Rol-
niczego, dazacego do skierowania rolnictwa polskiego
na tory gospodarki kapitalistycznej, zamienienia pan-
szczyzny na czynsze. Zamoyski wiele inwestowal w
przemysle, rozumial i cenil mieszczanstwo, zywil sza-
cunek dla pracy i inicjatywy. Mial jednoczesnie am-
bicje polityczne, ktéore z calg sila ujawnig sie¢ w la-
tach przed powstaniem 1863 r., kiedy stal sie symbo-
lem patriotyzmu. Bylo wyrokiem losu, ze tacy dwaj
ludzie nie tylko sie spotkali, poznali, ale i nawigzali
$cisla wspélprace.

Odbywalo sie to stopniowo i etapami. Na poczatek
byla Spdlka Zeglugi Parowej, powstala w 1846 r. z
inicjatywy przybylych z Francji braci Guibert, orga-
nizujgca zegluge parowg na Wisle, Bugu, Narwi, Wie-
przu i Pilicy. Gdy w 1848 r. przystapil do spolki An-
drzej Zamoyski, firma przyjela nazwe ,,Andrzej hrabia
Zamoyski i Spélka”. Kronenberg byl od poczatku jej
udzialowcem ze znacznym wkiadem. W 1860 r. pod
flagg spoélki plywalo 13 parowcéw wyposazonych w
najnowoczesniejsze na owe czasy silniki oraz 41 ba-
rek. Kapital przedsiebiorstwg rost: w 1848 r. wynosil
200 tysiecy rubli, a w 1860 juz 1200 tysiecy rubli. Prze-
wieziono woéwczas ponad 33500 pasazeréw, gléwnie
trzema statkami na trasie Warszawa—Ciechocinek i
Warszawa—Pulawy. Od 1851 r. uruchomione zostaly
nad Wislag zaklady naprawcze, ktére podjely budowe
statkéw (bylo to w skali ziem zaboru rosyjskiego
przedsigwziecie pionierskie, dajgce poczatek rzeczne-
mu przemystowi stoczniowemu). Budowano w nich
takze urzadzenia do mlynéw parowych, gorzelni i cu-
krowni, sprzet pozarniczy, elementy mostéw itp. Jeden
z warszawskich kalendarzy pisal z entuzjazmem:
»Zaklad ten miesci wszelkie warsztaty, jakich wymaga
wyrabianie z drzewa i metalu od najogromniejszych
kol statku parowego, kotléw, cylindréw, -az do naj-
drobniejszych Srubek zelaznych i mosieznych. Machi-

na parowa ogromnej sily wprawia w ruch kilka to- -

karni, na ktérych by nawet ciezkiego kalibru dziala

mozna wierci¢ i kszlaltowaé, wieksze i mniejsze ma- -
chiny do wiercenia dziur i robienia gwintéw. W ma- .

Iym oddaleniu znajdujemy szereg kuzni kowalskich,
Slusarskich, potezny przyrzad do giecia i krajania
blachy, a raczej tafli zelaznej, choéby na cal grubej,
poruszany silg rak ludzkich i rozliczne inne narzedzia
do przygotowywania materialéw surowych i obrabia-
nia czysto grubych odlewéw i wyrobéw miota”.

Spélka Zeglugi Parowej miala swoje udzialy w innych
przesiebiorstwach., Zresztq po latach okazalo sie, ze
prosperity firmy nagle sie popsulo: koszty eksploatacii
byly zbyt wielkie na skutek katastrofalnego stanu rzek
z Wislg na czele, nadmiernie duzych wydatkéw na
zaklady naprawcze itd. Zawsze otwarty, jesli idzie
o interesy, Kronenberg obcigzal za to odpowiedzial-

noscig Zamoyskiego. Nadciggajgce burzliwe wydarze-
nia polityczne stworza plaszczyzne do innego typu
wspolpracy pana Andrzeja z Kronenbergiem...

Ostatnie lata przed powstaniem styczniowym przyno-
szg Kronenbergowi jeszcze jedng bliska znajomosé,
mianowicie z Jézefem Ignacym Kraszewskim. W 1859 r.
Kronenberg zdecydowal si¢ nabyé ,,Gazete Codzienng”
i redaktorstwo naczelne zaproponowaé Kraszewskiemu,
ktérego talent literacki i dziennikarski, ogromng pra-
cowitodé¢ i szerokie poglady w réznych kwestiach spo-
lecznych wysoce cenil. Mial juz za soba pisarz wielo-
letnig wspélprace z czasopismem literackim , Atene-
um”, wychodzgcym w Wilnie w latach 1841-1851, a od
1850 r. — jako korespondent — z , Gazeta Warszaw-
ska”. Prace dziennikarza nazywal ,najgodniejszym
uwagi zjawiskiem umyslowym naszego wieku”. Jesz-
cze potezniejsza byla slawa literacka Kraszewskiego.
,Gdy J. I. Kraszewski przybyl do Warszawy roku 1847,
spolecznoséé cala rwala sie po prostu.. azeby go wi-
dzieé, slyszeé, poznaé, powitaé.. Obiady, wieczory go-
nily jedne po drugich. To proszono, aby oblubienice
do $lubnego powiddl oltarza, to znowu azeby chrzest-
nym byl ojcem” — opowiada pamietnikarka, Paulina
Wilkonska.

Mial wiec o kogo zabiegaé Kronenberg; zreszty sie-
dzacy na kresach Kraszewski zabiegal tez o bankiera,
a byly to zabiegi obopélinie dla nich i interesu publicz-
nego korzystne i owocne. Na wiosne 1859 r. otrzymatl
Kraszewski od pana Leopolda oczekiwang odpowiedZ
na swoj list: ,,Wielmozny panie dobrodzieju. Z wielka
radoécig wyczytuje z listu jego, ze raczysz si¢ przy-
chylaé przez pana Jang zakomunikowanej propozycji
wzgledem wziecia pod swojg dyrekcje gazety” (pa-
nem Janem byl Jan Zakrzewski, pelnomocnik Kro-
nenberga do spraw ,,Gazety”).

Obiecywal Kronenberg wzigé calo§é spraw admini-
stracyjnych pisma na swe barki, obiecywal hojne fi_
nansowanie imprezy, a samemu Kraszewskiemu jako
»chef-redaktorowi” wyznaczal wielkg roczna gaze 3 ty-
siecy rubli rocznie i 30 procentowy udzial w zyskach.
,Licze na pana — pisal do Kraszewskiego — bo gdzie
o pozytek dla kraju chodzi, nie watpie, ze podasz mi
reke”.

Zawarto przymierze. Pisarz objgl naczelng redakcje
w. polowie 1859 r. a do Warszawy przenibst sie w po-
towie roku nastepnego. Osiad! z rodzing w domu przy
ul. Mokotowskiej 48 (dom ten naby! dlan Kronenberg!).
Znajomo$é przeksztalcila sie niebawem w zazylosé,
zazylosé w przyjazn, ktéra przetrwala lata, budzac
zdziwienie wsrdod wspdlezesnych, gdyz wydawalo sig,
iz tych dwoch ludzi dzielilo wszystko: charakter, po-
zycja spoleczna, zainteresowania, poglady. ,Kronen-
bergowi zalezalo — powiada Ryszard Kolodziejezyk —
by do kampanii politycznej, ktérg podejmowal wow-
czas na kilku frontach jednoczesnie, przyciagnaé czlo-
wieka z talentem, popularnego, o wielkim autorytecie
w opinii publicznej. Kraszewskiego zas necila per-
spektywa powrotu do Warszawy, stanowisko redakto-
ra naczelnego gazety, finansowanej przez jednego z
najzamozniejszych ludzi w kraju”.

Jednym 2z frontéow tej walki politycznej, na ktérym
Kronenberg i Kraszewski ruszyli do ataku, byla kam-
pania na rzecz emancypacji Zydéw, asymilacji naj-
warto§ciowszych jednostek semickich do polskoéci.
Problem ten byl aktualny wobec nasilajgcej sie wéw-
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czas' kampanii antysemickiej na lamch prasy. Kra-
szewski, podobnie jak Orzeszkowa, ale znacznie od
niej wczesniej, wprowadzil Zydéw na karty swych
powiesci, propagowal idee asymilacji ludnoéci zy-
dowskiej, wyprowadzenia jej z getta obyczajowego
i religijnego, odwolywal si¢ do uczué ogélnoludzkiej
i chrzescijaniskiej miloéci, czym narazil sie bardzo
konserwatywnej czesci opinii szlacheckiej. Teraz po-
glebial ten konflikt, narazal si¢ na zarzuty ,zydowskie-
go sluzki za zydowskie pienigdze”. Pisal w liscie do
brata: ,Cala rzecz ufundowaé dobra i uczciwg gazete.
O Zydach nie ma mowy, bo dla mnie nie ma Zydow -—
sa ludzie, obywatele kraju i ci, co na to nie zastugujg”.
Na stanowisku naczelnego ,,Gazety”, stale toczacej boje
w imie spolecznego postepu, wytrwal Kraszewski do
korica 1862 r. Bywal czestym gosciem w warszawskim
palacyku bankiera — pryncypala, budzgac szacunek
i uwielbienie rodziny Kronenbergéw. Jeden z synéw
bankiera tak odnotowal te wizyty: ,Moznoéé ujrzenia
z bliska tego tak znakomitego pisarza oniesmielala
mnie jako poddéwczas jeszcze mlodzieniaszka.. Byl to
czlowiek bardzo mily i bardzo zyczliwie odnoszacy sie
do calej mojej rodziny. Kraszewski nie tylko wielkim ta-
lentem pisarskim by! obdarzony, ale tez posiadal ta-
lent muzyczny. Wieczorami u moich rodzicéw stucha-
lem 2z namaszczeniem jego gry na fisharmonii, na
ktdérej wykonywal powazne pienia religijne, a takze

pelne wyrazu piesni naszych i cudzoziemskich twér-
coOwW’’.

O ile w kwestiach spolecznych ,Gazeta Codzienna”
propagowala idee réwnoéci i zniesienia barier spo-
lecznych, wypowiadala walke przesadom szlacheckim
w kwestiach wyznaniowych, glosita pochwale pracy —
o tyle w obliczu narastajgcego wzburzenia polityczne-
go reprezentowala tendencje umiarkowana, przeciw-
stawiajgc sie zbytniemu radykalizowaniu oporu prze-
ciw zaborcy. Redakcja miescila sie poczatkowo w do-
mu warszawskiego bankiera Henryka Teoplitza przy
ul. Danillowiczowskiej. Sprytny Kronenberg, pragnac
stepié¢ ostrze cenzury carskiej, uczynil jednego z cen-
zoréw, Antoniego Funkesteina, dobrze platnym wspél-
pracownikiem gazety! Totez pan cenzor czesto prze-
siadywal w redakcji, czytal powierzchownie teksty i na
ogdl znajdowal je doskonatymi! Choé w poczatkach
1860 r. z powodu awansu musial zrezygnowaé z tak
lukratywnej synekury, to przeciez — jak donosil Kra-
szewski panu Leopoldowi — ,czytaniem artykuléw
zajmuje sie jeszcze’.

Tak oto nadciagaly wypadki 27 lutego 1861 r., ktére
wyniosg Leopolda Kronenberga do jego nowej roli —
obroficy gwalconych praw narodu polskiego — i szybko
wciggng go w wir tragicznej walki 1863 r.

(Dokoficzenie w nastepnym numerze)
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Szanowna Redakcjo,

Zachecony artykulem redakcyjnym
pt. ,Prawdziwa cnota krytyk sie
nie boi..” prosze o wyjasnienie na-
stepujacych problemdéw, ktore na-
sungt mi artykut ks. B. Trandy pt.
»Zadanie konieczne a niemozliwe”
z ,Jednoty” nr 3/83.

1. Dlaczego ,Zadanie konieczne a
niemozliwe”..? Bardzo nieszczesli-
wie sformulowany tytul artykutu, bo
przeciez uczy Stowo Boze, ze u Bo-
ga nie mg nic niemozliwego (Mat.
19:26). A jezeli chodzi o gloszenie
Ewangelii o tym wydarzeniu (tzn.
o zmartwychwstaniu), to przeciez
ono jest nie tylko konieczne, ale az
dotqd wszedzie i zawsze moziliwe.
Sw. ap. Pawel glosit Ewangelie
Zmartwychwstania w trudniejszych
warunkach (II Kor. 15), a nie moéwit,
ze to jest zadanie niemozliwe...

2. W zacytowanym Liscie do Koryn-
tian $w. Pawetl pisze: ,Jako w Ada-
mie wszyscy umierajq, tak w Chrys-
tusie: ‘wszyscy oiywieni zostang”.
Czy "urodzeni i wychowani poza
Kosciotami  chrzedcijanskimi  tez
zmartwychwstang i czy naprawde
wszyscy?

3. . Autor artykulu twierdzi, 2e Chrys-
tus w czasie swego powtdornego
przyjicia ozywi nasze S$miertelne
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cialo. Jezeli ozywi materialne $mier-
telne cialo, to gdzie? Do nieba czy
na ziemie?
Bardzo prosze ks. Trande o wyja-
énienie moich waqtpliwosci.
Czytelnik z Myslachowic
(adres znany redakcji)

Szanowny Panie,

Bardzo dzigekuje za list. Uwaza Pan,
ze tytul ,Zadanie konieczne a nie-
mozliwe” jest bardzo nieszczegsliwie
sformutowany i powoluje sie Pan
jednoczes$nie na to, ze nie ma rzeczy
niemozliwych u Boga. Tak jest, u
Boga rzeczy niemozliwych nie ma,
skoro nawet odwieczne Slowo cia-
lem sie stalo. Niemozliwe stalo sie
mozliwym. Tylko ze ani ja, ani za-
den kaznodzieja Bogiem nie jest.
Dla nas istnieja rzeczy niemozliwe.
Warto chyba, aby kaznodzieja zda-
wal sobie sprawe z tego, ze wstepu-
jac na kazalnice w Swieto Zmar-
twychwstania wazy sie na wielks
rzecz: méwié o tym, co niewyrazalne.
Musi to czynié z pokora, swiadomy
koniecznos$ci méwienia o zmar-
twychwstaniu, a jednoczesnie nie-
mozliwodci przenikniecia jego
tajemnicy. Stad paradoksalny tytul.
Jesli chodzi o druga sprawe, to od-
powiedZ brzmi: tak, wszyscy. Po céz
bylaby wizja Sagdu Ostatecznego (Mat.

25:31 n., Obj. 20:1I-15, 21:8)? Decy-
dujgce w tej kwestii jest chyba zda-
nie samego Jezusy o tym, ze ,, wszys-
cy w grobach uslysza glos Jego”.
Wszyscy powstang 2z martwych,
jedni po to, by zyska¢ zycie, inni
po to, by stanagé przed sadem
(Jn 5:28-29).

Zwrot o ozywieniu naszego Smier-
telnego ciala jest zapozyczony z Listu
do Rzymian (8:11) i uzyty w innym
sensie niz przez §w. Pawla. Przy-
znaje, ze postuzylem si¢ nim niezbyt
precyzyjnie, bo ozywione zostalo np.
$miertelne ciato Lazarza, wskrze-
szonego przez Jezusa do zycia do-’
czesnego. To nie bylo zmartwych-
wstanie, gdyz — jak wiadomo —
F.azarz potem umarl. Ozywienie na-
szego $miertelnego ciala przez jego
przemienienie w zmartwychwstanie
bedzie ostatecznym gagktem Bozym,
zwyciestwem zycia. Gdzie to zycie
bedzie? Jak Pan woli: w niebie, na
ziemi (tylko zZe nanowej ziemi),
w domu Ojca, w Krolestwie Bozym,
w wiecznosci? I to tez jest zadanie
konieczne 3 niemozliwe: méwié o
niebiosach, mimo 2e brak nam pojeé,
ktére odpowiadalyby dokladnie rze-
czywistosci niebios.

Lacze pozdrowienia
ks. Bogdan Tranda



PRZEGLAD EKUMENICZNY

Z ZAGRANICY

@® 4 maja br. Kosécioly ewange-
lickie w NRD dokonaly uroczyste-
go otwarcia Roku Lutra na zamk:i
Wartburg w Eisenach. W uroczy-
stodci tej uczestniczyli przedstawi-
ciele Koécioléw z 19 krajéw Europy,
Ameryki i Afryki. Swoich repre-
zentantéw przyslali: Swiatowa Fe-
deracja Luteranska, Swiatowy A-
lians Kodcioléw Reformowanych,
Wsp6lnota Koscioléw Anglikanhskich,
Koéciét Rzymskokatolicki i Eo-
syjski Ko$ciét Prawostawny. 2Z
Polski obecny byl bp Janusz Na-
rzynski — zwierzchnik Ko$ciola
Ewangelicko-Augsburskiego. Qd-
prawione nabozenstwo bylo trans-
mitowane przez telewizje NRD
(pierwszy taki przypadek w his-
torii tego panstwa). Kazanie wy-
glosit dr Carl Mau — sekretarz
generalny Federacji.

@ Wspélng Komisja Katolicko-Lu-
teranska, utworzona przez watykan-
ski Sekretariat do Spraw Jednosci
Chrzescijan i Swiatowag Federacje
Luteransks, oglosila 6 maja br. do-
kument pt. ,,Marcin Luter — $§wia-
dek Jezusa Chrystusa”. Reformator
wittenberski zostaje okreSlony w
tym dokumencie jako ,S$wiadek E-
wangelii, nauczyciel wiary i herold
odnowy duchowej”. Dokument zwra-
ca uwage na coraz wieksze porozu-
mienie miedzy obu wielkimi Kos-
ciolami — katolickim i luteranskim.
Obie strony =zaprzestaly tez trady-
cyjnych ostrych polemik na temat
Lutra. Kofcioly luteranskie zdaja
sobie dzisiaj sprawe, ze niektoére
aspekty jego dzialalnosci mialy ne-
gatywne nastepstwa. W kontekscie
tym wymienia sie jego pisma pole-
miczne przeciw Zydom, a takie
nie we wszystkim usprawiedliwiong
krytyke papiestwa, anabaptystéw i
wojny chlopskiej.

@ Swiatowy Alians Kojcioléw Re-
formowanych zaproponowatl porozu-
mienie wszystkich Koéciol6w chrzes-
cijanskich w sprawie pokoju i spra-
wiedliwosci. W maju br. opubliko-
wano w Genewie o$wiadczenie Ko-
mitetu Wykonawczego Aliansu (obra-
dowal od 28 lutego do 4 marca br.
w Kappel k. Zurychu), ktére propo-
nuje, aby Swiatowa Rada Koéciotéw
przygotowala w tym celu specjalng
konferencje ekumeniczng wszystkich
Koscioldéw chrzescijanskich i zwola-
la jg mozliwie jak najszybciej. O-

S§wiadczenie zwraca uwage, e za-
angazowanie na rzecz pokoju ozna-
cza nie tylko walke przeciw zbro-
jeniom atomowym. Nie wolno tez
zapominaé o innych zagrazajacych
ludzkosci niebezpieczenstwach, jak
gléd, ubdsiwo, wyzysk, dyskrymina-
cja i ucisk, ktére prowadzg nieu-
chronnie do pogwalcenia podstawo-
wych praw ludzkich.

@ W dniach od 26 od 31 maja br.
odbyla sie w Moskwie z inicjatywy
Rosyjskiego Kosciola Prawostawnego
konsultacja Konferencji Koscioléw
Europejskich pod hastem: ,Dynami-
ka nadziei — zaufanie, rozbrojenie,
pokéj”. Zgromadzila ona 70 uczes-
tnikéw z 15 krajéw Europy Wschod-
niej i Zachodniej. Z Polski obecni
byli: ks. Adam Kuczma z Kosciola
Metodystycznego i Andrzej Wéjto-
wicz — kierownik Wydzialu Kon-
taktéw Zagranicznych Polskiej Rady
Ekumenicznej. W ogloszonym apelu
uczestnicy spotkania wezwali pan-
stwa Paktu Pélnocnoatlantyckiego i
Ukladu Warszawskiego do rezygnacji
Zz uZycia broni atomowej jako
pierwsze i rozciggniecia w dalszym
etapie tej rezygnacji takze na bronie
konwencjonalne. Apel wzywa tez do
zamrozenia wszystkich broni atomo-
wych i wprowadzenia stref bezato-
mowych w Europie, do ograniczenia
eksportu broni do Trzeciego Swiata
i do poparcia inicjatyw rozbrojenio-
wych ONZ.

@ Swiatowa Rada Koscioléw wy-
stosowala pismo do chilijskiego kar-
dynala Raul Silva Henriquesa, w
ktérym wyrazila mu uznanie za
20-letnie kierowanie archidiecezjg w
Santiago. Pismo podkreéla, ze spra-
wowal on swoéj urzad w jednym z
najtrudniejszych okreséw w historii
Chile. Swoim zaangazowaniem na
rzecz pokoju i sprawiedliwos$ci przy-
czynial sie czesto do lagodzenia
skutké6w panujgcej samowoli wladz.
Kardynat stal sie w tych latach
symbolem pojednania i nadziei.
Pismo ocenia tez pozytywnie eku-
meniczne zaangazowanie kard. Hen-
riquesa, ktéry ze wzgledu na wiek
przeszedl obecnie w stan spoczynku.
@ Papiez Jan Pawel II przyjg! na
poczatku czerwea br. zwierzchnika
Syryjskiego Kosciola Prawoslawnego
Indii katolikosa Mar Baselius Thoma
Matthews 1. Z tej okazji Jan Pa-
wel II wyrazil nadzieje, ze wsréd
wiernych obu Koécioléw wzrosnie
wzajemne zrozumienie, szacunex i

miloéé, co znajdzie swdj wyraz we
wspoélpracy na polu spolecznym,
kulturalnym i w duszpasterstwie.
Katolikos podkreslit w swoim prze-
méwieniu, ze to, co jest wspélne
obu Koidciotom, ,jest nieporéwny-
walnie witksze od tego, co nas
dzieli”.

@ W dniach od 6 do 10 czerwcg br.
odbylo sie w Odessie (ZSRR) czwarte
posiedzenie Wspélnej Komisji Pra-
woslawno-Reformowanej. Podjeto
zagadnienie odpowiedzialno$ci Kos-
cioléw we wspolezesnym spoleczeni-
stwie oraz problemy zwigzane z tra-
dycjg koscielng. Stwierdzono, ze
Koscioly muszg demaskowaé polityke
zastraszania jako niebezpieczenstwo
wojny. Koscioly nie mogg jednak
tworzyé wlasnych programéw poli-
tycznych, za to mogg i powinny
przeciwdzialaé¢ niebezpiecznym ten-
dencjom w polityce poprzez $wia-
dectwo Jezusa Chrystusa. Dotyczy to
zagrozenia nuklearnego i w ogodle
grozby wojny, a takze solidarnosci z
biednymi, wyobcowanymi i gloduja-
cymi. Z Polski w posiedzeniu uczes-
tniczyli: bp Zdzislaw Tranda z Kos-
ciola Ewangelicko-Reformowanego i
Mikolaj Kozlowski z Polskiego Auto-
kefalicznego Koséciola Prawoslaw-
nego.

Z KRAJU

@ W dniach 4i 5 czerwca br. odbyly
sie w Cieszynie ogélnopolskie uro-
czystosci zwigzane 2z 500 rocznicg
urodzin reformatora Marcina Lutra.
Pierwszego dnia odbyla sie sesja his-
toryczna, w czasie ktérej bp Janusz
Narzynski wyglosil referat pt. ,,Re-
cepcja Marcina Lutra w Polsce”,
a Barbara Enholc-Narzynska, dy-
rektor Brytyjskiego i Zagranicznego
Towarzystwa Biblijnego w Warsza-
wie, méwila o wplywie Lutra na
czytelnictwo Biblii w Polsce. Tego
samego dnia nastgrilo tez otwarcie
pierwszej ewangelickiej Kksigegarni
,,1.ogos”, w ktérej mozna bedzie na-
byé Pismo $wiete i literature reli-
gijng, oraz wystawy poswieconej
M. Lutrowi i literaturze polsko-ewan-
gelickiej. Drugi dzien uroczystoéci
rozpoczagl sie porankiem muzyki i
piesni religijnej w  wykonaniu
chéréw Diecezji Cieszynskiej, po
czym odprawione zostalo uroczyste
nabozenistwo, ktére zgromadzilo ok.
5000 wiernych przybylych z réznych
miejscowosci. W uroczystosciach u-
czestniczyli tez goscie z Czechoslo-
wacji, NRD, RFN i Austrii. Wladze
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panstwowe reprezentowali wojewoda
bielski i naczelnik miasta Cieszyna.
Organizatorem uroczystosci byta die-
cezja cieszynska, ktdrg kieruje ks. se-
nior Jan Szarek.

* W dniach od 10 do 15 czerwca
br. przebywat w Polsce na zapro-
szenie Polskiej Rady Ekumenicznej
ks. dr. Helmut Hild, prezydent Kos-
ciola Ewangelickiego Hesji-Nassau.
wiceprzewodniczacy Rady Kosciotow
Ewangelickich w RFN. Prowadzit on
rozmowy z prezesem PRE, bp. Ja-
nuszem Narzyiskim, z przedstawi-
cielami  Kosciotdw cztonkowskich
Rady, ztozyt wizyte zwierzchnikowi
Polskiego Autokefalicznego Kosciota
Prawostawnego, metropolicie Bazy-
lemu, wygtosit referat w Chrzes-
cijanskiej Akademii Teologicznej,
ktorej jest doktorem honoris causa,
nt.. ,Zaangazowanie Kosciotdw e-
wangelickich w utrwalaniu pokoju
na Swiecie”. Ks. prezydent H. Hild
zostat tez przyjety przez ministra
spraw zagranicznych — Stefana Ol-
szowskiego. Poruszono zagadnienie
stosunkéw  dwustronnych  Polska-
-RFN i roli Kosciotébw ewangelic-
kich w RFN w procesie normaliza-
cji. Gos¢ spotkat sie takze z kiero-
wnikiem Urzedu do Spraw Wyz-
nanh — min. Adamem topatkg. W
obu rozmowach uczestniczyt prezes
Polskiej Rady Ekumenicznej — bp
Janusz Narzynski' i dyrektor zespotu
ds. Kosciotdw nierzymskokatolic-
kich w Urzedzie do Spraw Wyz-
nan — Tadeusz Dusik. Poza War-
szawa ks. prezydent H. Hild od-
wiedzit parafie Kosciola Ewange-
licko-Augsburskiego na Mazurach.
Byla to jego szesnasta podréz do
naszego kraju. Ks. prezydent H. Hild
aktywnie uczestniczy od wielu lat
w tworzeniu w swoim Kkraju klima-
tu sprzyjajagcego rozwojowi przy-
jaznych stosunkéw miedzy Polskg a
RFN.

* W dniach od 27 do 28 czerwca
br. odbyto sie w Berlinie drugie
posiedzenie Komisji Kontaktéw Pol-
skiej Rady Ekumenicznej i Zwiazku
Kosciotdbw Ewangelickich w NRD.
Uczestnicy spotkania poinformowali

Z NASZEGO KOSCIOLA

o W éwieto Zestania Ducha Swie-
tego, 22 maja br. reformowana pa-
rafia warszawska przezywata rados-
ng uroczysto$¢ konfirmacji. Mtodziez,
ktéra przez kilka lat przygotowywata
sie do tego waznego w jej zyciu aktu,
ztozyta publiczne wyznanie wiary

sie wzajemnie 0 zyciu spoteczno-po-
litycznym i dziatalnosci koscielno-
-ekumenicznej w obu krajach. Stro-
na polska zrelacjonowata trzy naj-
wazniejsze wydarzenia tegoroczne:
obchody 40 rocznicy wybuchu pow-
stania w getcie warszawskim i 500-
-letniej rocznicy urodzin Marcina
Lutra oraz drugg pielgrzymke Jana
Pawta Il do ojczyzny. Omawiano tez
sprawy zwigzane ze wspdlng praca
nad realizacjg programu koscielne-
go dotyczacego wychowania dla po-
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kich placowkach Kosciota. Materiatdbw nie zamowionyc
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i zostala przyjeta w poczet petno-
prawnych czlonkéw Kosciota. W
drugiej czeSci nabozenstwa kon-
firmanci po raz pierwszy przystapili
do Wieczerzy Panskiej, tworzac
wspolnie z rodzicami i zborem bra-
terski krag wokot Stotu Panskiego.

koju oraz z udziatem delegacji Kos-
ciotbw obu krajow w VI Zgroma-
dzeniu Ogélnym Swiatowej Rady
Kosciotdbw w Vancouver. Zastana-
wiano sie nad mozliwosciami dal-
szego ksztatcenia miodych teologéw
ewangelickich w NRD. Podjeto u-
chwate w sprawie wzajemnej wy-
miany informacji. Ustalono, ze
trzecie posiedzenie Komisji Kon-
taktow odbedzie sie w dniach 4—0
kwietnia 1984 r. w Polsce.
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