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CO WY NA T70?

Stefan Bratkowski napisal w ,,Zyciu Warszawy” (nr 82 z 8 kwie-
tnia 1981, s. 3) artykul pt. ,Kto nie pracuje, ten nie je”, gdzie
porusza problemy zwiazane z reforma gospodarcza. W drugim
ustepie, zatytulowanym ,,Dobre, stare haslo”, czytamy:

»Przed trzystu kilkudziesieciu laty brytyjscy purytanie wymyslili haslo,
ktére w ciagu stuleci zrobilo niestychana kariere: »Kto nie pracuje, ten
nie je«. Tak, pochodzilo ono nic od Lenina i nie narodzilo si¢ w roku 1918.
Bylo lapidarnym ujeciem idcaléow, ktére przez pare wiekéw przyswiecaly
protestantom. Wszystkim, nie tylko purytanom — ojcom kultury amery-
kanskiej (statek ,Mayflower”, ktory przywiéozl Ojcéow Pielgrzyméw na
ziemie¢ Ameryki Pélnocncj, nie przywiézt tam pierwszych ludzi pracy, bo
tymi byli akurat... polscy rzemicélnicy we wczesniejszym Jamestown; przy-
widzl jednak co$ wainicjszego — purytanska ideologie pracy, ktora stwo-
rzyla Ameryke).

W potocznych ujeciach réznic miedzy chrzescijanstwem katolickim a pro-
testanckim podkres$la sie z reguly sprzecznoici dokfrynalne, czyli to, co
dzieli teclogéw. Mniej zwraca sie uwagi na to, co dzieli od siebie kultury
krajow protestanckich od innych kultur chrzescijanskich. Alisci wlasnie
te réznice okazaly sie spolecznie najbardzicj istotne.

ChrzesScijanstwo katolickic i prawoslawne pozostalo religia obrzedow.

Protestantyzm stal sie religia pracy, poniewai prace uznal za najdosko-
nalsza forme modlitwy, rajlepiej od Boga widziana. Ow naped ideologicz-
ny przyczynil sie glownie do tego, ze w dziejowym rozwoju cywilizacyjno-
-gospodarczym wszystkie kraje protestanckie wyprzedzily reszte kra-
jow chrzescijanskich. Nawet takie, jak Dania: Dania po stracie swej floty
z poczatkiem XIX wieku skazana zostala wylacznie na dobra wole swych
obywateli; bez pieniedzy, bez bogactw naturalnych, bez irédel energii,
potrafita w drugiej polowie XIX wicku zbudowaé¢ imponujacy dobrobyt
— jedynie sila sumiennej pracy i ludzkiego wspdldzialania”.

Cieszy fakt, ze Bratkowski poruszy! temat ewangelickiej etyki
pracy. Nareszcie kto§ u nas to zauwazyl i publicznie wypowic-
dzial. Trzeba jednak pare rzeczy w tym krotkim fragmencie arty-
kulu sprostowaé¢ i uzupelnié¢. Nie wiemy, czy purytanie rzeczy-
wiscie glosili haslo: , Kto nie pracuje, ten nie je”’. Mozna jednak
przypuszczaé, ze glosili haslo podobne, cho¢ nie oni je wymy-
slili. Jako ludzie dobrze znajacy Pismo $wiete i starajacy sie je-
go zasady stosowaé w zyciu, glosili mysl, wyrazona na pietnascie
wiekéw przed Reformacja przez apostola Pawla w II Liscie do
Tessaloniczan: ,JKto nie chce pracowaé, niechaj tez nie je”’. Na
pierwszy rzut oka widaé, ze pierwsze sformulowanie jest kulawe,
a drugie wyraza dobrze wywazona mysl.

Chyba nie ma racji Stefan Bratkowski, jesli uwaza, Ze podkre-
§la sie z reguly sprzecznosci doktrynalne miedzy chrzescijan-
stwem katolickim a protestanckim, a mniej zwraca si¢ uwagi na
to, co dzieli od siebie kultury krajéow protestanckich i innych
krajow chrzescijaniskich, Raczej wlasnie rzucajace sie w oczy
réznice w poziomie kultury, a zwlaszcza cywilizacji, miedzy
tymi krajami, przyciagaja uwage powierzchownych obserwato-
réow, ktérzy nie pytaja ,,dlaczego?”. I potem opowiadaja bzdurne
rzeczy, ze w Skandynawii — na przyklad — dlatego ludzie sa
uczciwi, ze zlodziejom ucinano reke. Jak wiadomo, strach nie
jest dobrym wychowawcg — korzystny wplyw na ludzi wywie-
raja pozytywne wartosci. Nie mozna oddzieli¢, jak to czyni Brat-
kowski, ,,ideologii pracy” od doktryny. Ewangelicka etyka wy-
nika wprost z doktiryny teologicznej, ktora przywiazuje podsta-
wowe znaczenie do Pisma $w., jego czytania, interpretowania
i stosowania w zyciu. O wysokim poziomie kulturalnym krajéw
ewangelickich nie zadecydowal tylko stosunek do pracy, ale wla-
$nie cala wynikajaca z doktryny etyka, a zwlaszcza ludzie, ktérzy
ta doktryng sie przejeli, czyli po prostu uwierzyli. Gdybysmy
chcieli zobaczyé, czy nie daloby sie i w Polsce dojs¢ do podob-
nych rezultatéw, nie wystarczyloby przeszczepié ,hasla”. Osta-
tecznie hasel, nie zawsze calkiem glupich, mieliSmy dotychczas
co niemiara. Trzeba by raczej zastanowié¢ si¢ nad tym, jacy lu-
dzie maja realizowaé program reformy gospodarczej.
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60 W NUMERZE?

W rubryce Co wy na to?, ktora
ciwieramy majowy zeszyt ,Jedno-
ty” przedslawiamy gar$¢ refleksji
d-tyczacveh etyki protestanckiej i
jej widocznych efektéw w Zyciu
¢zcacmicznych wielu krajow.
Tcx:st Kazania wygloszcnego przez
ks. B¢zdana Trarde na nabozen-
stwie rozpoczynajgcym obrady do-
rceznezo Synodu naszego Kescicla
zamierzczamy na s. 3, zas Modlit-
w¢ na s, 4.

Dvza czes¢ lezo numeru poswie-
ccna jest preblematyce ekumenicz-
nej.

I tak prof. Thecdor Nikolaou cma-
wia rczwdj stosunkéw prawoslaw-
nych z refermowanymi (5. 5) na
tle dzialalnc$ci ekumenicziej Kos-
cicla Prawoslamnege, a 2z ckazji
35 rocznicy ukcnstvtutcwania sig
Pclskiej Rady Ekumenicznej Karcl
Karski w artvkule zatytulowanym
Spojrzenic na poczalek drogi (s. 7)
przypomina  wydarzenia i ludzi
zwigzanych z pocws'aniem {1 dzia-
lalnoscia tej organizacji.

W artykule pt. Szesc tygadni w Po-
tand ks. Jerzy Stahl opcwiada o
swej pracy i1 wrazeniach z pcbytu
w jednej =z parafii prezbiterian-
dkich w USA (s. 9).

W szesédziesiale uradziny ks. prof.
Witslda Benedykticwicza, prezesa
PRE, ks. Adam Kicszezynski przed-
stawia sylwetke tego znanego mau-
kcwea, dzialacza ekumenicznego i
duchcwnegs metodyeznezo (s. 14).
W rezmowach przy studni (s. 16)
ks. Pierre Michalon, katclik, wraz
z siosirg Kinza Strzelecka, osu, wy-
powiadajg sie na temat jednosci i
podzialu Koscicia.

Przeglad ekumeniczny informuje o
wydarzeniach w Kcsciele na s$wie-
cie i w kraju (s. 19).

Pcnadto publikujemy druga czgsé
artykulu Wandy Mlickiej Chronos
i kaires (s. 13), zawierajgcezo re-
fleksje na temat réznych etapow
charaitteryzujacych ludzka egzy-
stencje i konieczncs$ci zajecia od-
pewiedniej pestawy wcebec kolejnej
fazy zycia.

NASZA OKLADKA

..Nareszcie mamy czas, by poznaé
sie lepiej. ..Jakie cickawe 1 cu-
downe rzeczy odkrywamy w sobie
nawzajem.. (do art. Caronos i kai-
ros na s. 13).



Ks. BOGDAN TRANDA

Odwagil

Zbliza si¢ chwila, a nawet juz nadeszla, kiedy to rozproszycie
sie, kazdy w swoja strone, a mnie zostawicie samego. A jednak
nie bede osamotniony, poniewaz QOjciec jest przy mnie. Po-
wiedzialem wam o tym, aby$cie zaznali pokoju w spolecznosci
ze mna. Swiat da sie wam we znaki, ale odwagi! Ja odnioslem

zwyciestwo nad $wiatem!

Chwila to niedobra. A niedobra dlatego, ze
Ten, ktory porwal za sobg ludzi, niedlugo, mo-
ze za godzine, za dwie albo trzy bedzie zabra-
ny przed sad i wystawiony nha szyderstwa tlu-
moéw. Sg przy nim jeszcze ci najwierniejsi —
jedenastu wuczniéw, z ktérych grona odpad?
nieszczesny Judasz. Gdzies w Jerozolimie mu-
sieli pozatem znajdowaé sie ludzie oddani Je-
zusowi, kobiety przybyle z Galilei, a wsrod
nich Jego matka, oraz inni uczniowie, chocby
z grona siedemdziesieciu. Kiedy majg sie ro-
zegra¢ decydujace wydarzenia, pozostaje u Je-
go boku tylko tych jedenastu, pelnych napie-
cia i najgorszych przeczué. W krytycznej chwi-
li nocnego aresztowania w ogrodzie Getsemane
i oni uciekng, po prostu — ze strachu. Prze-
zyja wielki zawéd. No bo jakze to — spodzie-
wali sie przeciez wielkiej odnowy! Spodzie-
wali sie nowej ojczyzny. MySleli, ze On polo-
zy zreby nowego panstwa na wzér Dawida
i Salomona, a tu — sad, wyrok i $mieré na
krzyzu.

Niedobra to chwila. Siedza jeszcze razem przy
stole w wieczerniku. Jezus zapowiada koniecz-
no$é¢ cdejscia i daje nadzieje na powrédt: od-
chodze, ale przyjde znowu. Méwi o cierpie-
niach rodzacej kobiety i o jej radosci, gdy juz
czlowiek przyjdzie na swiat. Czy wszystko, co
nowe, musi sie rodzi¢ w bélach? Czy musi pro-
wadzi¢ nad skraj przepasci?

Niedobra to chwila i dla nas, kiedy rozpoczy-
namy sesje Synodu. Niedobra, bo wiele spraw
w naszym kraju, ujawnionych ostatnio, napel-
nia nas gorycza i wstydem. Wstydem, ze lu-
dzie myslacy i moéwiacy po polsku mogli do-
prowadzi¢ Polske nad skraj przepasci. Ciagle
jeszcze zyjemy w napieciu, nie wiemy, co be-
dzie jutro. Czego sie spodziewamy po dniu ju-
trzejszym? Mamy dobre prawo, tak jak wszys-
cy ludzie, do tego, zeby zy¢ w wolnosci — ,,do
wolnosci jesteScie powolani, bracia”. Mamy
dobre prawo do prawdy, do pracy i do owo-
céw naszej pracy, do wypoczynku i kultury.
Ale czy to wszystko nie sprowadza sie w ja-
kim$ stopniu do tego samego, o co chodzilo

Jn 16:32—-33*.

uczniom Jezusa? Do tego, czego oni sie spo-
dziewali po swoeim Mistrzu?

On jednak nie wybral drogi chwaly, wladzy,
sily i przemocy, tylko taka droge, jakiej my
nie jestesmy sklonni wybiera¢ dla siebie. Ow-
szem, cenimy sobie Ewangelie, nawet otacza-
my ja wielka czcia, bo w niej tyle pieknych
rzeczy powiedziano. Ale krzyza nie chcemy.
Jesli chodzi o Jezusa, to juz trzeba sie z tym
pogodzié¢, ale dla nas?

Droga Ewangelii jest droga cierpienia, wyrze-
czen, droga calkowitego, bezapelacyjnego po-
stuszenstwa Bogu. Jednak nie posluszenstwa
wymuszonego gwaltem, lecz plynacego z mi-
tosci. Podczas liturgii wstepnej czytaliSmy dzi-
siaj Prawo Boze, Dekalog, i to po wyznaniu
grzechow i po slowach Bozej laski. Mialo to
wyraza¢ te mysl, ze dla ludzi zyjacych Ewan-
gelia Boze Prawo nie jest jakim$ kodeksem
narzuconym, do ktérego stosuja sie jedynie
z koniecznosci, pod przymusem, ale tym, cze-
go pragng przestrzegaé, aby w ten sposéb sla-
wi¢ Boga, rozpowszechnia¢ Jego wielky czesé.
Oni wiedza, jak wielkie znaczenie dla kazdego
z nas ma podporzagdkowanie sie woli Boga.

Kochani, zbieramy sie na Synodzie, c6 nas
zobowiagzuje do obradowania z pelng $wiado-
moscia, ze jest to zebranie Bozego ludu, a wiec
najwazniejsza rzecza, o ktorg tu idzie, jest do-
bro Ewangelii Jezusa Chrystusa. Wbrew po-
zorom nie idzie i nie moze i$é o dobro naszego
Kosciola jako okreslonej organizacji Kosciel-
nej. Nie mozemy bezwarunkowo utozsamiaé
sie z Kosciolem powszechnym, powolanym do
zycia przez tchnienie Ducha Swietego w dniu
Pigédziesigtnicy. Zadna organizacja koscielna
na $wiecie nie ma prawa rosci¢ sobie do tego
pretensji. Musimy te prawde mieé¢ stale przed
oczami, jesli chcemy by¢ wierni Ewangelii,
a tym samym naszym reformowanym zasa-

* Cyt. wg ,Cztery Ewangelie. Wspblczesny prze-
klad z jezyka grecxiego”. Warszawa, 1978.
Kazanie wygloszone na otwarcie sesji Synodu,
4 kwietnia 1981.



dom. Tworzymy wprawdzie czastke powszech-
nego Kosciota, na ktory skiadajg sie wszyscy
prawdziwi wyznawcy Jezusa Chrystusa, ale
tylko woéwczas, gdy naszym zyciem i wypet-
nianiem powierzonej nam misji ztozymy do-
wad pelnego oddania sie naszemu zmartwych-
wstatemu Panu. Jezeli Kosciot, a wiec ty i ja,
my wszyscy, bedziemy ludziom stuzyli Ewan-
gelig, to nie bdéjmy sie o ten Kosciét, bo be-
dzie on spetniat swoje zadania, a wtedy Bog
sam go stokrotnie umocni, ugruntuje i rozsze-
rzy. Pod tym jednak warunkiem, ze naszym
celem nie bedzie chwatla Kosciota, lecz chwata
Jezusa Chrystusa. My, jako wyznawcy Jezusa
Chrystusa, jesteSmy narzedziem, ktorym dla
swoich celow postuguje sie Bog.

,Powiedziatem wam o tym — moéwi Jezus —
abyscie zaznali pokoju w spotecznosci ze mng”.
Wiemy dobrze, co to jest niepokdj. Niepokdj
o chwile zakryte jeszcze przed nami nieprze-

nikniong zastong przysztosci. JesteSmy niespo-
kojni, ale Jezus przynosi odwrotno$¢ niepoko-
ju — pokoj, rados¢, wewnetrzne oparcie na
niewzruszonej skale naszego zbawienia, jaka
jest nasz Bdg, Ojciec. W spotecznosci z Jezu-
sem nie ma miejsca dla trwogi. ,Swiat da sie
wam we znaki, ale odwagi! Ja odniostem zwy-
ciestwo nad S$wiatem.” Nie chodzi wszakze
0 to, zebySmy mieli lepsze prawa, wieksze
przywileje, ani nawet o to, zebySmy lepiej
spetniali to czy tamto zadanie, poniewaz za-
sadnicza rzecz juz sie dokonata. Dokonata sie
na krzyzu, gdzie Syn Czlowieczy oddat swoje
zycie za zycie tego Swiata, i w tej pieczarze,
ktdra postuzyta Mu za grob. Tam sie dokonato
wszystko. A ty, ty masz tylko pozna¢ to, uznaé
to i zapoznaé¢ z tym innych ludzi. Reszte zrobi
B6g. Zupetnie tak samo jak na samym po-
czatku w Jerozolimie, gdzie Pan dodawal Kos-
ciotowi tych, ktorzy mieli by¢ zbawieni.

Z dziecie
ufnoscia

Sa takie chwile, Ojcze,
kiedy sie zdaje, ze co$
niedobrego wisi w powietrzu,
jak wtedy, w wieczerniku,
kiedy rados$¢ Swigteczna
mieszata sie ze smutkiem,
kiedy Jezus — obecny
jeszcze wsréd swoich,

byt jednoczesnie gotowy

do drogi swego przeznaczenia,
a uczniowie czuli juz

gorzki przedsmak zawodu.

I my teraz przezywamy chwile
wielkiej niepewnosci i obaw,
zyjac ciagle w napieciu,

jakby na skraju przepasci.
Nieprzenikniona zastona zakrywa
przed nami nieznang przysztosc,
a los naszej ziemi ojczystej
napetnia nas niepokojem.
Wotamy wiec do Ciebie, Ojcze,
a Ty odpowiadasz nam —
odwagi, ja odniostem
zwyciestwo nad Swiatem!

Dlatego z dzieciecg ufnoscig
powierzamy Tobie nasz los.
Twoja ojcowska, mocna dton,
niezwruszona skata zbawienia,
jest Zrodiem naszego spokoju,
pozwala przezywa¢ radosc,

bo Syn Twoj

na zawsze jest z nami.



THEODOR NIKOLAOU

Stosunki prawostawnych

z reformowanymi

Jeszcze przed pieciu laty teolog reformowany
Jean-Jacques von Allmen pisal o stosunkach pra-
wcestawnych z reformowanymi: ,Jestem przekonany,
ze gdyby prawostawni nie podchodzili do nas jak do
heretykéow, traktowali powainie nasze chrzeScijan-
stwo, to rozmowy, jakie moglibyémy prowadzié, by-
lyby nadzwyczaj owocne nie tylko dla nas, refor-
mowanych, lecz takie dla samych prawostawnych”.
Te raczej posepne slowa strona prawoslawna moze
przyjaé tylkko 2z zastrzezeniami. Z jednej strony
mozina sie bowiem latwo zgodzi¢, Ze rozmowy pra-
wostawno-reformowane, jak wszystkie rozmowy,
moga byé¢ dla obu partneréw pomocne i uzyteczne,
z drugiej jednak — zaskakuje ogélnikowe stwier-
dzenie, Ze prawostawni ,nie biorg powaznie” chrzes-
cijaiistwa reformowanych, a nawet uwazajg ich za
,heretykoéw”,

Historii stosunkéw prawostawno-reformowanych nie
mozna przedstawia¢ bez szerszego tla, w oderwaniu
od historii stosunkéw, jakie Koécié6t prawostawny
nawigzat w XVI w. z Reformacja. Dotychczasowe
kontakty prawostawia z Koéciolami wyrostymi z Re-
formacji, mimo réznorodnosci i wieloéci tych Kos-
ciotéw, traktuje sie na ogdét w sposéb calo$ciowy.

Nie ulega watpliwodcei, Zze na pierwszy plan wysu-
wajg sie stosunki prawoslawno-luteranskie, a to ze
wzgledu na ich nasilenie i znaczenie, co moZna do-
strzec $ledzgc rozwdj kontaktéw poczgwszy od zna-
nej korespondencji teologbéw z Tybingi z Patriar-
chatem ekumenicznym w Konstantynopolu w XVI w,,
az po powoltanie w Koséciele Ewangelickim w RFN
komisji, ktére prowadzg rozmowy z przedstawicie-
lami patriarchatéw konstantynopolitaniskiego, mos-
kiewskiego i — ostatnio tez — rumunskiego. Chociaz
w sklad Kosciola Ewangelickiego w RFN (EKD)
wchodza tez reformowani i ewangelicy unijni, to na

te rozmowy deleguje sie wylacznie teologdéw lute-

ranskich. Nie trzeba specjalnie podkre§laé, ze w ten
spos6b nie ujawnia sie w pelni wla$ciwa tozsamcéé
EKD. Jeszcze mniej zrozumiale wydaje sie to poste-
powanie w przypadku dialogu z Patriarchatem ru-
munskim. O ile w samej Rumunii przeprowadzono
od 1964 r. ponad 30 rozméw luteransko-reformowa-
no-prawostawnych (tj. z jednej strony wystepowaly
prawostawne instytuty teologiczne w Bukareszcie
i Sibiu, a z drugiej — Reformowany Instytut Teolo-
giczny w Cluj i Luteranski Instytut Teologiczny
w Sibiu), o tyle EKD delegowal na pierwszg rozmo-
we teologiczng z Patriarchatem rumunskim w Gos-
lar (19—23 listopada 1979) pieciu teologdéw luteran-
skich i tylko jednego reformowanego. Ten przyklad
ukazuje wyraZnie, Ze mamy tutaj do czynienia
z wewnatrzewangelicka osobliwoscig. Koscioly pra-
wostawne, ktére prowadzily rozmowy z EKD, wie-
dza oczywiscie, jaka jest struktura tego Kosciola
i akceptuja ja w caloéci, a nie tylko w jej luteran-

skiej cze$ci. Oczywiscie EKD sam decyduje o tym,
kogo wysylaé na rozmowy. Jednakie trudno sie
oprze¢ przypuszczeniu, ze strona ewangelicka fawo-
ryzuje teologébw luteranskich, argumentujgc to chy-
ba tym, ze w przeszlo§ci wieksze znaczenie mialy
kontaxty luteransko-prawostawne i 2Ze luteranie
i prawcslawni sg sobie blizsi pod wzgledem teolo-
gicznym.

Na pierwszy rzut oka trudny do wyjasnienia jest
takze postep ekumeniczny w Ameryce Po6lnocnej.
Ot6z odbyly sie tam najpierw oddzielne rozmowy
prawostawno-luteranskie i prawostawno-reformowa-
ne, ale w 1973 polaczono je w trojglos luteransko-re-
formowano-prawostawny. Nils Ehrenstrom wyja$nia
to checig ,unikniecia niepotrzebnego dublowania”,
skoro ,z perspektywy prawostawnej luteranie i re-
formowani jawia sie jako niewielkie odmiany w ra-
mach tej samej tradycji reformacyjnej”’. Czy to wy-
jasnienie jest wystarczajgce? Czy to jest rzeczy-
wisty pow6d szczegblnej oceny luteran i reformo-
‘wanych przez prawoslawnych? Przede wszystkim,
czy ocena prawostawnych jest niestuszna pod wzgle-
dem rzeczowym? Chyba raczej nalezalcby wyjsé za-
réwno w argumentacji jak i w postgpowaniu od py-
tania, jak zainteresowane Kos$cioly okreflajag same
siebie? Opinia i sad prawostawnych beda miaty zna-
czenie tylko wtedy, jeéli odpowiadaé beda rzeczy-
wistoéci teologiczno-koécielnej. Nie da sie jednak
zaprzeczyé, ze miedzy luteranami i reformowanymi
istnieje wewnetrzne pokrewienstwo i blisko$é, co na-
lezy ocenié¢ pozytywnie, zwlaszcza na tle dazen eku-
menicznych. Moim zdaniem jest to gléwny powodd
postepu  ekumenicznego w Ameryce P6lnocnej
i w ogo6lno$ci. Dlatego kontakty prawostawno-refor-
mowane W og6lnych i niezr6znicowanych ramach
okre§la sie jako stosunki ,,prawostawno-protes-
tanckie”, a nie jako element autonomiczny. Do pew-
nego stopnia jest to stanowisko sluszne. Przede
wiszystkim sluszne ze wzgledu na cel ruchu ekume-
nicznego, jakim jest przywrécenie jednosci Kosciota.
Z tego punktu widzenia skiad delegacji, forma kaz-
dorazowych rozméw i podobne sprawy majg drugo-
rzedne znaczenie. Zarazem jednak trzeba okazaé zro-
zumienie, gdy strona reformowana stwierdza: ,Wtlo-
czenie reformowanych w Tramy »protestantéwc
w rozmowach z prawoslawnymi jest nieco zaskaku-
jace, gdy sie uwzgledni pewne wazne poglady wy-
rézniajgce cechy teologii reformowanej”.

Brak dialogu prawoslawno-reformowanego rzuca sie
w oczy tym bardziej, ze Koéciét prawostawny pro-
wadzi dzisiaj oficjalne rozmowy teologiczne z Kos-
ciolami wschodnimi, anglikanskimi i starokatolicki-
mi. Przed rokiem papiez Jan Pawel II i patriarcha
Konstantynopola Dymitrios I oglosili powotanie
wsp6lnej komisji teologicznej i zapowiedzieli rozpo-
czecie dialogu prawostawno-katolickiego. Komisja
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podjela juz prace. Dzialaja réwniez prawoslawne
i luteranskie komisje teologiczne, ktére na oddziel-
nych posiedzeniach przygotowywaly dialog prawo-
slawno-luteranski, tak iz wkrbtce te rozmowy zosta-
ng oficjalnie podjete. Tym wiecej zastanawia fakt,
ze Kofciél ten nie prowadzi dialogu z reformowa-
nymi. Jak wyjaénié, ze dotychczas dialogu takiego
ani sie nie prowadzi, ani nie przygotowuje?*

J.-J. von Allmen zastanawiajac sie nad tym pyta-
niem wylicza pewne czynniki jakie niewatpliwie wy-
wieraja wplyw na zaistnialg sytuacje. Po$réd nich
latwo zauwazalny jest czynnik geograficzny. Prawo-
stawni i reformowani na ogél. nie mieszkaja w tym
samym regionie. Przykiad Ameryki Poéinocnej i Ru-
munii ukazuje wage tego czynnika, gdyz tam, gdzie
oba wyznania wspbiZyjg na tym samym terenie, dia-
log staje sie konieczny a kontakt latwiejszy. Nie
wolno nam pomingé jeszcze dwoédch innych czynni-
k6w. Po pierwsze chodzi 0 — jak to okref§la von
Allmen — ,epizod Cyryla Lukarisa”. Oceniajac wy-
darzenia jakie nastapily po ukazaniu sie ,Wyznania
wiary” Lukarisa (1629), nie nalezy przeoczy¢ faktu,
ze Kociél prawoslawny — mimo trudnych warun-
kéw zewnetrznych — na wielu synodach (Konstan-
tynopol 1638, Konstantynopol 1642, Jassy 1642, Kon-
stantynopol 1672, Jerozolima 1672, Konstantynopol
1691), a takze w pismach wyznaniowych metropolity
Kijowa Piotra Mogily i patriarchy Jerozolimy Do-
sitheosa, sprzeciwil sie przenikaniu wplywéw kalwi-
nizmu do prawostawia. Teksty, ktére z tej okazji
powstaly, s3 z jednej strony obciazone problematyks
zachodniej Reformacji i kontrreformacji, z drugiej
za§ — maja, co jest zrozumiale, ,antykalwinistycz-
ny charakter”. Przede wszystkim wskazujg na ist-
nienie waznych réznic teologicznych. Jest oczywiste,
ze i te teksty i wydarzenia z XVII w. w duzej mie-
rze wplynely na negatywny stosunek prawostaw-
nych do reformowanych w pb6zZniejszych stuleciach.
Drugi obcigzajacy czynnik stworzyli reformowani.
Chodzi o rézinorodng dziatalno$§é prozelickg prowa-
dzong wséréd prawostawnych. Podobng dzialalnoéé
jak wiadomo — prowadzili tez rzymskokatolicy
i luteranie, co umocnito prawostawnych na pozycjach
obronnych i wywolalo wobec nich niecheé.

Bylby to jednak falszywy wniosek koficowy, gdy-
bysmy na tej podstawie wywo}ali wrazenie, Ze owa
niecheé sttumila mito§é chrzescijanskg i pragnienie
jedno$ci. Historia ruchu ekumenicznego §$wiadczy
o czym$§ przeciwnym. Z centrum prawoslawia, Pa-
triarchatu ekumenicznego Xonstantyncpola, wyszly,
jak wiadomo, nie tylko wazne dla wspélczesnego
ruchu ekumenicznego impulsy. Patriarchat ten na-
lezy do zalozycieli Swiatowej Rady Kosciolow.
Wspbtpraca prawostawnych i reformowanych w SRK
jest waznym rozdzialem w ich stosunkach (¢co samo
w sobie wymaga szczegbélowego zbadania) i uczy
nas, ze brak dialogu miedzy nimi z calg pewnos$cia
wynika z zasadniczej niecheci prawostawnych wobec
reformowanych.

Na tle tego, co juz powiedziano, trzeba jeszcze po-
czynié kilka stwierdzen o szczegbélnym znaczeniu. Idea
i plan prowadzonych dzisiaj dwustronnych rozméw
teologicznych prawostawia z innymi Koéciotami sa
gltéwnie owocem konferencji ogélnoprawostawnych
(I — Rodos 1961, II — Rodos 1963, IIT — Rodos 1964,
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IV — Chambésy k. Genewy 1968) i I Konferencji
Przedscborowej (Chambésy k. Genewy 1976). Jak
wynika z dat, odbyly sie one stosunkowo niedawno.
Konkretnie mowigc, mialy one nastepujgcy przebieg:
I Konferencja Ogoélnoprawostawna wiaczyla do ,Ka-
talogu tematéw przyszlego Ogoélnoprawostawnego
Prosyncdu miedzy innymi ,stosunki Ko$ciola prawo-
stawnego 2z reszta $wiata chrzescijanskiego”; moéwi
sie tam o ,,wyznaniach bardziej oddalcnych” i zalicza
sie do nich: 1. luteran, 2. kalwinistéw, 3. metodys-
tobw i 4. inne wyznania chrzedcijanskie. II Konfe-
rencja Ogoélnoprawostawna zajeta sie tylko stosun-
kami z Ko$ciolem rzymskokatolickim. III Konferen-
cja Ogblnoprawostawna potwierdzila wprawdzie raz
jeszcze  cheé  utrzymania ,dobrych  stosunkéw
z wszystkimi Kodciolami i wyznaniami chrze$ecijan-
skimi”, lecz konkretne propozycje wysuneta tylko
w odnijesieniu do stosunkéw z Kosciolem rzymsko-
katolickim, anglikanskim i starokatolickim. Wobec
Kosciotow, ktore nie zostaly wspomniane, obowigzy-
wata w dalszym ciggu decyzja I Konferencji Ogol-
noprawostawnej, wedlug ktérej ,,pielegnuje sie sto-
sunki wewnatrzchrzedcijanskie w milodci Chrystusa”.
Wzgledem nich obowigzywal w dalszym ciggu dia-
log milos$ci. Wazny krck naprzéd uczynila
IV Konferencja Ogo6lnoprawostawna. Postanowila
ona utworzy¢ prawostawne komisje teologiczne
i podja¢ dialog prawdy z Kosciolami angli-
kanskimi, starokatolickimi i wschodnimi. Z Koécio-
lem rzymskokatolickim i KoSciolami luteranskimi
miano prowadzié nadal dialog milosci, by z biegiem
czasu i po dalszych przygotowaniach podjaé¢ dialog
prawdy.

[ ]

W tym konkretniejszym oficjalnym programie eku-
menicznym z 1968 nie uwzgledniono stosunkéw pra-
westawnych z  reformowanymi. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze dla tych stosunkéw moc wigzaca
zachowata decyzja z 1961 o kontynuowaniu dialogu
milo§ci. Strona prawoslawna nie wykluczala wiec
przystagpienia do oficjalnego dialogu teologicznego
z reformowanymi. Warunek, Ze najpierw prowadzi
sie dialog milo§ci, wzajemnego i szczegdlowego po-
znawania sie i zaufania, nalezy raczej traktowaé ja-
ko gwarancje powodzenia dialogu prawdy. Poza tym
wymaga on i sprzyja takze temu, ze w partnerze,
w tym przypadku w reformowanych, wytwarza sie
gotowosé do podjecia dialogu.

Oznaka tej gotowosci reformowanych do podjecia
dialogu teologicznego z prawoslawnymi moze by
pierwsza oficjalna wizyta, ktéra zlozyla delegacja
Swiatowego Aliansu Reformowanego Patriarchatowi
ekumenicznemu Konstantynopola (24—31 lipca 1979).
Na czele siedmioosobowej delegacji stali: prezydent
i sekretarz generalny Aliansu — James McCord
i Edmond Perret. Celem wizyty bylo przedstawienie
oficjalnej propozycji podjecia dialogu teologicznego
miedzy Ko$ciotami reformowanymi (kalwini$ci, prez-
biterianie i kongregacjcnali$ci) a Kodciolem prawo-

* Stwierdzenie niesciste, W 1979 podjete zostaly rozmowy
wstepne miedzy przedstawicielami Aliansu Reformowane-
go 1 Patriarchatu Ekumenicznego w Istambule. W 1972
rozpoczely sie w Debreczynie rozmowy, ktdre maja na
celu zblizenie miedzy reformowanymi a prawostawny-
mi — p. wywiad z dr. R. Smithem pt. ,,Chrzest jako pro-
blem zasadniczy w dialogu ekumenicznym’”, ,Jednota”
4/81 (red.).



stawnym. Konkretny wynik rozméw 2z patriarcha
ekumenicznym Dymitriosem I, a zwtlaszcza z Ko-
misja Synodalng ds. wewnatrzchrzescijanskich, ktd-
rej przewodniczy znany teolcg, metropolita Myry,
Chrysostomos Konstantinidis, polegal na tym, ze Pa-
triarchat ekumeniczny zcbowigzal sie zbadaé te pro-
pozycje i zaprezentowaé ja pozostalym Koéciolom
prawostawnym. Oznacza to, Ze wspomniana propo-
zycja jest obecnie zalatwiana w sposdéb przyjety
i wyprobowany w prawostawiu, w ktérego imieniu
iricjatywe podejmuje Patriarchat ekumeniczny, dzia-
lajac w porozumieniu z innymi Koéciolami autoke-
falicznymi. Dlatego trzeba czekaé az poszczegbdlne
Koicioly wypowiedza swoje opinie. Zarazem jednak
jest niemal pewne, Ze niebawem podejmie sie kroki
przygotowawcze do dialogu prawostawno-reformo-
wanego.

To optymistyczne oczekiwanie opiera sie¢ z jednej
streny na dotychczasowej praktyce stosowanej przez
prawostawnych w rozmowach teologicznych z inny-
mi Kodciotami (wszystkie musialy przejsé przez to
stadium), z drugiej strony zachecajgco brzmiaty sio-
wa patriarchy ekumenicznego w przeméwieniu do
delegacji: ,Reprezentujecie w bardzo oficjalny spo-
s6b szeroki i czcigodny swiat Koécioléw reformowa-
nych na calej ziemi. Przybywajac tutaj kierowaliscie
sie Swietym i konkretnym celem zlozenia oficjalnej
propozycji podjecia dialogu teologicznego z Koscio-
lami prawoslawnymi. Prcpozycje te zbadamy zycz-
liwie, w duchu naszej stluzby wobec wielkiej sprawy
zjednoczenia Koéciolow, i przekazemy w odpowiedni
spos6b wszystkim bratnim Koéciolom prawostaw-
nym. Uwazamy, ze do réznych dat z zakresu wa-
szych wysilkéw zjednoczeniowych ostatniego stule-

cia, tj. do lat 1875, 1891 i 1970, dolaczycie tez ten
btogostawiony rok 1979, w ktérym zlozyliScie te blo-
goslawiong wizyte i zaproponowaliScie dialog teolo-
giczny z prawoslawiem; rok ten stanie sie etapem
w naszych wzajemnych stosunkach (..). Je$§li mie-
dzy wami a nami istniejg rozbiezne punkty w spra-
wach wiary, dzialania, tradycji i kultu -— a na
pewno istniejg — to zarazem istnieje tez wiele punk-
téw wspodlnych. Obie strony, nasze oba s$wiaty, wy-
cdrebnia i ocenig te punkty w kontaktach i dialo-
gu (..). WinniSmy przystepowaé¢ do dialogu z dobra
wola, cdwaga i nadziejag pokladang w Panu. A na-
dzieja nie zawodzi (Rzym. 5:5). Pan nie odrzuca po-
kiadanych w Nim oczekiwan’.

Rozmowy delegacji Swiatowego Aliansu KoSciotow
Reformowanych z  Patriarchatem ekumenicznym
markuja niewatpliwie wazny zwrot w stosunkach
prawostawno-reformowanych. Zwrot ten dowodzi
jednoznacznie, Ze cytowane na wstepie ogélnikowe
stwierdzenie, iz prawoslawni ,nie biorg powaznie”
reformowanych i uwazajg ich za ,heretykoéw”, jest
nieuzasadnione. Ocena reformowanych jako ,here-
tykéw”, zawarta we wspomnianych wyzej tekstach
prawoslawnych z XVII w. czy tez wyrazana przez
pewne kola prawostawne .dzisiaj, nie reprezentuje
oficjalnego stanowiska prawcslawia. Jest ona jednak
wazng wskazéwka, ze dogmatycznie reformowani sa
,,bardziej oddaleni” od prawoslawia niz inne Koscio-
ly. Dystans ten winien sie jednak skroéci¢ przez dia-
log mitosci i prawdy.
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Spojrzenie na poczgtek drogi

W biezacym roku mija 35 rocznica
oficjalnego  ukonstytuowania  sie
Polskiej Rady Ekumenicznej. Jest
to sposobno§¢ do przypomnienia
wydarzen, ktoére doprowadzily do
powotania organizacji ekumeniczne)
zrzeszajacej po raz pierwszy Kos-
cioly chrzescijanskie o tradycji
ewangelickiej, wolnokoécielnej, pra-
wostawnej i starokatolickiej.

Préby ekumenicznej wspblpracy
Koscioldw podejmowano w Polsce
juz w dwudziestoleciu miedzywo-
jennym. Pierwsza organizacjg mie-
dzynarodowa byl (istniejacy od
1923) Polski Oddziat Swiatowego
Zwiazku Krzewienia Przyjazni
miedzy narodami za posrednictwem
Koéciolow (SZKP), ktéry najpierw
zrzeszal 6 Kosciolow ewangelickich
— luteranskich, reformowanych i

" prawostawny.

unijnych — a od 1930 takze Kosciél
Oddzial zaprzestal
praktycznie dzialalno$ci w polowie
lat trzydziestych z powodu napieé
na tle narodowosSciowym miedzy
Kcéciolami ewangelickimi. Z tych
samych przyczyn sparalizowana zo-
stala praca istniejacej od 1926 Ra-
dy Kosciotdw Ewangelickich. Sla-
bym punktem obu onganizacji, a
zwlaszcza Polskiego Oddziatu SZKP,
bylo to, ze do wspblpracy nie wcig-
gnieto ani ewangelickich Koécio-
16w wolnych, ani Koécioldw staro-
katolickich.

Nowy ksztalt polskiej ekumenii nie
cbcigzonej sporami narodowoscio-
wymi, zaczal sie rodzi¢ w trudnych
warunkach okupacji hitlerowskiej.
Od 1940 zaczely sie odbywaé w
Warszawie Kkonspiracyjne zebrania

ekumeniczae z udzialem okolo 20
osOb. Zbierano sie albo na plebanii
ewangelicko-augsburskiej przy ul.
Kroélewskiej 19, albo w kaplicy me-
todystycznej przy ul. Mokotow-
skiej 12. W zebraniach tych braly
udzial nieoficjalne delegacje naste-
pujacych  wyznah: ewangelicko-
-augsburskiego, ewangelicko-refor-
mowanego, metodystycznego, ewan-
gelicznych chrze$cijan, mariawic-
kiego i narodowego.

Pod koniec 1942 ukonstytuowata sie
Tymczasowa Rada Ekumeniczna.
Przedstawiciele poszczegblnych wy-
znah nalezeli do niej personalnie,
nie za$§ jako oficjalni reprezentanci
Kosciotéw. Pierwszymi cztonkami
Rady byli: ks. Otton Krenz, ks. Zyg-
munt Michelis, ks. prof. Adolf Su-
ess, ks. prof. Jan Szeruda i ks. sen.
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Edward Wende z Koéciola Ewange-
licko-Augsburskiego, ks. Emil Jeli-
nek i ks. Ludwik Zaunar z Ko$cio-
ta Ewangelicko-Reformowanego, ks.
sup. Konstanty Najder i ks. J6zef
Naumiuk z Koéciola Metodystyczne-
nego, ks. bp Roman Jakub Préch-
niewski z Koéciola Starokatolickie-
go Mariawitow oraz ks. Julian Pe-
kala z Polskiego Narodowego Ko$-
ciota Katolickiego.

Przy Tymczasowej Radzie Ekume-
nicznej istnialy dwie komisje —
dogmatyczna i organizacyjna, ktére
zbieraly sie regularnie co tydzienh.
Plonem pracy Komisji Dogmatycz-
nej bylo opracowanie ,Wyznania
wiary polskich chrze$cijan zrzeszo-
nych w Tymczascwej Radzie Eku-
menicznej” (Konfesja Polska), for-
mulujgcego zasady dogmatyczne
uznane za wspbdlne dobro. Gléwny-
mi autorami ,Konfesji Polskiej”
byli: ks. prof. A. Suess, ks. O.
Krenz i ks. E. Jelinek. Na zebraniu
odbywajacym sie w marcu 1944 w
kaplicy metodystycznej w Warsza-
wie dokument ten podpisali jego
autorzy oraz ks. Z. Michelis, ks.
prof. J. Szeruda, ks. sen, E. Wende,
ks. L. Zaunar, ks. bp R. J. Préch-
niewski, ks. bp Wactaw Bartlomiej
Przysiecki (Koéci6t Starokatolicki
Mariawitéw) i ks. J. Pekala.

sKonfesja Polska” zaczynala sig
stowami: ,Pomni na slowa Jezusa
Chrystusa: »Aby wszyscy byli jed-
no; jak Ty, Ojcze, we mnie, a ja
w Tobie, aby i oni w nas jedno
byli; aby S$wiat uwierzyl, ze§ Ty
mnie postat« (Jan 17:21) — dla sku-
teczniejszego rozkrzewienia Kré-
lestwa Bozego na ziemi, tak dla
wiecznego zbawienia dusz jak i dia
pomnozenia dcbra swego Narodu —
w imie Ojca i Syna i Ducha Swie-
tego laczymy sie ze soba w milcsci
bratniej, a w jedncéci ducha Chrys-
tusowego zrzeszamy sie w Tym-
czasowej Radzie Ekumenicznej i
wspblnie prazasady Wiary Apostol-
skiej wyznajemy..””. Potem naste-
powala cze§é religijna, w ktoérej
ujeto nastepujace problemy: o Bo-
gu i o podstawie wiary; o czlowie-
ku i o jego upadku; o Jezusie
Chrystusie i Jego zbawczej mocy;
o Koéciele; o rzeczach ostatecznych.
CzeS¢ druga — socjalna — byla
prébg wspblnego spojrzenia na za-
gadnienie wlasnoéci, pracy, pan-
stwa i narodu.

Komisja Organizacyjna opracowala
projekt federacyjny dla grupy wy-
znah ewangelickich. Projekt ten

uzyskat pétoficjalng sankcje mie-
szanej komisji skladajacej sie z de-
legatéw Rady Koécielnej Warszaw-
skiej Parafii Wyznania Ewangelic-
ko-Augsburskiego i Konsystorza
Ewangelicko-Reformowanego.
Pierwsze publiczne  wystgpienie
Tymczasowej Rady Ekumenicznej
mialo miejsce 14 pazdziernika 1945
w Warszawie. Swdj udzial w pracy
zadeklarowali wtedy baptyéci i pra-
woslawni. Zorganizowano pierwsze
nabozefistwo ekumeniczne z udzia-
lem reprezentantéw siedmiu roéz-
nych wyznai, ktérzy potem, na po-
siedzeniu plenarnym, potwierdzili
uroczy$cie swa przynalezno$é do
Rady Ekumenicznej. Wszyscy czlon-
kowie zobowigzali sie glosié w swo-
ich  $§rodowiskach wyznaniowych
ekXumenicznego ducha braterstwa i
wsp6tpracy, w myél sformutowania,
»ze to, co nas lgczy, jest wyZszego
gatunku anizeli to, co nas dzieli”.
Wtasciwe ukonstytuowanie sie Pol-
skiej Rady Ekumenicznej! nastapi-
lo w Warszawie, 15 listopada 1946
z udzialem 46 delegatéw reprezen-
tujacych 12 Koécioléw: Ewangelic-
ko-Augsburski, Ewangelicko-Refor-
mowany, Metodystyczny, Ewange-
licznych Chrzeéciian (dwie grupy),
Polski Kosci6l Ewangelicznych
Baptystéw, Kosciol Adwentystow,
Zwiazek Koécicldow Chrystusowych,
Kosciél Wiary Ewangelicznej, Pol-
ski Autokefaliczny Kosciél Prawo-
stawny, Polski Narodowy Koscidl
Katolicki, Koéci6t Starokatolicki
Mariawitéw, Kosciét Starokatolicki?,
Podjeto dwie wazne uchwaly: przy-
jeto statut (tymczasowy) i wybrano
wladze.

W statucie powiedziano, Zze do ,Ra-
dy Ekumenicznej moga nalezeé
wszystkie Koécioly oraz organizacje
religijne stojgce ma gruncie wiary,
7ze Jezus Chrystus jest Synem Bo-
zym i Zbawicielem $§wiata”. Kos-
cioly zrzeszone w Radzie, w zalez-
noéci od liczby czlonkéw, mogly
delegowaé¢ na jej Ogblne Zgroma-
dzenie od 1 do 5 delegatéw (ponizej
10 tys. czltonkéw 1 delegat, powyzej
100 tys. — 5 delegatéw). Prezydium
Rady skladalo sie z prezesa, 5 wi-
ceprezesébw, trzech sekretarzy i
skarbnika. Mandat Prezydium trwal
rok. Ogblne zgromadzenia odbywa-
ty sie raz w rcku, a Prezydium —
co kwartat.

Statut przewidywat istnienie przy
Radzie Ekumenicznej Komitetu Od-
budowy Koscielnej (KOK), w kto-
rym Koécioly: Ewangelicko-Augs-

burski, Ewangelicko-Reformowany,
Metodystyczny, Baptystyczny i E-
wangelicznych  Chrzeécijan mialy
po 2 reprezentantdéw, pozostale —
po 1. KOK byt organem opiniodaw-
czym w stosunku do Wydzialu Od-
budowy i Pomocy Miedzykoscielne]j
Komitetu Tymczasowego Swiato-
wej Rady Koéciotow. Komitet i
Prezydium Rady mialy prawo sta-
wiania wnioskébw w centrali ge-
newskiej. KOK powolywal corocz-
nie spoéréd przedstawicieli Rady
Ekumenicznej Komisje Ewangeliza-
cyjno-Misyjna, ktoérej zadanie po-
legalo na szukaniu i wskazywaniu
dr6g i sposobdw szerzenia Ewan-
gelii i poglebiania zycia duchowe-
go wérdéd wlasnych cztonkbéw i ca-
lego narodu oraz koordynowanie
wspbipracy cztonké6w Rady w spra-
wach koScielnych i religijnych,

Pierwszym prezesem Rady Ekume-
nicznej wybrano ks. Zygmunta Mi-
chelisa (funkcje te sprawowal on
do 1960). Stanowiska wiceprezeséw
objeli: bp Jan Szeruda (Kcéciol
Ewangelicko-Augsburski), ks. sup.
Stefan Skierski (Kosciél Ewange-
licko-Reformowany), ks. protojerej
Kowalenko (Polski Autokefaliczny
Koéciél Prawoslawny), bp Roman
Jakub Préchniewski (Ko$ciél Sta-
rokatolicki Mariawit6w) i ks. dr Mi-
kolaj Zelezniak (Polski Narodowy
Koéciol Katolicki); sekretarzy — ks.
sup. Konstanty Najder (KoSci6t
Metodystyczny), ks. Edward Nar-
butowicz (Polski Narodowy Kosciét
Katolicki) i dr Eukawski (Kos$ci6t
Ewangelicznych Chrzescijan), skar-
bnika — br. Stanistaw Krakiewicz
(Polski  Koscidl Ewangelicznych
Chrzeécijan Baptystéw)3. Na czele
Komitetu Odbudowy Koscielnej statl

1 Statut Tymeczasowy z 1946 r. uzywat
nazwy: Rada Ekumeniczna w Polsce.
W pierwszych latach po Wojnie po-
stugiwano sie takze nazwga: Chrzesci-
jafiska Rada Ekumeniczna. Nazwe:
Polska Rada Ekumeniczna wprowa-
dzil dopiero statut z 1958 r. i powto-
rzyl statut z 1967 r., obowiazujacy do
chwili obecnej.

¢ Ko$ciot Ewangelicznych Chrzescijan,
Zwiazek Koscioté6w Chrystusowych i
Ko$ciél Wiary Ewangelicznej polaczy-
ly sie péiniej w Zjednoczony Koscioél

Ewangeliczny. Kosciol Starokatolicki
zaprzestal dzialalno$ci na terenie na-
szego Kkraju. Ko$ciol Adwentystow,

zgodnie z ogoélnag liniag adwentyzmu
swiatowego, nie angazuje sie bezpo-~
$rednio w ruchu ekumenicznym, Pol-
ski Narodowy Ko$ciol Katolicki nosi
dzi§ nazwe — Kosci6t Polsko-katolic-
ki.



ks. sup. K. Najder, Komitetem
Ewangelizacyjno-Misyjnym  kiero-
watl br. S. Krakiewicz. Siedziba Ra-
dy Ekumenicznej mieécila sig¢ w
w Warszawie przy ul. Kredyto-
wej 2/4, w budynku Parafii Ewan-
gelicko-Augsburskiej Sw. Tréjcy.

Do roku 1950 Polska Rada Ekume-
niczna rozwijala bardzo oZywiona
prace, organizujgc tygodnie modlit-
wy o jedno$é chrzescijan, nabozen-
stwa ewangelizacyjne, ekumeniczne
tygodnie biblijne, podczas ktérych
zrodzitla sie m.in. idea rozpowszech-
nienia w Polsce miliona Biblii.
Zwoltywala tez ekumeniczne konfe-
rencje teologiczne, podczas ktérych
dyskutowano nad takimi problema-
mi, jak katolickie i protestanckie
stanowisko wobec sakramentéw
Chrztu i Eucharystii, istota i za-
dania Koéciota w S$wietle Biblii i
Tradycji.

W kilku wiekszych miastach powo-
lano okregowe rady ekumeniczne.
Zywo rozwijala sie takie praca
wéréd miodziezy. Powolano Mio-
dzietowa Rade Ekumeniczna, w
ktorej zasiedli przedstawiciele dzie-
sieciu wyznah. Nie zapomniano o
wydawnictwach. W latach 1947—
1950 ukazywat sie zywo redagowa-
ny ,Kosciél Powszechny”, organ
PRE. Dla wspbélnego uzytku Koécio-
16w czlonkowskich wydano ,Spiew-
nik Koéciola Powszechnego”.

Na poczatku lat pieédziesigtych
ruch ekumeniczny w Polsce prze-
zywal powazny regres. Na pewno
rozwojowi ekumenizmu nie sprzy-
jata oOwczesna sytuacja spoleczno-
-polityczna, a dodatkowym utrud-
nieniem staly sie nieporozumienia
pomiedzy poszczegblnymi Kosciota-
mi.

PRE wznowila swg dzialalno§é¢ w

1957, Zaczeto wydawaé ,Ekume-

niczny Biuletyn Prasowy”, odno-

wiono kontakty ze Swiatowa Rada

Kosciotldw. PRE przyznano status
,rady stowarzyszonej” SRK. Stabi-

lizacje wniosto tez zatwierdzenie

przez wladze panstwowe statutu

PRE (1958). Od drugiej polowy lat

pieédziesigtych dzialalno§¢ Polskiej

Rady Ekumenicznej przebiegala bez

wiekszych zakldcen.

3 Bezposrednio po drugiej wojnie $Swia-
towej bapty$ci polaczyli sie z Kkilko«
ma innymi grupami wolnoko$cielny-
mi i utworzyli Polski Kosciét Ewan-
gelicznych ChrzesScijan Baptystow., W

1947 r. grupy te wystapily jednak z

Kosciota i utworzyly odrebng orga-

nizacje pod nazwa Zjednoczony Kos-

ci6l Ewangeliczny, na ktorego czele
stangt br. Stanistaw Krakiewicz, Pol-
ski Kosciél Ewangelicznych Chrzesci-
jan Baptystéw zmienit woéwezas naz-
we na Polski Kosciolt Chrzescijan
Baplystow.

Ks. JERZY STAHL

Szes$é tygodni
w Poland

We wrze$niu i pazdzierniku ubieg-
tego roku uczestniczylem w szeécio-
tygodniowym Ekumenicznym Pro-
gramie Parafialnym zorganizowa-
nym przez Synod Przymierza Zje-
dnoczonego Kosciola Prezbiterian-
skiego w USA (UPCUSA). Zjedno-
czony Koéeiél Prezbiterianski, jeden
z Hrzech najwiekszych Koséciolow
reformowanych w USA obok Prez-
biterianskiego (PCUS) i Zjednoczo-
nego Kosciola Chrystusowego (Ko-
Sciokdw o tradycji reformowanej
nalezacych do Swiatowego Aliansu
jest w USA dziewieé), liczy ockolo
4 milionébw wyznawcé)w i obejmuje
swa dzialalnoécig terytorium calych
Stanéw Zjednoczonych. Podzielony
jest na 15 synoddéw, a te z kolei
dzielg sie na prezbiteria (od kilku
do kilkunastu w kazdym synodzie,
z 1licznymi tparafiami). Jeden z sy-
nodéw, Synod Przymierza, obejmu-
jacy zbory w trzech stanach — O-
hio, Kentucky i Michigan — od
1975 roku wprowadzit do swej pra-
¢y Ekumeniczny Program Parafial-
ny, w ktérym uczestniczy co roku

kilka os6b (pastoréw i s$wieckich
dzialaczy koscielnych) z rézZnych
czesei §wiata i ré6znych kultur. Pro-
gram ma na <elu zblizenie prezbi-
terian amerykanskich do ich wsp6i-
wyznawcoéw z ianych regionow
$wiata, wymiane dc$wiadczeh w
dziedzinie wiary i rozumienia po-
selstwa Ewangelii w warunkach
wspoélezesnego S§wiata.  Uczestnicy
Programu 2yjg i pracuja w zborach,
do ktorych zostali skierowani, W
roku 1980 go$émi Synodu Przymie-
rza byli duchowni z -europejskich
krajow socjalistyeznych (w tym ro-
ku natomiast bedg to duchowni
protestanccy z Japonii). W ten spo-
sOb, dzieki zaproszeniu europejskie-
go przedstawiciela Koscioldw prez-
biterianskich USA, pastora Roberta
Lodwicka z Genewy, wyladowalem
wieczorem 9 wrze$nia ub. r. w Co-
lumbus, stolicy stanu Ohio, gdzie
miesci sie siedziba Synodu.

Po noclegu w domu prywatnym —
trzeba odespa¢ diugi lot, 6-godzin-
ng réznice c¢zasu, stresy wynikle ze
spotkania z Nowym Swiatem, choé-

.Brown, i

u\‘w

Y0+531p15+@2%

by tylko w postaci dwdch wielkich
lotnisk nowojorskich: J. F. Kenne-
dy’ego i La Guardia (to pierwsze
mogloby pomieéci¢ kilka najwiek-
szych lotnisk europejskich) — zo-
staje zawieziony do Newark k. Cc-
lumbus, gdzie nastepuje uroczyste
otwarcie Programu. Mam wreszcie
sposcbnosé poznad pozostalych
uczestnikéw: dwbdch pastoré6w refor-
mowanych z Wegier, pastora z Ko-
Sciota <zeskobraterskiego z Pragi,
dwoch pastoréw ewangelickich z
NRD oraz malzenstwo prawostaw-
ne z Rumunii. Gospodarze — przed-
stawiciel Synodu, pastor Neil
koordynator Programu,
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Ksigdz George Mehaffey, pierwszy
pastor parafii w Poland

miejscowy pastor Charles Dougher-
ty — zapoznajg nas z innymi gosc-
mi, wsroéd ktorych sa i nasi przysz-
li opiekunowie. Dwudniowe spotka-
nie ma na celu przyblizenie nam
idei Programu, przedstawienie pla-
néw i oczekiwan organizatoréw za-
rébwno w stosunku do nas jak i do
naszych przysztych gospodarzy. Kaz-
dy z zaproszonych bedzie pracowat
w innej parafii. Ja jako Polak zo-
staje skierowany do... Polski, czyli
do Podand, matej, bo liczacej zale-
dwie Kkilka tysiecy mieszkancow
miejscowosci w potnocno-wschod-
niej czesci stanu Ohio. Moimi prze-
wodniczkami sg dwie panie: pasto-
rowa Carol Mehaffey, zona mojego
przysztego  bezposredniego  szefa,

10

i Elinor Dixcn, cztonek rady para-
fialnej w Poland.

11 wrzesnia wczesnym popotudniem,
po pozegnalnym lunchu opuszczamy
goscinne Newark. Przed nami kilka
godzin jazdy samochodem. Droga
wiedzie przez tereny rolnicze, omi-
ja liczne farmy z charakterystycz-
nymi  walcowatymi elewatorami,
przecina niewielkie liSciaste
Czasem wsrod pol kukurydzy poja-
wia sie niewielki zuraw pompy tto-
Czacej rope. Zatrzymujemy sie na
parkingu. Jak wszystkie .przeze
runie ogladane — w zadrzewionym
terenie, z rozrzuconymi na wyko-
szonym trawniku stotami i tawa-
mi, z pawilonem 2z sanitariatami,
biezaca zimng i ciepta woda, tele-
fonem, wywieszonymi mapami tu-
rystycznymi okolic. Czysto, schlud-
nie, a nie wida¢, by ktokolwiek te-
go dogladat. Po krétkim odpoczyn-
ku ruszamy dalej. Mijamy male
miejscowosci — obraz znany z ame-

rykanskich  filméw — ulice ze
szpetnymi  drewnianymi  stupami,
gesto  zawieszonymi  przewodami,

parterowa zabudowa, liczne koscio-
ty réznych wyznan, konkurencyjne
stacje benzynowe, centra handlowe
petne krzykliwych reklam. ZiMiza
sie godzina szczytu, na szosie coraz
wiekszy ruch. Mam mozno$¢ obej-
rze¢ petny wachlarz wyrobéw ame-
rykanskiego przemystu samochodo-
wego (i, oczywiscie, japonskiego!).
Wreszcie jesteSmy u celu podrozy.
Szesciopasmowa ulicg wjezdzamy

do Poland, uroczego, tongcego w
zieleni miasteczka.
Po kilku minutach podjezdzamy

pod kosciét i starg, drewniang ple-

lasy..

banie. Na powitanie  wychodzi
usmiechniety, serdeczny gospodarz,
znany mi juz z korespondencji pas-
tor George Mehaffey. Pastorowa,
ktéra caly czas prowadzita samo-
chdéd, wyciaga z bagaznika zakupio-
ny po drodze (nie zauwazytem Kie-
dy) bukiet Swiezych kwiatéw: ,Bo
u was w Polsce taki zwyczaj” —
moéwi. Wzrusza mnie to, zwiaszcza
ze wewnatrz budynku dostrzegam
duzy transparent z polskim napi-
sem ,Witamy mdj przyjacielu”. Be-
dzie wisiat nad drzwiami przydzie-
lonego mi pokoju przez caly czas
pobytu. Piec¢dziesiecioletniego pasto-
ra rozno-si energia (wilasnie wstat
z t6zka po kilku dniach choroby),
musi mi natychmiast pokaza¢ cale
swoje krolestwo. Szybko przecho-
dzimy przez starg plebanie i jej no-
wo wybudowane skrzydto wiodace
do kosciota. Gubie sie w koryta-
rzach, klatkach schodowych, licz-
nych pokojach stuzacych rozmaitym
celom. Cale szczescie, ze bede miat
kilka tygodni, by te drogi poznac.
Konczymy ten szybki obchéd w
przeznaczonym dla mnie pokoju.
Na biurku dostrzegam Biblie, ka-
lendarz, mape powiatu i rzecz dla
mnie najcenniejsza: ,Directory” —
ilustrowany spis wszystkich komo-
rek pracy parafialnej i liste para-
fian ze .zdjeciami najbardziej ak-
tywnych. Ten przewodnik okaze
sie niezwykle pomocny w utrwala-
niu w pamieci nazwisk licznych
0s6b poznawanych kazdego dnia.
W niemal 1300 os6b liczacej parafii
niewiele znajduje polskich nazwisk.
Nie dziwi mnie to, wiem juz, ze
swa nazwe miasteczko zawdziecza
nie polskim osadnikom, ale Pola-
kom bioragcym udziat w walce o
niepodlegtos¢  Stanéw  Zjednoczo-
nych. Nazwa Poland — to wyraz
wdziecznosci dla polskich genera-
tow — Pulaskiego i Kosciuszki.

Rozgladam si¢ po moim locum za
miejscem do spania. Okazuje sie to
jednak zbedne, bede bowiem miesz-
kat kolejno u trzech rodzin — ma
mi to zapewni¢ komfort pobytu
i umozliwi¢ blizsze poznanie zycia
amerykanskiej rodziny. Wkrétce tez
zjawiajg sie pierwsi moi gospoda-
rze, mtode malzenstwo Ed i Gayle
Hvizdak, i zabierajg mnie do sie-
bie. W ich domu spedze najblizsze

..Stary budynek parafialny, nie-
gdys wolno stojacy, jest stosunko-
wo nieduzy... Z kosciotem aczy go
dtugi, dwupietrowy pawilon...



..Brak jest gtownego wejscia na osi
kosciota. Wchodzi sie z boku, przez
rozlegly przedsionek, ktéry petni
role szatni...

dwa tygodnie. Uroczysty dinner
z zaproszonymi rodzicami Gayle,
pp. Hart, z poteznym amerykan-

skim krwistym stekiem i obowigz-
kowym ,,pajem”, a pbéZniej serdecz-
na rozmowa koncza ten peten wra-
zeh dzien.

Piatek, 12 wrzes$nia, jest pierwszym
dniem mojej pracy w parafii w Po-
land. Mimo moich protestow Ed
odwozi mnie rano na plebanie. Nie
moge go przekona¢, ze 15-minuto-
wy spacer to sama przyjemnosé.
Poznaje cztonkdéw ,statffu” parafial-
nego: sekretarke Harriet Jones
i koscielnego — Jacka. Obecny jest
tez drugi pastor, Wallace Wadland,
ktory, cho¢ na emeryturze, nadal
pomaga w pracy opiekujac sie ludz-
mi starymi, zarbwno mieszkajacy-
mi samodzielnie jak i w domach
opieki. Pracy w parafii jest duzo,
nieustannie dzwonig telefony, ciggle
kto$ zjawia sie w budynku. Druga
sekretarka, Dorothy Peterson, kto-
ra pracuje w niepelnym wymiarze
godzin, jest nieobecna. W zwigzku
z tym trzy razy w tygodniu (takze
i w tym dniu) dyzur przy telefonie
parafialnym sprawujg ochotniczo
parafianki — recepcjonistki, wedtug
z gory ustalonego porzadku.

Pastor George wrecza mi rozkiad
zaje¢ wszystkich pracownikow; moj
przedstawia sie nastepujaco: ponie-
dziatek — wolny, wtorek i sobota
przed potudniem, $roda — po po-
tudniu, czwartek i pigtek od 9.00
do 1700 (z godzinng przerwa na
lunch), niedziela — udziat i pomoc
w nabozeristwach. Moge wreszcie
spokojnie rozejrze¢ sie po zabudo-
waniach parafialnych. Stary budy-
nek parafialny, niegdy$ wolno sto-
jacy» jest stosunkowo nieduzy. Na
parterze kancelaria, kuchnia i du-
za sala, na pietrze — kilka gabine-
tow dla pracownikow etatowych.
Z kosciotem taczy go diugi dwupie-
trowy pawilon, na tylach ktérego
znajduje sie rozleglty, wyasfaltowa-
ny parking. Na schodach cd strony
parkingu zalozona jest specjalna
pochylnia z wyciggiem elektrycz-
nym — tedy bez problemu dotrze¢
moze na nabozeAstwo cztowiek
utomny na wozku inwalidzkim. W
pawilonie, po dwoch stronach diu-
gich korytarzy, znajduja sie liczne
pokoje lekcyjne dla poszczegdlnych
grup dzieci (z odpowiednim do wie-

ku i potrzeb wyposazeniem — za-
bawkami, ksigzkami, lektoriami ze
stuchawkami itp.), sale dla przed-
szkolakéw, biblioteka, pokoj robot
recznych, pomieszczenia gospodar-
cze. Drugie pietro — to dwie duze
sale, wymalowane przez miodziez.
Mozna tu gra¢ w pitke, taiczyc,
hasa¢. Wreszcie budynek koscielny:
wnetrze proste, jasne, z witrazami
w oknach, z biato pomalowanymi
tawkami. W prezbiterium na stole
otwarta Biblia, kielich i chleb. Po
dwéch stronach stolu — pulpity,
a pod Sciang flagi: narodowa i kos-
cielna (ten widok bedzie si¢ powta-
rzat we wszystkich kosciotach, w
ktérych pozniej sie znajde). Na cho-
rze — nowoczesne, pieknie brzmia-
ce organy, ufundowane przez para-
fian. Pézniej w domach prywatnych
czesto bede napotykat drewniane
piszczatki starych organdéw, z dumg
pokazywane — to rodzaj weksli dla
ofiarodawcow. Brak jest gldwnego
wejscia na osi kosciota, wchodzi sie
z boku, przez rozlegly przedsionek,
ktéry petni role szatni. Obok sank-
tuarium wygodnie urzadzona duza
sala stuzy za miejsce spotkan po
nabozeristwach. W podziemiu kolej-
ne dwie sale, gdzie odbywajg sie
réznego rodzaju imprezy: odczyty,
spotkania przy kawie itp. Obok —
duza, we wszelki sprzet wyposazo-
na kuchnia.

Wychodze na rozprazony jesiennym
stoicem parking. Za nim stoi tadny
drewniany dom, niegdy$ przezna-
czony na mieszkanie dla duchowne-
go, w ktorym mieszka koscielny.
Obok kosciota, posrod wysokich,
jesiennie ubarwionych drzew, sta-
ry, pamietajacy czasy powstania
parafii (1802 rok) cmentarz, z licz-

nymi zapadtymi w ziemie nagrob-
kami. Zwiedzanie zajeto mi sporo
czasu, z wiezy kosciota rozlega sie
dwanascie uderzen zegara a po nim
carillon wygrywa melodie znanej
piesni koscielnej. Okazuje sie, ze
jest to elektroniczna zabawka: Jack
czesto zmienia programy i trzy ra-
zy dziennie — rano, w potudnie
i wieczorem — rozbrzmiewa swois-
ty ,przeglad” S$piewnika kosciel-
nego.

Geonge pragnie mi pokaza¢ Poland,
jedziemy wiec cichymi uliczkami
wséréd  malowniczych, zatopionych
w zieleni domkéw. Lunch spozywa-
my w jednym z licznych w okolicy
barow szybkiej obstugi. Czysto,
schludnie i szybko mimo licznych
konsumentéw. Swietna klimatyza-
cja. Przy kasie George wycigga ja-
kie$ kolorowe kartoniki, ktore wy-
raznie obnizajg cene skonsumowa-
nych potraw. Okazuje sig, ze sg to
reklamowe bony, ktére poszczegol-
ne firmy zamieszczajg w rozmai-
tych magazynach. Bede pdzniej i ja
z tego rodzaju rabatu, siegajacego
nieraz 15%, korzystat.

Wracamy do parafii. George zamy-
ka sie w swoim pokoju, by przy-
gotowaC niedzielne kazanie, ja sia-
dam nad bogatg lekturg. Zaczynam
od wycinkéw prasowych dotycza-
cych goracej sytuacji w Polsce. Te
»prasowke” przygotowat mi ser-
deczny i uczynny pastor Mehaffey.
Pozniej zagtebiam sie w lekture
Hlluminatora”. Jest to jednokart-
kowa tygodniowka parafialna, od-
bijana na powielaczu. Redaguje jg
etatowa pracowniczka parafii, zaj-
mujgca sie¢ wychowaniem chrzesci-
janskim — Sally Milan. Ciekawie
opracowana graficznie, o wydtuzo-
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nym ksztatcie karta, co tydzien in-
na: z6Ha, rézowa, biata luib nie-
bieska, z podtytutem: ,zycie czio-
wieka w S$wietle Boga” — zawiera
teksty modlitw, psalmow, szereg
informacji z zycia parafii, a takze
kronike towarzyska: urodziny, rocz-
nice, uroczystosci rodzinne. Dla
mnie, obcego, stanowi cenne Zzrddto
wiadomosci o S$rodowisku, w kto-
rym sie znalaztem.

Konczy sie dzien pracy. Ale nie dla
mnie: przede mng pierwszy z serii
»obowigzek” zjedzenia obiadu u
jednej z parafianek. Odtagd 3—4 ra-
zy w tygodniu bede zapraszany do
réznych deméw, wedlug z gory
utozonego grafiku przez znang mi
juz starszg zboru, p. Dixon, zajmu-
jaca sie misjg w parafii. Te spotka-
nia, gromadzace oprécz gospodarzy
takze ich najblizszych przyjaciot,
sg dla mnie $wietng mozliwoscig
poznania duzej grupy ludzi, no
i oczywiscie lekcjg jezyka — wszak
jestem centralng postacig, musze
odpowiada¢ na wiele pytan doty-
czacych Polski i sytuacji w naszym
kraju, ktoéry nie schodzi w tych go-
racych posierpniowych dniach z
pierwszych stron gazet. Dla wielu
spotykanych tu ludzi, mimo iz zboér
byt teoretycznie przygotowany na
spotkanie z gosciem z Polski na
dlugo przed moim przyjazdem, nie
tylko Polska ale i Europa lezg
gdzie$ na krancu Swiata. Mam wiec
doskonatg okazje, by pokazywac
przywiezione slajdy przedstawiajg-
ce zycie naszego Kosciota i pigkno
Polski. Amerykanie z zainteresowa-
niem czytajg i ogladaja tez rozne
albumy, ktérymi wytadowatem swa
walizke. Przyblizajg im one zycie
w naszym kraju. Spotkania te,
cho¢ bardzo interesujace, sg jednak
meczace, bo wszystkie odbywajg sie
przy bogato zastawionych stotach.
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Staram sie pamietaé, ze dla ludzi
pracujagcych ten wieczorny dinner
jest gtownym positkiem dnia, spo-
zywanym w domu.

We wszystkich domach napotykam,
tak czesto u nas zarzucony, piekny
chrzesdcijanski obyczaj rozpoczyna-
nia positku modlitwg, prowadzong
przez pana domu. Nie jest to tylko
grzecznosciowy gest w Kierunku
goscia — duchownego. Wielokrotnie
w réznych sytuacjach bede miat
mozno$¢ stwierdzi¢, ze jest to zja-
wisko zywe i autentyczne. ROznego
rodzaju S$wieckie spotkania, takze
polityczne (np. sesja senatu), rozpo-
czynajg sie modlitwa.

WEEKEND

Sobota. Goragcy to dla Georgea
dzien. Wiasnie trwajg rozgrywki
futbolu amerykanskiego, ktérego

jest zapalonym kibicem. Jego dru-
zyna — Pitt Golden Panthers (do
dzi§ jako absolwent uniwersytetu
w Pittsburgu jest jej honorowym
cztonkiem) gra wazny mecz. Jade
wraz z nim do odlegtego o kilka-
dziesigt mil Pittsburga; nie moge
odmowi¢, a poza tym jestem cie-
kaw tej zupeinie nieznanej w Eu-
ropie gry, ktdra obok baseballu sta-
nowi jedno z szalefistw nie tylko
meskiej czesci ludnosci  Stanéw.
Przyjezdzamy duzo za wczesnie.
Stuzba porzadkowa sprawnie kieru-
je tysigce samochodoéw z rdznych
stanéw na rozrzucone wokét stadio-
nu parkingi. Na parkingu atmosfe-
ra piknikowa: rozstawione stoliki
campingowe, krzesetka, pootwiera-
ne bagazniki z obfitym jadlem —

kibice spozywajg' przed meczem
lunch. Jemy i my przygotowane
przez pastorowg Carol kanapki

i udajemy sie na stadion. Potezna
korona obliczonego na kilkadziesiat
tysiecy osob stadionu powoli zaczy-

..Whetrze proste, jasne, z witra-
zami w oknach, z bialo pomalowa-
nymi tawkami.

na si¢ wypetnia¢. W glebi plyta zie-
lonej murawy (to sztuczna wykla-
dzina!) z wielkim napisem druzyny
uniwersyteckiej, ktéra tu gospoda-
rzy. Mecz poprzedza defilada licz-
nych orkiestr szkét srednich i wyz-
szych, i tak charakterystycznych
dla tego kraju zespotéw dziewczat,
wykonujacych rozmaite ,,pas” i nu-

mery wrecz ekwilibrystyczne. To
szalenie barwne widowisko trwa
ponad godzine — feeria barw

i strojow, przescigajacych sie w bo-
gactwie.

Popotudniowy upat doskwiera, po-
teguje go wysoka wilgotno$¢ po-
wietrza. Woreszcie rozpoczyna sie
wiasciwy mecz. Na stadion wybie-
gaja dwie Kilkudziesiecioosobowe
druzyny, ktérych zawodnicy beda
sie ciagle zmieniaé. Stroje zawod-
nikdw przypominajg ubiér bramka-
rza hokejowego: kaski, potezne
ochraniacze barkéw i no6g. Nic
dziwnego, ta typowo meska gra
niewiele przypomina znany nam
futbol. To raczej ciggta gonitwa
i przepychanka, twarda walka o ja-

jowatg pitke, ktéra rzadko ma
kontakt z butami zawodnikdw;
chwyty niemal zapasnicze. Mimo

rosngcego aplauzu widowni wiasci-
wej gry jest niewiele, ciggte inter-
wencje sedzidw, zatrzymania, mecz
przecigga si¢ do kilku godzin. Poz-
niej, juz po powrocie do domu, do-
wiaduje sie, ze te przerwy byty ko-
nieczne, mecz byt bowiem transmi-
towany na zywo przez telewizje
i trzeba byto znalez¢ miejsce dla
»~commereials” — reklam, tej zmo-
ry amerykanskich programéw tele-
wizyjnych. Mimo moich uporczy-
wych prob poznania regut gry, mi-
mo licznych wyjasnienn zafascyno-
wanego George’a, do konca nie
udaje mi sie zrozumie¢ tej odmiany
futbolu. George jest zachwycony,
jego Ztote Pantery wygraly; ja,
zmeczony upatem i dlugim siedze-
niem na twardej fawce (przezorni
przywiezli poduszki!), postanawiam
nie poddaé¢ sie wiecej pasji mojego
szefa. Wracam do domu szcze$liwy,
ze to doswiadczenie mam juz za
soba.

I wreszcie niedziela. Ciesze sie na
to pierwsze spotkanie ze zborem,
na nowe, wzbogacajgce doswiad-
czenia. O tym jednak napisze nas-
tepnym razem.



WANDA MLICKA

Chronos i

STAN DOROSLOSCI

Bardziej blogostawiong rzeczq
jest dawaé anizeli brac.

Dz, 20:35

W latach, gdy dzieci stajg sie mlodzieza, ich rodzice
od dawna obracani sg przez tryby w bebnie doroslo-
$ci. Mogloby sie zdawaé¢, ze czas ten nie sprzyja
wnetrzu czlowieka. Nieomal w calo$ci poswiecony
jest krzataninie. W dodatku krzgtamy sie nie tylko
fizycznie. My$l krzata sie za nas nawet wtedy, gdy
chcemy odpoczgé, poczytaé, postuchaé muzyki. Zamk-
nieci w tréjkacie: rodzina — dom — praca, krazymy
po jego orbicie, niekiedy dobudowujac czwarty bok —
prace spoleczng, prace w KoSciele, przez co tréjkat
staje sie kwadratem, a my zyskujemy dowoéd na nie-
ograniczona pojemno$é czasu zwanego przez Grekow
chronos.

Jednakze przezywany teraz kairos, czas czlowieka
dorostego w rodzinie, mimo to napelnia sie znaczaca
treScig. Dotychczas byliSmy ksztalceni, pouczani, wy-
choWywani. UmieliSmy tylko braé, niekiedy zadaé
w przekonaniu (czeéciowo slusznym), ze wiele nam
sie nalezy. Teraz uczymy sie dawaé — partnerowi w
malzenstwie, rodzicom, dzieciom, spoleczenstwu. Nie-
latwo. Nie moze to byé bowiem dawanie byle jakie,
z konieczno$ci, z musu. Jezeli nie ma w nas radosci
budowniczego i twércy, mala korzysé dla dajacego
i dla tego, kto bierze. A jak bywa?

PosprzeczaliSémy sie troche na ten temat, bo niemal
kazdy z grupy przedstawial jaki§ przyklad znany so-
bie ze slyszenia lub osobistych doswiadczen, i byly
to dobre przyklady, ale przeciez trzeba nam bylo ja-
kiego§ uogdlnienia. ZgodziliSmy sie w koncu na trzy
wersje, z ktérych oczywiscie zadna nie wystgpuje w
zyciu w stanie czystym, bez przymieszki innych po-
staw.

Czas obowigzkéw i odpowiedzialnosci w rodzinie
przezywamy na réine sposoby, ale przewazinie wy-
chodzac z trzech zasadniczych pozycji: cierpietniczej,
dominujgcej, partnerskiej, Dwie pierwsze mozna
scharakteryzowa¢ w paru slowach.

Postawa cierpietnicza: wyrzekam sie, rezyg-
nuje, po$wiecam i bardzo z tego powodu cierpie;
moja szlachetno$é korzystnie kontrastuje z twoim
egoizmem; dzieci ocenig i docenig, kogo mnalezy, juz
ja im w tym pomoge; znowu awantura, ale kto za-
czgl? ja tylko cieppie...

Postawa dominujgca (0jciec): nie wyrzekam
sieg, nie rezygnuje, nie poswiecam, bo nie lubie;
wazna jest moja praca, mdj sen, moje rozrywki; dom
tez jest méj i bedzie w nim tak, jak ja chce.

I

kairos

Postawa dominujagca (matka): posSwiecilam
dla was cale zZycie i bylibyScie niewdzieczni nie od-
dajagc mi swojego; tylko ja wiem, czego potrzebuje-
cie; chronie¢, opiekuje sig, karmie, czuwam; musze
znaé kazdg waszg my$l, Kazdy krok, by ustrzec was
przed zlem, przed bdélem, przed zyciem; was i wasze-
go ojca, ktory jest jak dziecko.

Niedobre dziecinstwo, niedobra mlodosé w takich
domach, zmarnowany czas doroslego zycia dwojga
ludzi. Nie wyniosg zen poczucia wspélnoty i jednosci
z drugim czlowiekiem, ta bowiem wyrasta tylko z po-
noszonego razem trudu, ze Swiadomych wzajemnych
ustepstw 1 przezywanych wspélnie bolesnych do-
$wiadczen. Jest owocem partnerstwa, Kktdére kielkuje
w chwili, gdy zamiast zaimka ,ja” zaczyna sie poja-
wiaé ,my”, stanowigce jedno$¢, ale skladajace sie
z dwoéch indywidualnych czedci: ty i ja. Ta odrebno$é
jest Zrédlem inspiracji i wzbogacania.

Podstawa ukladu partnerskiego jest po-
godzenie pozornych sprzecznoéci: wzajemne przeni-
kanie mys$li i uczué¢ z zachowaniem dystansu pozo-
stawiajacego miejsce na rozwdj kazdego z partneréw;
zrozumienie nie wykluczajace wzajemnej surowej
oceny; tolerancja pozbawiona poblazliwoéci; spra-
wiedliwe dzielenie obowigzkow z przyjmowaniem na
siebie calego trudu, gdy partner musi sie na pewien
okres wylaczyé. Na podobnych warunkach wchodzg
do kregu rodziny pdzniejsi przybysze — dzieci.

Ten dom, tworzac zwartg calo$é, nie izoluje sie od
$wiata zewnetrznego. Jest otwarty i ro$nie razem
z dzie¢mi. Mozna don przynie$sé wszystko, co czlo-
wieka spotyka w zyciu. Rowniez to, co brzydkie i zle.
W dyskusjach, rozmowach, sprzeczkach rodzina wza-
jemnie sie wychowuje i uczy. Nie jest to sprawa
prosta. Wymaga od rodzicéw intuicji, pokory, poczu-
cia humoru. Zabiera wiele czasu. Tak wiele, ze w po-
laczeniu z innymi obowigzkami i pracg przewaznie
nie wystarcza go juz dla ciebie i dla mnie jako ,nas”.
A jednak tylko w ten sposéb gromadzimy kapital —
dla nich, kiedy odejda, by zaczaé samodzielne Zzycie,
i dla nas, kiedy odejda, a my zostaniemy sami, by
zaczaé¢ mnastepny etap zycia czlowieka w rodzinie —
kairos dojrzatosci.

DOJRZALOSC

..przed zniwem, gdy kwiat opad-
nie, a zalgiek zamieni si¢ w doj-
rzale grono...

1z, 18:5
,Gdy kwiat opadnie..”, gdy dzieci odejdq z domu,

dwoje ludzi zostaje w pustce i ciszy. Czas najwiek-
szej aktywnosci i ekspansji przemingl. Droga prowa-
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dzi w dél, ku ostatniej dolinie. I to sie w poczatko-
wym okresie wtéornej samotnos$ci widzi najostrzej, te
schodzacg w dél droge. W ciszy opustoszalego domu
czlowiek zaczyna odczuwaé lek.

Ale przeciez jesteSmy razem. Nareszcie mamy czas,
by poznaé sie lepiej. Wieczorem, przy zaciggnietych
zaslonach, w cieplym $wietle stojgcej lampy mozemy
przede wszystkim obejrzeé i rozwazyé wszystko, co
przezyliSmy wspélnie w minionych latach. Duzo tego.
Wiele cierpien, rozczarowan, klesk. Wiele rzeczy piek-
nych i dobrych. Twoje postepowanie, moje postepo-
wanie... Ilez spraw zaczynamy rozumieé, ilez dostrze-
gamy wlasnych win i bledéw. Jakie ciekawe i cu-
downe rzeczy odkrywamy w sobie nawzajem. Z prze-
szlodci wracaja mys$li, uczucia, zamierzenia, na ktdre
nie bylo czasu, ktére w stanie surowym odkladalisSmy
na pézniej. To réwniez zrédlo inspiracji dzis, gdy do-
goniliSmy ten czas péZniejszy.

I tak, nasze kairos dojrzatosci, przedostatni okres zy-
cia czlowieka w rodzinie, zaczyna sie powoli wypel-
niaé. Czas zrozumienia, wybaczenia, przemyslen, we-
wnetrznego spokoju, czas w ktorym rosniemy, ,a za-
lazek zamienia sie w dojrzale grono”. Nie przesta-
liSmy jednak schodzié owg droga, ktéra budzi lek.
I nie mozemy i$é dalej, uparcie odwracajac oczy od
jej kresu. Etap dojrzalosci jest czasem syntezy tego,
co bylo, ale zarazem przygotowania do tego, co na-
dejdzie. Czasem pogodzenia sie ze $miercig przed za-
padnieciem w staro$¢ tak, by mozna godnie przezy¢
ostatnie lata. Nie ma chyba trudniejszej sprawy dla
czlowieka. Jezeli nie zdola uporaé sie z nig teraz,
kiedy w pelni sil wlada sobg, moze juz nigdy nie
zdobyé sie na to.’

Jakze sobie z tym poradzi¢? Nikt z grupy nie umial
odpowiedzie¢. Pewni byliSmy tylko jednego: kazdy
musi doj$é do tego sam. Drugi czlowiek moze mu to-
warzyszy¢ do pewnego punktu, potem juz tylko jest
obok. Ale jak dobrze wiedzieé, ze jest.

STAROSC

Nie odrzucaj mnie w czasie starosci...

Ps. 719

Nie odrzucaj, bo oto nadszedl czas wielkiego oczeki-
wania w samotnos$ci. Jestem wsérod moich najbliz-
szych i dobrze sobie zyczymy, ale ich zegar odmie-
rza inne godziny. Stary czlowiek patrzy w pustke.
Nie zdazyl pogodzié sie z my$lg o $mierci, nie udalo
mu sie jej zaakceptowaé. Wie, ze przyjdzie stamtad,
i nie chce tego. Musi zbudowaé mur. Nie $miejcie sie,
ze zbiera sznurki, papiery, skérki od chleba, stoiki,
butelki. Nie zlosécie sie, ze kupuje dziesigta koszule,
piaty szlafrok, jeszcze jednag czapke, szaliki; ze nie
chce podzielié sie niczym, chowa kazdy grosz i lap-
czywie rzuca sie na jedzenie. Nie dziwcie sie, ze mowi
tvlko o sobie i tylko o sobie chce stuchaé. Nie jest
szalony, skapy ani chciwy, nie jest zarlokiem ani
egoista. Jest nieszczesliwy. Nie zdazy! na czas odsu-
naé¢ sie od swojego ciala, nie zamienil go na nic in-
nego, nic nie wynidésl ze sobg z czasu dojrzalosci.
Wiec tylko ten mur z przedmiotéw, ktory zatrzyma
$mieré, duzo, duzo jedzenia, by dodaé cialu sil do
walki, bezustanne utwierdzanie sie w zyciu slowami
o sobie...
Czy nie mozna czekaé inaczej?
Glos doleciat z mroku pod drzewami, nabrzmialy
niepokojem, i chyba by! to ten sam glos, ktéry przed
dziesiecioma dniami spytal, co to jest czas. Bardzo
mlody glos. Czy mozna czekaé inaczej? Mysle, ze tak.
Mysle, ze mozna i§¢ $mierci naprzeciw nie kazgc jej
skakaé przez mur, nie naruszajac godnosci umierania.
Mozna trzymaé¢ w ryzach swoje cialto, nauczyé¢ je mil-
czenia. Mozna zy¢ wéréd innych i dla innych tak, by
tylko ten najglebszy, wewnetrzny nurt kairos staro-
$ci wioédt nas ku $mierci. Ostatni czas czlowieka w
rodzinie polgczyé moze zycie i $mieré glebokim akor-
dem uspokojenia. Tak odchodzae, pozostawimy tym,
ktérzy towarzyszyli nam do konca, ostatnie dobre
przeslanie.

KS. ADAM KLESZCZYNSKI

W szeséédziesigte urodziny

ks. prof.

Witolda Benedyktowicza

Z okazji 60 rocznicy urodzin naczelnego superintendenta Kosciola Meto-
dystow w Polsce i prezesa Polskiej Rady Ekumenicznej — ks. prof. Wi-
tolda Benedyktowicza zwrécilismy sie do jednego z jego wspélpracowni-
kow koscielnych z prosbg o przedstawienie sylwetki Jubilata, ktory mnie

jest Czytelnikom , Jednoty” postaciq nieznang.

Kim.jest Jubilat? Nawet wsp6l-

dziwo, akurat to, ktére wydaje

Redakcja

Centralnym Zborze im. Jana

pracownikom mniefle zoriento-
wanym w jego licznych zaje-
ciach z trudem przychodzi wy-
mieni¢ funkcje i stanowiska
wyplywajqgce z rozleglych za-
interesowan  teologicznych i
spoltecznych Ksiqdza Profeso-
ra. Piastuje wiele stanowisk, ale
wiem, ze jedno z nich ceni so-
bie szczegdlnie wysoko. I, o
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sie¢ mnajnizsze stopniem posrod
innych. Ono jednak jest Zrod-
lem pozostalych. Stanowisko
szeregowego pastora zboru. Od
prawie czterdziestu lat pa s-
tor (ordynowany w 1947 ro-
ku), najpierw w S$rodowisku
malopolskim (rodzinny Kra-
kéw), wielkopolskim (Poznan)
i mazurskim, a mnastepnie w

Laskiego w Warszawie przy
placu Zbawiciela. Zmieniali sie
wspdlpracownicy, kaznodzieje
Swieccy, zborownicy i przy-
godni sluchacze, a on od ponad
trzydziestu lat, gdy tylko inne
obowiqzki koscielne czy eku-
meniczne nie kazqg mu byé
gdzie indziej, staje za pulpitem
stolecznej kaplicy, by prowa-



dzié nabozenstwo niedzielne i
wyglosi¢ kazanie.

Nie tylko gloszenie Slowa Bo-
2ego w zborach, ale docieranie
z nim do szerszego kregu od-
biorcow bylo i jest troskq Ju-
bilata. Ona to dala impuls do

wznowienia po  kilkuletniej
przerwie miesigcznika meto-
dystycznego ,,Pielgrzym Pol-

ski“, zalozomego w 1926, Stalo
sie to w kwietniu 1958. Do
marca 1972, a wiec przez pelne
czternadcie lat, byl ks. Bene-
dyktowicz redaktorem te-
go periodyku ukazujgcego sie
pod znamiennym haslem:
Zwrot do Zrédla chrystianizmu.
W pierwszm numerze ,Pielg-
rzyma’ taki postawil cel wzno-
wionemu pismu: ,,W imie zalo-
zerr metodyzmu nie mozemy
poprzestaé¢ w zakresie potrzeb
duchowych i kulturalnych na
tym, co juz posiadamy, ale dq-
zyé do pomnozZenia naszych
débr, do mickiewiczowskiego
polepszenia duszy, aby lepsze
bylty prawa i szersze granice
nasze. Pielgrzym mnie stoi w
miejscu, lecz idzie wciqz na-
przéd, wecigz wiecznym dgze-
niem sie trudzi (Goethe, Faust).
Ruszamy wiec w dalszq pielg-
rzymke po Swiatlo i odnowe;
po dobro i piekno; po moc i
prawde; po braterstwo i pokdj.
Idziemy na poszukiwanie. Szu-
kajac — chcemy znajdowaé.
Znajdujgc — dzieli¢ sie tym,
coémy posiedli, co zdobedzie-
my za kazdym krokiem* (s. 16).
Tak sformulowanym zaloZe-
niom zostal wierny jeko redak-
tor koscielnego wydawnictwa.
Za czaséow swego kierowania
pismem, jak i poiniej, gdy ten
obowigzek przekazal w rece
swego nastepcy, zamieszcza w
w ,Pielgrzymie® szereg arty-
kuléw o tredci biblijnej, roz-
wazan, prac popularyzator-
skich z dziedziny teologii, hi-
storii poczqtkéw metodyzmu,
sprawozdan z podrézy po kraju
i $wiecie, relacji z odwiedzin
w zborach, refleksji z konfe-
rencji koscielnych, ekumenicz-
nych i pokojowych.

Znacznie mniej znana jest
twérczosé hymmnologi-
czna ks. Benedyktowicza.
Tymczasem kancjonal meto-
dystyczny ,,Piesni nadziei i
wiary“ (Warszawa 1970) :za-

wiera trzy teksty przezen tlu-
maczone i trzy jego autorstwa,
te ostatnie — ,,Po$réd ciem-
nych mrokéw zycia dni“, ,,Lask
wielkich swych zdroje Pan da-
je mam® oraz ,Przymierza
skarby drogie Pan w Ewange-
lii dal“ — sq optymizmem
tchngeym  wyznaniem  wiary
zboru w laske Wszechmocnego
Boga.

Nie tylko macierzyste wydaw-
nictwo korzystalo obficie z je-
go pidra. Czytelnicy ,Jedno-
ty“*, ,,Zwiastuna‘“, ,,Poslan-
nictwa*, ,,Rocznika Teologicz-
nego ChATY, ,Zycia i Mysli,
»Novum®, | Znaku“, ,Za i prze-
ciw* mniejednokrotnie mieli o-
kazje zapoznaé sie z artykula-
mi podpisanymi przez Witolda
Benedyktowicza. W tych pu-
blikacjach najczesciej sq poru-
szane problemy wspdlczesnej
teologii, zwlaszcza ewangelic-
kiej, dziejow mysli teologicz-
nej, zagadnienia irenologiczne
i ekumeniczne, z historii Re-
formacji i literatury, tluma-
czenia z jezyka angielskiego i
niemieckiego. Sq tez recenzje.
Z wiekszych jego prac przy-
pomne doglebne studium mysli

teologicznej Chrzeécijanskiej
Konferencji Pokojowej: ,,Pro-
ba irenologii chrzedcijaniskiej.

Doswiadczenia praskie” (War-
szawa 1965), wuroczq ksigzke
o poczgtkach metodyzmu w
XVIII-wiecznej Anglii, ekspo-
nujgeq 2ycie i prace ewangeli-
zacyjng Jana i Karola We-
sleyéw — ,,Bracia z Epworth®
(Warszawa 1971) oraz akade-
micki podrecznik ,,Co powin-
nismy czynié. Zarys ewange-
lickiej etyki teologicznej*
(Warszawa 1975). Ostatnia po-
zycja jest dzielem pionierskim
na gruncie polskiej ewangelic-
kiej literatury podrecznikowej.
Takze w zagranicznych wy-
dawnictwach ukazujq sie licz-
ne artykuly Ksiedza Profesora
pisane w jezyku angielskim
i niemieckim. Ramy niniejsze-
go artykulu nie pozwalajqe na
drobiazgowe wyszczegdlnienia,
lecz ufam, ze ukaze sie dru-
kiem bibliografia prac ks. prof.
Benedyktowicza obejmujqca
caloksztalt jego twérczodci az
po rok biezqcy.

Plodno$é literacka jest wyni-
kiem okreS§lonych zaintereso-

wan naukowych i przemyslen
teologicznych. I tu dochodzimy
do jego cech mnaukowca,
wybitnego polskiego teologa
chrzeécijaniskiego schylku XIX
wieku. Studia teologiczne roz-
poczql w czasie okupacji w
Wyzszej Szkole Biblijnej Ko-
$ciola Metodystycznego. W ok-
resie powojennym odbyl stu-
diac na Wydziale Teologii
Ewangelickiej Uniwersytetu
Warszawskiego (ukonczone w
1950); tam tez doktoryzowal
sie w 1954. Dodatkowo studio-
wal zagadnienia ekumeniczne
w Szwajcarii (Chdteau de Bos-
sey, 1974) oraz filozofie (UW,
1959—1962). W 1965 habilito-
wal sie w Chrzescijanskiej A-
kademii Teologicznej w War-
szawie. Pelnil funkcje docenta,
a poziniej kierownika Katedry .
Teologit  Systematycznej., W
ChAT wyklada po dzien dzi-
siejszy dogmatyke i etyke. W
roku 1972 otrzymal tytul pro-
fesora nadzwyczajnego, a w ro-
ku wubieglym — zwyczajnego.
Bedgc czynnym duchownym
Koéciola Metodystéw i eo ipso
teologiem metodystycznym, o-
bejmuje swym spojrzeniem ca-
lg teologie protestanckq; jako
autor i nauczyciel akademicki
jest w szerokim tego slowa
znaczeniu teologiem ewange-
lickim., Wydaje sie, ze najwiek-
szy wplyw na jego koncepcje
teologiczne wywarly rezultaty
badan Karola Bartha i Jozefa
L. Hromadki. Jego dociekania
naukowe koncentrujq sie wo-
kil  teologii  systematycznej
(wkrétce ukaze sie opracowa-
ny przezen podrecznik akade-
micki dogmatyki ewangelic-
kiej), teologii pokoju, teologii
spolecznej, wspblczesnych pra-
dow teologicznych oraz zagad-
nieft miedzynarodowych.

Oprécz prac badawczych i dy-

daktycznych poswieca sie =z
calg pasjo mowemu tluma-
czeniu Pisma S$w. na

wspdlczesny jezyk polski, zro-
zumialy dla czytelnika, ktory
moze po raz pierwszy Styka sie
z przekazem biblijnym. Prze-
wodniczy  komisji  ttumaczy

* Ostatni artykul piéra ks. Bene-
dyktowicza zamieszczony jest W
nr 7—8/1980 i zatytulowany ,0Od
placu $w. Piotra do route de Fer-
ney’”.
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trudzacych sie w Brytyjskim
i Zagranicznym Towarzystwie
Biblijnym w Warszawie nad
przekladem  kolejnych  ksigqg
Nowego Testamentu wedlug
zasad dynamicznej réwnowaz-
nosci.

U ks. Benedyktowicza teorety-
zowanie implikuje praktyczne
skutki. Jesli o ktérymkolwiek
z duchownych mysle w kate-
goriach dzialacza, to prze-
de wszystkim wlaénie o nim.
Jego pasjaq jest sluzyé swa ak-
tywnoscia Ewangelii Jezusa
wszedzie tam, gdzie jest we-
zwany, gdzie go potrzebujq do
rozwiqzywania wainych spo-
lecznie, ekumenicznie czy kon-
fesyjnie problemoéw, gdzie
swymi talentami moze byé po-
mocny w jakimkolwiek dob-
rym dziele.

Od lat piastowal wysokie u-
rzedy w macierzystym Koscie-
le, od wrzesnia 1969 jest jego
zwierzchnikiem. Zgodnie z u-
strojem metodyzmu superin-
tendent naczelny ma szerokie
uprawnienia. Ks. superinten-
dent Benedyktowicz w roku
1977 zostal po raz trzeci wy-
brany przez Konferencje Ogol-
ng Koséciola na szescioletniq
kadencje do sprawowania wiel-
ce odpowiedzialnej funkcji kie-
rowania Kosciolem.

Dziala nie tylko w kraju, sluz-
be swq rozcigga na metodyzm
w skali europejskiej i $wiato-
wej. Jest uczestnikiem Konfe-
rencji Centralnej (Szwajcaria) i
Generalnej (USA) Kosciola
Metodystycznego, a takze
czlonkiem swiatowej Rady Me-
todystycznej. Szeroko znane —
i dlatego zaledwie o nim wspo-
minam — jest jego zaangazo-
wanie ekumeniczne i wyply-
wajgce zen funkcje prezesa
Polskiej Rady Ekumenicznej
(od 1975) oraz czlonka Komisji
Koécioléow do spraw Miedzyna-
rodowych  powolanej  przez
Swiatowq Rade Kosciolow, jak
tez zaangazowanie w dzielo u-
trwalania i obrony pokoju ja-
ko wielkiego ogdlnoludzkiego
dobra. Swiadectwem tego za-
angazowania ks. Benedyktowi-
cza jest czlonkostwo w Komi-

tecie Roboczym Chrzescijan-
skiej Konferencji Pokojowej,
wieniczgce  wieloletniq  jego

wspolprace z tq Konferencjq.
Wyraz swym przekonaniom dal
m.in. we wstepie do opracowa-
nia ,,0 trwaty pokéj“ (Warsza-
wa 1978, s. 3 i 7): ,,Sluzba
chrzescijan na rzecz pokoju w
naszych czasach ma wartosé
wyznania. Uczestnictwo w tej
sluzbie nosi charakter status
confessionis (..) Wierzymy w
Boga i wierzymy, Ze stworzyl

ludzko$é i $wiat nie na zgube,
ale do zycia i rozwoju. Wierzy-
my w pokéj jako rekojmie
przetwarzania Swiata. Wierzy-
my w ludzko$é, bo wierzymy
we Wcielenie odwiecznego Bo-
ga. Oczekujemy lepszej spra-
wiedliwo$ci, ktéra jest spra-
wiedliwosciq Krélestwa Boze-
go. Wyznajemy, ze Bog wzywa
nas do urzeczywistniania tej
wiary...“.

Ks. prof. Benedyktowicz urze-
czywistnia te wiare przemie-
rzajgc szlaki bliskie, lqgczqce ul.
Mokotowskq, gdzie ma siedzibe
jego parafia oraz centrala Ko-
Sciola, z ulicq Miodowq, gdzie
miesci sie Akademia Teologicz-
na, z osrodkiem PRE przy ul.
Willowej, 2z siedzibg BiZTB
przy Nowym Swiecie — i dale-
kie, miedzy Genewqg i Zagor-
skiem, Nowym Jorkiem i Hi-
roszimg, miedzy niezliczonymi
punktami wszystkich konty-
nentow.

Ta gar$¢ mysli z okazji szesé-
dziesigtych wurodzin ks. prof.
Benedyktowicza mnie rosdci so-
bie pretensji do oddania pelne-
go obrazu jego sylwetki ani
tym bardziej do wyczerpujgce-
go  przedstawienia  owocéw
pracy, mniech jednak bedzie
skromnym wyrazem oddania
jego uczniéw i wspélpracowni-
koéw.

ROZMOWY PRZY STUDNI

Wroénieci w jeden korzen

SIOSTRA KINGA — Nawiazuje do naszej poprzed-
niej rozmowy — tajemnicy jednosci Kosciola nie moz-
na $ciagaé do poziomu problemu, nie mozna jej takie
zamknaé w formulach. A jednak najwieksze tajem-
nice chrzescijafistwa zostaly sformulowane, walczylo
sie o formuly i walezy sie nadal.

KS. PIERRE MICHALON* — Formuly sg tylko pew-
nymi wskaznikami. Co§ méwia, ale nie wszystko. Do-
woedem jest choéby Sobor Chalcedonski, ktéry spre-
cyzowal to, co — w dziedzinie chrystologii — powie-
dziano na Soborze Efeskim. Musimy postugiwaé sie
formutami, je§li chcemy sig nawzajem zrozumieé.
Umystowo$é lacinska ma tendencje do precyzowania
formul, mozna jednak przeiywaé te sama rzeczywis-
to$é, nawet niekiedy glebiej, nie ujmujac jej w for-
muty. Tak ma sie rzecz np. z kultem Marii u nas ka-
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tolikéw, i u prawostawnych, ktérzy tylu formul ma-
riolegicznych, co my, nie wypracowali...

S. K. — Ale kult Marii glebiej przenika oficjalne zy-
cie ich Kosciola. Zewnetrznym tego wyrazem moze
byé fakt, ze u katolikéw niezbednym elementem sztu-
ki sakralnej przy sprawowaniu Eucharystii jest tylko
krzyz, podczas gdy u prawoslawnych dwie ikony:
Zbawiciela i Jego Matki. Teksty liturgiczne Swiadezy-
lyby zreszia podobnie.

Ks. M. — Kiedy patrze na historie Koéciola, dcstrze-
gam tak niezwykly pluralizm, ze jestem pelen nadziei.
Pod warunkiem, ze kazdy wie, kim jest, i jest §wia-
domy swego postuszenstwa Chrystusowi. Ale powta-
rzam: mnajwiekszym zlem wspé6lezesnego chrzescijan-
stwa jest zatracanie zmystu wiary.

S. K. — Z kolei brak zmyslu jednosci podkopuje wia-
rygodno§é chrzescijafistwa. A przeciez Duch Swiegty
sam {u wszystkiego nie zrobi, my tez musimy dzialaé.
Po czym poznaé, ktéra z rozbieznych tendencji zgodna

* Ks, Pierre Michalon zostal Czytelnikom przedstawiony
w poprzednim numerze ,Jednoty’.



jest z Jego ,kierunkiem”? Z deswiadczenia i obser-
wacji widze, ze kaidy osobiScie musi poznaé swoje
powolanie ekumeniczne...

Ks. M. — Poznaé, tak, ale dzialanie w pojedynke nie
ma wiekszego znaczenia, choéby dzialajgcym byl bar-
dzo dobry teolog lub wielki duchowny. W czasie pier-
wszych lat mego pobytu w Lyonie, a takie wcze$nie]j
(bo we Francji zawsze stykalem sie ze $rodowiskami
protestanckimi), pewien pastor mawial do mnie:
»Ach, ksieze Michalon, z ksiedzem to mozna rozma-
wiaé, ale KoS$ciél katolicki...”, Wéwcezas ja przerywa-
lem rozmowe: ,,M6j osobisty punkt widzenia nie mial-
by zadnej wartosci, gdybym w pelni nie byl §wiad-
kiem Kosciota katolickiego”. Chce przez to powie-
dzie¢, ze refleksja teologiczna musi dokonywaé sie
w lonie wspélnoty koscielnej, wychodzac zawsze od
wielkiej, najstarszej tradycji. Bo je§li mamy mieé
nadzieje posuwania sie ku przodowi, musimy powra-
ca¢ do Zré6del, tzn. do samego Stowa Bozego i catosci
przesztego zycia Koéciola. Musimy zdawaé sobie spra-
we z rozmiaréw pluralizmu, w jakim ten Kosciét wy-
powiadal sie, zyjgc Kkipigecym zyciem, kidére w nim
pulsowalo i pchato ku przyszlo$ci. Obecnie przezy-
wamy nowe postawy otwarcia spowodowane zaréwno
interpelacja $wiata, jak poszczegdinych Kosciolow
nawzajem. Nasze formuly powinny byé konfrontowa-
ne ze Slowem Bozym, i to Stowem BoZzym przeiywa-
nym, powiedzialbym, przez naszych przodkéw w wie-
rze, Uderzylo mnie kiedy§ zdanie Karla Bartha,
w dziele, ktérego tytulu w tej chwili nie pamietam,
méwigce o piatym przykazaniu, o czci ojcéw i ma-
tek. Czy nasi przedkowie w wierze — pyta Barth —
nie sg naszymi ojcami i matkami? Czy nie powinnis-
my stuchaé tego, co mbéwia, aby wiedzieé, jak z kolei
my samj mamy moéwi¢ o tajemnicy Bozej? MyS§le, ze
jest to bardzo wazne zagadnienie. Bo pracownik eku-
meniczny, teolog ekumeniczny nie zaczyna od zera,
nie jest ,tabula rasa” — czysta, nie zapisang karta;
jest niesiony przez caly nurt swojego Kosciola. Spo-
sbéb, w jaki inni chrzescijanie — anglikanie, reformo-
wani, luteranie, prawostawni — §wiadczg o Ewan-
gelii, jest takze gskierowang do mnie interpelacja:
»A 1y, katoliku, cbéze§ zrobil ze swojg wiarg?’. Dla-
tego nie o to chodzi, aby plagiatowaé czyj§ sposbb
my$lenia, czyj§ sposéb zycia, czyj$ sposéb modlitwy,
ale o to, by w skarbcu wlasnego Kos$ciola szukaé,
znaleZé i-wydcbyé na Swiatlo te samg rzeczywisto$é,
ktéra w inny spos6b przeiywaja bracia innych wyz-
nan. To wilasaie nazywam wspdlzawcdnictwem du-
chowym — ,émulation spirituelle”.

S.K, — Jesli jednak to, czego szukamy i co znajdu-
jemy, ujete jest w formuly, i to nriekiedy formuly
prawne?

Ks. M. — Wtasnie trzeba szukaé¢ wyjscia z fcrmut
prawnych, bo one sg za ciasne. Nie domagam si¢ by-
najmniej od braci prawostawnych, aby przyjeli méj
sposdb bycia w Kosciele, np. postuge urzedu papieza.
Oni zyja zgodnie z wilasng koncepcjg kolegialnosci
pieciu dawnych patriarchatéw i urzgd biskupa rzym-
skiego okreélajg w ramach tej wlasnie starej tra-
dycji. Bardzo dobrze, A my z kolei nie musimy kopio-
waé stylu zycia prawostawnych, bo mamy swoje bo-
gactwo wilasnie w urzedzie biskupa Rzymu. Jest to
postuga jedncéci, ktérej nie mozemy poswiecié, z kto-

rej nie mozemy zrezygnowaé, ale w konsekwencji
musimy postawié sobie pytanie: czym jest jedno$é
nie bedaca uniformizmem? Bo w ramach tradycji za-
chodniej stwierdzamy, Ze jedno$¢ jest tym glebsza,
im bardziej pluralistyczna. Wiasnie takiej jedno$ci
nie mcge zatracié i nie chce, aby inni mnie do tego
naktaniali. A je§li pytam, czy dostrzegaja bogactweo
mojego Koéciota, to nie po to, aby je ode mmie prze-
jeli, ale po to, by go szukali u siebie, aby zastano-
wili sie, jak je wydobyé i ukaza¢ pod innym katem
niz moéj. Bo ostatecznie chodzi o bcgactwo Ewangelii,

. ktérego poszukiwanie trzeba posunaé az do kresu

mozliwosci. Drzewo musi wydaé wszystkie owoce, na
jakie je staé.

Przeszlo trzydzie$ei lat temu zorganizowaliémy pierw-
szg sesje ekumeniczna. Spcérdéd ksiezy katolickich —
ks. Couturier, o. Villain i ja. Zaprosiliémy takze Maxa
Thuriana, bedacego woéwczas jeszcze bardzo miodym
teologiem. Uzyl on por6wnania, ktére wydaje mi sie
bardzo trafne. ,Kiedy patrze na Koéciél katolicki —
méwil Thurian — widze przed sobg wiele rzeczy do-
brych, ale zaluje, Zze nie moge zobaczyé wiecej. Jest
to tak, jak w przypadku, kiedy po obejrzeniu wysta-
wy sklepowej wchodze do §rodka i gdzie§ w skladzi-
ku na zapleczu, w starych zakurzonych skrzyniach
znajduje bardzo piekne przedmioty i pytam wiasci-
ciela sklepu: — Dlaczego nie postawil pan tego na
wystawie? A on na to: — Co?. Zupelnie zapcmaia-
lem, ze to mam. Rzeczywiscie, trzeba by odkurzyé
i wystawié”. Stuchajgc Thuriana powiedziatem sobie
woéwezas, ze wilaénie o to chodzi. Mamy u siebie bo-
gactwa, ktérych albo juz nie znamy, albo kibéreémy
znieksztatcili. To samo zreszta odnosi sie do prawo-
stawnych, anglikané6w, a nawet protestantéw. Jesli
kazdy Koéciot takich poszukiwan i ,,odkurzenia”
u siebie nie dokona, nikt inny go w tym nie wyreczy.
Uwazam wiec, %Ze jest to wymég ekumenizmu odno-
szgcy sie do wszystkich wspélczesnych Koécioléw,
Koécioly to sg cale $wiaty duchowe. Nie mcina wy-
rywaé z nich poszczegdlnych elementéw. Bo jeSliby
sie jaka$ cze§¢ naruszylo, znieksztalcaloby sie catosé.
A to byloby wielkim ztem. Podzialy zaistnialy w Koé-
ciele na skutek tego, Ze pewne elementy zbytnio
eksponowano, a inne zbytnio pozostawiano w cieniu.
Niektorzy chrzeScijanie chcieli je wydobyé na Swiat-
lo, byly to bowiem elementy prawdziwe. I woéwczas
nastgpilo pekniecie. Chce przez to powiedzieé, ze
w innych Koéciolach bywaja takie rzeczywistoéci doj-
rzate, ktére w moim Koséciele istnieja w postaci ziar-
na. Otéz to swoje ziarno musze pielegnowaé i staraé
sie o jego wzrost, a nie przejmowaé calej roSliny
z gleby innego Koéciola, aby przesadzi¢ jg do swego.
Taki spos6b patrzenia afirmuje najglebsze tresci, kto-
re wplynety na uksztaltowanie sie réznych Koscio-
16w i ktérymi one zyja. Mowi o tym soborowy dekret
o ekumenizmie. Slowo Boze, wiara, nadzieja i mi-
l0§é, sakramenty — wszystko to jest wspblng spus-
cizng, ktora od Chrystusa pochodzi i do Chrystusa
prowadzi. I dlatego, przez postuszenstwo -wobec
Chrystusa, kazdy Koéciél musi sobie zdawaé sprawe
z wlasnego bogactwa, a woéwcezas wszystkie ujrza
wzajemng komplementarnosé. Podstawowg rzeczg jest
wiec zycie zgodne z duchem wilasnego Koéciola.
Jestem z wyksztalcenia biblista i przez 40 lat wykla-
dalem Biblie. Mialem wiec moznoéé skonstatowaé,
do jakiego stopnia rdézne cbrazy Chrystusa dajg nam
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$w. Pawel, §w. Jan, §w. Mateusz, §w. Marek, §w. Bu-
kasz. Kazdy z nich ujat Go zaleznie od swojej spo-
lecznosei, zgodnie z wtasnym talentem, z wlasnym
doswiadczeniem, z wymaganiami swego apostol-
stwa etc. Nie kopiowali siebie nawzajem, Chrystus
jest u nich wszystkich zasadniczo ten sam, ale ma
przeciez inne oblicze; ma inne oblicze, pod ktérym
wyczuwamy ten sam wewnetrzny ruch, tchnienie te-
go samego Ducha. Gdybysmy mieli jeden tylko opis
ewangeliczny, mielibysmy wprawdzie catego Chrystu-
sa, ale — je$li mozna tak powiedzieé — brakowaloby
nam tych innych katéw widzenia, ktére w pewnym
sensie nic nie decdajg, a mimo to, w innym sensig,
stwarzajg mozliwo$é pelniejszego poznania Jezusowe-
go oblicza. Ot6z z Koéciolami ma sie rzecz podobnie.

S. K. — Czy mezna zatem do faktu podziatu Kosciola
zastosowaé stowa: ,felix culpa” (szczeSliwa wina)?

Ks. M. — U&cisle samo pojecie podziatu. Moim zda-
niem jstnieje on wewngtrz jednego Kosciola. W grun-
cie rzeczy Kofcioly nie sa od siebie oddzielone, ale sg
roztaczone. Dlatego w scborowej Komisji do Spraw
Jednoéci nie chcieli§my uzyé terminu: ,,christiani se-
parati” — chrzescijanie podzieleni czy rozlgczeni, ale
powiedzieliSmy: ,fratres sejuncti” — bracia odlgczeni.
Nie mamy tu dobrego tlumaczenia. Lacinskie ,se-
jenctus” znaczy, ze jest ziaczony, tylko polaczenie
jest jako§ zwichrowane, ze co$§ do czego$ nie przy-
staje. Jakby sie jakie§ §ruby rozluznity i jedno z dru-
gim sie nie schodzi. Sgdze wiec, ze Koécioly zasadni-
czo tworza jedno$é, ale w pewnych momentach histo-
rii zaistnialy pewne zachwiania: jedni odsuneli sie
troche wiecej, inni troche mniej od wspélnego korze-
nia, od tego samego korzenia jednoéci. Dlatego widze
Koscioly chrzescijanskie nie jako stojace jeden obck
drugiego, ale jako wszystkie lgcznie w obrebie jedy-
nego Koéciola Jezusa Chrystusa. Dlatego tez nie chce,
aby méj brat protestant czy prawcslawny stal na-
przeciw mnie, ale aby$my razem stali naprzeciw
Chrystusa.

S. K. — Czy jest to Ksiedza osobista opinia, czy nie
tylko?

Ks. M. — Taki jest moj osobisty punkt widzenia, ale
my$le, ze tak samo myéli 0. Congar, tak samo widzial
rzecz kard. Danielou, mysle, ze zgodzilby sie ze mna

— ale nie wiem tego na pewno — kardynat Wille-
brands.
S.K. — Co udowadnia taki punkt widzenia?

Ks. M. — Chrzest. Przez chrzest wszyscy jesteémy za-
korzenieni w osobie Jezusa Chrystusa. Dlatego na
plaszczyznie eklezjalnej, dzieki tajemnicy wiary w
Jezusa Chrystusa, istnieje miedzy nami fundamental-
na komunia. I to jest sprawa zasadnicza. Chrzest nie
jest aktem indywidualnym, jest aktem eklezjalnym.
Kiedy powtarzam wyznanie wiary, jest to wiara mo-
jego Kofciota, ktorg uznaje za swojg. Dlatego tez, na
skutek wspblnego zakorzenienia w Chrystusie, widze
Kofcioly jako solidarne jedne wobec drugich, jako
wspétodpowiedzialne za siebie nawzajem. Dlatego
dzis, kiedy ta $Swiadomcsé wspdtodpowiedzialnosei
zaczyna sie budzié, nie jest juz mozliwe, aby jeden
Koéciél naruszyl jaki§ wazny punkt w dziedzinie
doktryny, ewangelizacji czy najglebszej duchowoséei
chrzescijanskiej, aby na wiasna reke podjat jaka$
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wazng decyzje nie naruszajage harmonii z innymi
Kosciotami. Dlatego bylo dla mnie bardzo bolesne,
kiedy np. cztery Koscioly anglikanskie, bez porozu-
mienia z prawostawnymi czy rzymskokatolikami, za-
decydowaly o ordynacji kobiet. Nie wiem, czy kobiety
nalezy ordynowaé, czy nie, wiem tylko, zZe jest to
sprawa wazna i samemu podejmowaé jej nie mczZna.
Dlatego rowniez bylem szczebliwy, ze II Sobér Wa-
tykanski nie wydal ani jednej definicji dogmatycz-
nej. Dla mnie osobiscie byloby to katastrofalne, bo
wierz¢ w radykalng jedno§¢ Kosciola. Radykalna, od
»radix” — korzen.

S.K. — Czy Ksiadz sadzi, z¢ wspélczesne Koscioly
maja juz te Swiadomos$é solidarno$ci i wspétodpowic-
dzialnosci?

Ks. M. — Niestety, nie. Moge tylko powiédzieé, ze
z punktu widzenia ekumenizmu naszym zadaniem jest
pcmagaé im, aby to sobie u§wiadomily. Najlepszymi
pracownikami ekumenizmu sg ludzie o poglebionej
$wiadomoéci: najglebsi prawoslawni, najglebsi pro-
testanci, najglebsi anglikanie, najglebsi katolicy. Ks.
Couturier okazal co$ z geniusza, rzucajgc mys$l mod-
litwy o jedno§é Koéciola w tej wlasnie perspektywie.
Zresztg cala jego praca przeniknieta byla taka wias-
nie duchowosiciag. Poglebienie, ktérego mamy dokonaé,
to przede wszystkim poglebienie naszych wlasnych
Kosciotow. To jest nasza praca w Dombes. Niekiedy
dochodzimy wispdlnie do wyrazenia czego§ jezykiem
nietradycyjnym, nieznanym ani w tradycji katolic-
kiej, ani w {radycji protestanckiej. Przykladem jest
stynny juz tekst o Eucharystii, ktéry ludzi nieco za-
dziwil. Ale byt on owocem — tego nie naleiy zapo-
minaé — 35 lat wspblnej pracy i modlitwy. Pierwsze
spotkanie w Dombes odbylo sie w 1935 r.

S.K. — Przetlumaczylam ten tekst na jezyk polski,
a g¢publikowala go ,Jednota” —— ewangelicko-refor-
mowane czasopismo, ktére zajmuje sie¢ sprawami
ekumenicznymi**, DolaczyliSmy sie wiec do waszej
pracy.

Ks. M. — Chcialbym jeszcze zaznaczyé, ze konsek-
wentnie modlitwa o jedncé§é takze musi by¢é modlitwa
jakiej$ okreé$lonej optyki wyznaniowej, jakiego$§ tra-
dycyjnego zabarwienia, jakiego$ ko$cielnego partyku-
laryzmu. Musi byé zlgczona z wielkoczwartkowa mod-
litwg Jezusa, tzn. calkowicie zdana na wymiar Jego
planu i zamierzenia, otwarta na to, czego Duch
Swiety chce w nas dokonaé. A wszystko, czego On
dokonuje, poprzez spotecznosé §wietych dociera do in-
nych i tworzy pewien rcdzaj tkanki, nie przez nas
sporzadzanej, ale wilaénie przez Niego. Taka modlitwa
czlcwieka angazuje. Jeé$li z cala prawdg moéwie: ,Pa-
nie, niech"_l‘woja modlitwa wzniesie sie we mnie
i niech przenika serca moich braci”, to réwnocczeénie
stawiam sobie pytanie, czy jestem Chrystusowi wier-
ny na wszystkich plaszezyznach — na plaszczyZnie
mego codziennego Zycia, mojej refleksji teolcgicznej,
mego &wiadczenia o Ewangelii? Bo, jak powiedzial
Peguy, ,modlié sie, a nie dzialaé, to nieszlachetnie”,
ale takze, jak moéwil Kierkegaard: ,Mcdlitwa jest
prawdziwg walkg, w ktérej odnosi sie zwyciestwo
dzieki zwyciestwu Boga”.

Oprac. s. Kinga Strzelecka, osu

t* Zob., ,Jednola 1972, nr 10-—-11, str. 8—I10.



PRZEGLAD EKUMENICZNY

Z ZAGRANICY

€@ Na Synodzie Konferencji Koscio-
16w Ewangelickich w Dolnej Sak-
sonii (Konfereacja zrzesza 4 Kos-
cioly luteranskie i 1 reformowany),
przedstawiciel reformowanych
stwierdzil, ze duchowni jego Kos-
ciola nie sg dopuszczani do udziela-
nia Komunii $§w. we wszystkich
Koécictach luteranskich, co sprzecz-
ne jest z ustaleniami Konkordii
Leuenberskiej (1973), wprowadzaja-
cej wspblnote ambony i oltarza
miedzy luteranami i reformowany-
mi w Europie,

® Ks. Tullio Vinay z Kosciola
Waldenséw we Wtloszech otrzymat
doktorat honcrowy Wydzialu Teo-
logii Protestanckiej w Moatpellier
(Francja). Ks. Tullio Vinay jest
znanym spolecznikiem, pracujgcym
od wielu lat wéréd najubczszej lud-
ncéci Sycylil.

@ Koscioly ewangelickie i Kosci6l
katolicki w Szwajcarii doszty do
zgodnego przekonania, ze nauczanie
religii w dzisiejszych czasach moze
sie odbywaé tylko w duchu ekume-
nicznym. Przedstawiciele tych Kos-
cictéw, zgromadzeni, na konsultacji
w Interlaken, wydali zalecenie, aby
opracowano wspdlne podreczniki
nauczania historii biblijnych, a tak-
ze, by stosowano wymiane nauczy-
cieli religii.

@ Rada Koscioléw Holenderskich,
do ktérej nalezy takie Kosciol
Rzymskokatolicki, zezwolila na u-
dzial w swych obradach (w charak-
terze obserwatoréw) przedstawicie-
lom tzw. parafii niezaleznych. Cho-
dzi tu o 50 ,mieszaaych” wspblnot
lokalnych, ktdére nie chcg tworzyé
nowego Kosécicla, ale tez nie iden-
tyfikujag sie z istniejacymi Koécio-
tami.

@ Luteranski arcybiskup Uppsali
Olof Sundby wystapil z prcpozycia
zwolania  $wiatowej  konferencji
Koscioldw, poswieconej sprawie po-
koju, z udzialem delegatéw wszyst-
kich Kosciotéw czlonkowskich
Swiatowej Rady Koécioldéw oraz
Kosciola Rzymskokatolickiego. Abp
Sundby poinformowal, ze jesienig
1980 zapoznal z tg ideg papieza Ja-
na Pawla II, ktéry odni6st sie do
niej pozytywiie.

‘chedzi

@ W lutym br. delegacja Chrzesci-
janskiej Konferencji Pokcjowej pod
przewodnictwem swego prezydenta,
ks. bp. Karoly Totha, odwiedzita
kilka panstw afrykanskich i spot-
kata sie z reprezentantamj tamtej-
szych Kosciotéw i rzadéw.

@® W miejscowosci Wcking (W.
Brytania) w dniach cd 19 do 24
styczania br. spotkali sie przedsta-

wiciele Anglikanskiej Rady Kon-
sultatywnej i Swiatowego Aliansu
Reformowanego, by dyskutowad

nad dwoma problemami: Kcéciét i
Laska oraz Kosciot i Krélestwo Bo-
ze., Nastepne spotkanie tej grupy
odbedzie sie w siyczniu 1982.

@ W poclowie lutego br. cdbylc sie
w Genewie drugie spotkanie teolc-
géw prawostawnych z reformowa-
nymi poswiecone przygotowaniu o-
ficjalnego dialogu na plaszczyinie
$wiatowej. Debatowano nad tema-
tem: ,Dcktryna o Tréjcy Swietej i
naturze autorytetu w Kcéciele w
interpretacji tradycji prawostawnej
1 refcrmowanej”.

@ Przewiduje sig, ze do roku 1990
cala Biblia przelozona bedzie na
dziesie¢ jezykdéw europejskich. Nie
oczywifcie o przeklad tra-
dycyjny, lecz tzw. dynamiczny, po-
stugujacy sie stownictwem ,czlo-
wieka z ulicy”. W realizacji tego
zamierzenia biorg udzial biblisci
réznych tradycji chrzescijanskich.
Najwczeéniej, bo juz w przyszlym
roku, spodziewany jest naklad nie-
miecki i holenderski.

@ Podczas niedawnego Synodu Ko-
$ciola Ewangelicko-Luteranskiego
na Wegrzech bp Zolian Kaldy o-
$wiadczyl, ze istotnymi cechami
lepszych stosunkéw miedzy Koscio-
lem a pahsiwem s3: wspdlpraca w
budowie socjalizmu, popieranie
spotecznego postepu i zabezpiecze-
nie pokoju.

@ W Szwedzkim Koéciele Luteran-
skim zaostrza sie spor o ordynacje
kobiet. Jej przeciwnicy podjeli kro-
ki w kierunku utworzenia odrebne-
go synodu w ramach KoSciota lub
poza nim. Zwierzchnik, abp Olof
Suadby, czyni starania, aby zala-
godzié sp6r i nie dopuscié do roz-
tamu.

@® W miejscowoéci Bergen utwo-
rzono ostatnio Norweskie Ekumeni-

czne Biuro Prasowe. Zadaniem biu-
ra bedzie dostarczanie $rodkom ma-
sowego przekazu zagranicznych in-
formacji ekumenicznych. Biuro zna-
lazlo siedzibe w centrum katolic-
kim.

@ W dniach od 6 do 7 maja br.
cdbylo sie posiedzenie konstytu-
cyjne Komisji Ekumenicznej Ko$-
cicta Ewangelickiego 1 Kosciola
Rzymskokatolickiego w RFN. W
sktad Komisji weszli ponadto
przedstawiciele Watykanu., Gloéwni
przedstawiciele, cbu stron, bp Ed-

"uard Lchse i kard. Joseph Hoffner,

stwierdzili podczas corganizacyjnego
spotkania w Diiseldorfie, ze pierw-
szoplanowa sprawa bedzie ,lepsze
niz dotychczas skladanie wspélnego
$wiadectwa chrzescijanskiego”. De-
cvzja o utworzeniu Kemisji zapadla
podczas listopadowej wizyty Jana
Pawla II w RFN.

@ Miedzynarodowa grupa zorgani-
zowala niedawno w Austrii semi-
narium pos$wieccne zbiezncséciom i
réznicom w pcgladach konfesyj-
nych na Eucharystiee. W semina-
rium uczestniczyli katolicy, prawo-
stawni, starokatolicy, luteranie, re-
formowani i metcdysci.

@ Kocsécidl reformowany i Kodcidt
katolicki- w Austrii przystapily pod
koniec styczaia br. do oficjalnych
rozméw n.t. ,.Obecncéci Chrystusa
w Kosciele i swiecie”.

@ Rosyjski Kosciét Prawoslawny
juz po raz pigty wydal swébj ,Ka-
lendarz Koécielny” w wersji nie-
mieckiej. ,Kalendarz” informuje o
Patriarchacie Moskiewskim i jego
instytucjach krajowych i zagranicz-
nych, o uczelniach teolcgicznych o-
raz o zwyczajach wielkanocnych w
prawostawiu.

@ Ostatni Synod Kosciola Angli-
kanskiego w Anglii mial bardzo
burzliwy przebieg. Dyskutowano
m.in. nad kontrowersyjnym proble-
mem utworzenia federacji tego
Koéciola i kilku Keoscioldéw wol-
nych. Wielu dyskutantéw sprzeci-
wialo sie wzajemnemu uznaniu sa-
kramentéw i urzedéw koscielnych.

@ Ekumeniczna Rada Miodziezy w
Europie wydata apel, w Xktérym
wezwala do solidarnoéci z narodem
Salwadoru, szczegblnie w  dniu
24 marca, w pierwszg rocznicg za-
mordowania Oscara Arnulfo Rome-
ro.
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@ Przedstawiciele Koscioléw chrze-
§cijanskich w Brazylii potepili nie-
sprawiedliwo$é spoleczng oraz po-
zbawione sxXrupuléw postepowanie
krajowych i  miedzynarcdcwych
spekulantéw. Dali te: wyraz obu-
rzeniu ,rosngcym bcgactwem nje-
wielkiej grupy ludzi, otaczanych
skandalicznymi przywilejami finan-
sowymi”.

@ Przedstawiciel Poludniowezo
Konwentu Baptystéw, najwieksze]
wspoélnoty protestanckiej w USA,
David Sapp, okre§lit proby pcstu-
giwania sie przydzialami produk-
tow zywnoSciowych jako $rcdkiem
nacisku politycznego jako postawe
,nie do przyjecia z moralnego
punktu widzenia”.

@ W USA odbylo sie niedawno
czwarte sympozjum  luteransko-
-katolickie po§wiecone luteranskim
ksiegom wyznaniowym, a w szcze-
goélnosci zawartej w nich nauce o
usprawiedliwieniu. Teolog katolic-
ki Harry McSorley wyrazil poglad,
ze miedzy luteranskim pojmowa-
niem' usprawiedliwienia a Xkatolic-
kim, wyrazonym w uchwale Sobo-
ru Trydenckiegc nie ma zasadni-
czych réznic.

@ Wyglada na to, ze oddalila sie
chwila zjednoczenia lub przynaj-
mniej wiekszego zblizenia miedzy
wspbélnotami luteranskimi w USA.
Dziewigé milionéw luteran amery-
kanskich nalezy do dwunastu roz-
nych organizacji koscielnych. Wed-
tug wszelkiego prawdopodobien-
stwa konserwatywny Synod Mis-
souri (2700000 czlonk6w) zerwie w
najblizszych miesigcach wspblnote
kazalnicy i oftarza z Amerykan-
skim Kosciotem Luteranskim
(2400 000), ktéremu zarzuca zbytni
liberalizm.

@ Prawoslawny patriarcha Antio-
chii, Ignacy IV, przemawiajgc nie-
dawao na zgromadzeniu islamskim
w Tajfie (Arabia Saudyjska) zaape-
lowal gergco o pokdj i sprawiedli-
wosé¢ dla Jerozolimy i Libanu, ki6-
re — jak sie wyrazil — ,;s3 dwoma
biegunami w $wiecie arabskim,
dwoma filarami, dwiema koniecz-

no$ciami bezpieczen-

stwa”.

wszelkiego

@ Nowym partiarchg prawostaw-
nym Jerczolimy i calej Palestyny

wybrany zcstal 58-letni Diodoros,
ktéry dotychczas petnil  funkcje
metropolity  Hierapolis. Dijodoros

jest nastepca patriarchy Benedyk-
ta I, ktory zmart 10 grudnia 1980
w wieku 88 lat. Nowy patriarcha
znany jest ze swej negatywnej po-
stawy wcbec aneksji wschodniej
czeSci  Jerozolimy 1 okupcwaniu
ziem palestynskich przez Izrael.

€@ Zdaniem Denisa M’passou, dy-
rektora Ekumenicznego Programu
Badan w Zambii, Kcéciotom afry-
kanskim grozi ,teologiczne ban-
kructwo”, o ile nie zmnriejszg swej
zalezncéci od Europy. Jesli chea
przetrwaé, musza znalezé wlasna
droge i zrezygnowa¢ z pomacy per-
sonalnej, finansowej i materialnej.

® Zwiazek Koscioldéw Ewangelic-
kich Szwajcarii probuje od kilku
lat peéredniczy¢é miedzy ,czaraymi”
i ,bialtymi” Koéciolamj ewangelic-
kimi w Republice Afryki Poludnio-
wej. Przedstawiciel ,,czarnych” Ko-
Sciolow wyrazil ostatnio powatpie-
wanie, czy kontynuowanie tego po-
$rednictwa jest celowe. Jego zda-
niem ,bialym” chodzi tylko o zys-

kanie na czasie i odwlekanie nie-
zbednych zmian. Yy

@ Chrzescijanie koptyjscy w Algie-
rii, ktoérych jest ok. 1500, posiadali
od 1975 wilasany kosciél w stclicy,
ktory przekazal im arcybiskup ka-
tolicki kard. Leone-Etienne Duval.
Koéciél ten zostal im niedawno o-
debrany przez wladze panstwowe.
Fakt ten wywolal rozgoryczenie w
Srodowiskach chrze$cijanskich, kto-
re dotychczas cieszyly sie toleran-
cjg ze strony muzulmanskich wiadz
panstwowych.

Z NASZEGO KOSCIOLA

® Kolejne spotkanie dyskusyjne w
domu ,Betania” w Jo6zefowie po-
$wiecone bylo Wieczerzy Panskiej.
Zagadnienie to od dawna nurtuje
wielu ludzi w naszym Kodciele.
Skostnienie form przyjmowania te-

go sakramentu, dc$¢ powszechna
juz ignorancja w kwestii psdstawo-
wej symboliki zawartej zaréwno w
poleceniach Jezusa, jak i w mate-
rialnych znakach chleba i wina —
to fakty latwo dostrzegalne takze
wéréd naszych wspOlwyznawceoéw,
Wyrazem kryzysu w tej dziedzinie
jest np. nikly wudzial wiernych w
sakramencie Komunii w niektérych
zborach. Kryzys ten dotknal zresz-
ta chrzescijan réznych wyznah w
wielu krajach. Obserwuje sie jed-
nocze$nie wyraine dgzenie do od-
nowy przezywania spoleczncéci z
Chrystusem w Wieczerzy Panskiej,
czego wyrazem jest zaréwno boga-
ta literatura, jak i caly szereg po-
szukiwan praktycznvch za granics.
Takze w S$rodowisku mlodych na-
szych wsp6lwyzaawcdw w Polsce
dostrzezono problem: jeden z cstat-
nich zjazdéw po$wiecono zagadnie-
niu nabozenstwa, w Ktérym cen-
tralng role odgrywa Wieczerza
Paniska.  Dyskutowano o tym wie-
Ickrotnie, a nawet powstala nie-
wielka grupa, ktéra przeprowadzila
kilkanadcie specjalnych spotkan na
ten temat. Obozy mlodziezowe u-
jawnily nie tylko potrzebg spolecz-
no$ci w pracy i modlitwie, ale tak-
ze wspélnoty Stclu Panskiego.
Spotkanie w ,Betanii” cdbylo sig
7 marca 1981 i zgromadzilo 25 osdéb
ze zboréw: warszawskiego i zelow-
skiego. Nabozenstwo z Wieczerzy
Panskg prowadzit ks. Jan Walter
(proboszcz ewangelicko-augsbur-
skiej parafii §w. Tréjcy w Warsza-
wie), ktory tez' zagail dyskusje.
Mowca skonceatrowal sie na po-
wadze i $swieto§ci sakramentu, w
ktérym sam Chrystus karmi nas i
wzmazcnia. Liczne wypowiedzi za-
wieraty zaréwno rczwazania teolc-
giczae, jak i relacje z wila.aych
przezyé. Zasygnalizowano szereg
problemoéw istotnych dla wlasciwe-
go korzystania z tego niezwyxtego
skarbu, jaki zostawil nam Zbawi-
ciel. Spotkanie w ,,Betanii” wyka-
zato, ze zagadnienie Wieczerzy
Panskiej winno znacznie szerzej
byé¢ uwzgledniane w pracy kosciel-
nej, niz to sie dotad dzieje.
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