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CO WY NA TO?

Czy w sprawach dolyczgcych calego narodu ma jakies znaczenie gles jego
bardzo nieclicznej czastki? Czy KosScioly mniejszosciowe maja cos do po-
wiedzenia, a zwlaszcza do zdzialania dla dobra ogélu? NajezeSciej mozna
si¢ spotkac¢ z opinia, zc to niemozliwe, bo za nami nie stoja wielomilio-
nowe masy ludzi. Okazuje sie jednak, Zc racje maja ludzie, ktérzy sa
odmiennego zdania. Przykladem nicch bedzic uklad o podstawach norma-
lizacji wzajemnych stosunkéw miedzy Polska Rzeczpospolita Ludowa
a Republika Federalna Niemiec. W stworzeniu klimatu umozliwiajacego
zawarcie porczumiepia swoja czastke maja wlasnie polscy protestanci.
Kosciol Ewangelicki w RFN (EKD) wplynal powaznie na zmiane opinii
spolcczenstwa zachodnionicmieckiego i w ten sposob przygotowal grunt
pod negocjacje polityczne, sfinalizowane podpisaniem ukladu miedzy oby-
dwoma panstwami w dniu 7 grudnia 1970. Nic bez znaczenia dla uksztal-
towania sie stanowiska EKD byly od dawna utrzymywane stosunki mie-
dzy tym Kosciolem a Kosciolami ewangclickimi w naszym kraju i Polska
Rada Ekumeniczna. Notujemy jednak niczrozumialy fakt przemilczania
udzialu w tych sprawach PRE i KoSciolow mniejszosciowych.

W zwiazku z 10 rocznica p2dpisania ukladu odbylo sie w Loccum k. Hano-
weru sympozjum polsko-zachodnioniemieckie, zwclane z inicjatywy Pol-
skiej Rady Ekumenicznej i Rady Kosciola Ewangelickicgo w RFN na
21—23 listopada ub. r. O sympozjum pisano w naszej prasic, ale nic
wspomniano o polskich koScielnych uczestnikach i ¢ roli, jaka tam ode-
grali. Prezes PRE, ks. prof. dr Witold Benedyktowicz., wyglosil re-
ferat zwiazany z tematem normalizacji stosunkéw miedzy Polska a RFN.

2 grudnia 1980 przekazano prasie w Polsce i RFN oSwiadczenie wydane
z tcj samej okazji przez PRE i Rade EKD. Niestety, w polskiej prasie nic
ukazala sie nawet wzmianka o tym dokumencie (tekst oswiadczenia dru-
kujemy osobno na s. 23). Stawia to nas w dwuznacznym s$wietle wobec
zachodnioniemicckich partnerow. Przede wszystkim jednak chodzi & to, ze
opinia publiczna w Polsce nie zostala peoinformowana o sprawie dla nas
wszystkich dosé istotnej. Warto byloby, aby przecietni obywatele dowie-
dzieli sie o tym, ze¢ istnieja w Polsce chrzescijanic innych wyznan, kto-
rym sprawa Ojczyzny jest rownic jak im droga i ktéorzy, choé tak nie-
liczni, potrafia co§ konkretnego dla niej zrobié. Koscioly mniejszosciowe
za$ widzialyby w tym doweéd, ze sie je dostrzega i nie lckcewazy ich
dorobku, Doskonale rozumiemy, ze katolicyzm jest u nas wyznaniem do-
minujacym i pod wzgledem liczebnosci craz wplywoéw nic mozemy sig
z nim poréwnywaé, Tym bardziej wiec wydajc sie¢ rzecza komieczna, aby
nie pomijaé¢ milczeniem takich wydarzen, jak udzial wybitnych przedsta-
wicieli KosSciolow mniejszosciowych w sympozjum w Loccum ani cswiad-
czenia PRE i Rady EKD.

Prezydium PRE wyrazilo swe ubolewanie na posicdzeniu w dniu
10 grudnia ub. r., ale wydajc sie, ze nic dotrze ono tam, gdzie trzeba, aby
na przyszlos¢ nie powtarzaly sie juz podobne sprawy.

Koscioty czlonkowskie PRE i Rada EKD od szeregu lat, a zwlaszcza
w ostatniej dekadzie, czynnie uczestniczyly w procesic normalizacji wza-
jemnych stosunkéw miedzy obydwoma krajami i wplywaly na swe spole-
czenstwa w celu ksztaltowania w nich postaw wzajemnego szacunku,
przelamywania uprzedzen i niecheci a nawet wrogosci wywolanej przez
tragiczne wydarzenia, jakie zaszly miedzy narodem polskim a niemicc-
kim. Dzialania podjete przez Kcscioly odbywaly sie zgzodnie z trescia
i duchem ukladu o podstawach normalizacji.

W ciagu dziesieciolecia Koscioly prowadzily intensywny dialog ekume-
niczny, organizowaly wicle sympozjow. Od 1974 dziata w:pélna Konisja
Kontaktow PR‘E‘ i Rady EKD, ktora pracuje nad zacicénieniem wzajem-
nych stosunkéw koseciclnych i ekumenicznych, nad wlasciwym infoermowa-
niem spoleczenstwa o realiach, w jakich zyja obydwa naredy i ocena
wdrazania proceséw normalizacji.

O tym wszystkim trzeba by glosno mowié, bo to tez Zest element nor-
malizacji.
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KS. BOGDAN TRANDA

Bog jest z nami

- Nie bojcie sie! Przynosze wam dobra wiadomosé, ktéra uciceszy
wszystkich ludzi. Dzisiaj w miescie Dawida urodzil sie wasz
Zbawca, jest to Mesjasz, Pan, a oto znak dla was — znajdziccic
niemowle w pieluszkach, lezace w zlobie. W jednej chwili u boku
aniola zjawily si¢ hufce anielskie, ktore tak slawily Boga:

Lukaszowy tekst o przyj$ciu na $wiat Jezusa i o anio-
tach przyncszgcych te wiadomcs$é pasterzom na pola
betlejemskie, zwigzany jest ze $wietami Narodzenia
Panskiego. Raczej nie cczekujemy go na Nowy Rok.
Sa w nim jednak zawarte tresci, ktéore warto odczy-
ta¢ w naszym, polskim, Nowym Roku 1981.

Urodziny Jezusa woéwcezas, w Betlejemie, cznaczalty
poczatek nowego. Nie c©d razu ludzie zdali sobie
sprawe, jak bardzo ten fakt zawazy na dziejach
$wiata. Trudno zresztg temu sie dziwié. Ani Kkraj
— daleka Palestyna, ani miejscowc§¢ — male zapa-
dle miasteczko, ani miejsce — opuszczcna stajnia,
nie wskazywaly na to, ze stalo sie co$§ wiclkiego.
Dziecko tez takie, jakich wiele rodzi sie w kazdej
chwili na calym $wiecie. Dopiero pozniej zaczeto
liczy¢ lata od tego wydarzenia i tak wypadlo, Ze
rck. ktéry wlasnie rozpoczeliSmy, nosi numer 1981
po narodzeniu Chrystusa. Przyjscie ma swiat Dziecka
Marii stalo sie cezurg oddzielajaca dwie ery — przed
Chrystusem i po Chrystusie. Juz w naszych czasach,
trudno powiedzieé¢ czy z checi odsakralizowania hi-
storii, czy dla ukrycia albo zatarcia imienia Chrys-
tusa w $wiadomosci ogélu, zaczeto postugiwaé sie
terminem ,nasza era”. Niektérzy z przekasem wy-
razaja sie o tej zmianie, depatrujac sie w niej ro-
dzaju cbrazy dla Jezusa. Chyba jednak nie trzeba
do tej sprawy podchodzi¢ nazbyt serio, a raczej spoj-
rze¢ na nig z odrobing poczucia humoru, co nigdy
nie zaszkodzi. A wtedy spostrzezemy, ze w wyra-
zeniu ,,nasza era”’ brzmi mimowclny hold zlozony

betlejemskiemu Niemowleciu. Nasza era — to cra
Chrystusowa, albo odwrotnie, era Chrystusowa — to
era nasza.

Zaczynamy wiec ten Nowy Rok z Jezusem. Poprze-
dzajace go swiela Narcdzenia rzucajg swoéj blask na
dni nastepne, a my — chcemy czy nie chcemy —
przezywamy je pod znakiem przyj$cia Syna Bozego.
Jak wtedy, u -poczatku naszej ery Chrystusowej,
prawie nikt nie zdawal sobie sprawy z niezwyklosci
wydarzenia. tak i dzisiaj bardzo wielu ludzi nie
przywigzuje wagi do faktu rozpoczynania roku z Je-
zusem. Niezaleznie jednak od naszej $wiademosei
On jest cbiekiywnie obecny. Szczesliwi byli pasterze,
gdy znalezli w stajni Niemowle w pieluszkach. pn-
tozone w zlobie. Szczesliwy. kto dzisiaj znajdzie
Jezusa — jak Leopold Staff — ,w jeszcze podlej-
szej stajni, w sercu swoim”.

Szczesliwy, bo wtedy wezwanie .nie boj sig” prze-
slaje byé dla nicgo pustym diwiekiem, fragmentem

Chwala na wysokoS*ciach Bogu,
a na ziemi pokéj ludziom,
ktorych Bog darzy miloscia.*

Luk., 2:10—14

opisu dawno przebrzmiatego wydarzenia, przeciwnie,
budzi rezecnans w jego sercu i umysS$le. Zaczyna od-
ncsi¢ sie do konkretnej sytuacji, do niebezpieczen-
stwa, jakie mu zagraza, do spraw, na ktdére nie ma
wplywu, a od ktorych w spos6b dramatyczny zalezy.
Witajgc nasz polski Nowy Rok, patrzymy w przy-
szlo§¢ z niepckojem, niepewni, co on nam przy-
niesie. Raczej bez zalu zegnamy rok 1980, dla kogcs
oszbiscie mcze nawet bardzo szcze$liwy. ale dla
cgdlu spoleczenstwa bardzo niemity, rck zalamania
s.e gospodarki, odsloniecia prawdy nagiej i szpet-
nej, zagrozenia narodowego bezpieczenstwa, wielkich
napie¢ spolecznych i politycznych, rck balensowania
na linie. Jaki bedzie nastepny, 19817

rzyszlo$é jest szczelnie zakryta zaslong nicwiedzy.
Chcieliby$my przez nig przenikngé¢ i dlatego wielkim
powodzeniem ciesza sie rozmaite wrozby a zwlasz-
cza horoskopy. Dobrze jednak jest tak, jak jest.
Gdybysmy wmecgli uchylié zaslony, cgarneloby nas
zapewne przerazenie i stracilibySmy odwage do zy-
cia. A BoOg nie chce nam odwagi cdbieraé, przeciw-
nie, chce nam jej dodaé i dlatego przez swego po-
stanca mowi do nas: nie bdjcie sie! Kiedy przezy-
wamy wielkie napiecie. gdy boimy sie zagrazajacego
niebezpieczenstwa, wtedy mamy szanse nie tylko
uchem uslyszeé, ale do samych siebie odnie$¢ to
wezweanie: nie bdjcie sie — i. przesta¢ sie baé.
Dlaczego wilasciwie mielibySmy przestaé sie baé?
Nic kcnkretnego przeciez sie nie zmienia. napiecie
irwa, niebezpieczenstwo wisi nadal, chaos nic minal.
polki w sklepach wcigz puste.. A jednak zmienia
sie co$ catkiem istotnego, bo otrzymujemy dcbry
wiadomo$é, ze urcdzil sie nasz Zbawca. Mesjasz. kio-
ry w prercetwie Izajasza nosi imie Immanuel, co
znaczy Bog jest z nami. Je$li wiec Bég jest z nami,
to ki6Z mcze byé przeciw nam? Kt6z moze nam na-
prawde zagrozi¢? Nie ma w tym stworzonym $wiecic
sily zdolnej cdlgczyé nas c¢d milosci Boga, ktéra
ujawnila sie w Jego Synu. a naszym Panu, Jezusie
Cheystusie (por. Rzym. 8:31—39).

Nie bardzo nam dzisiaj do radecsci, ale dcbra wia-
dcmoséé zawsze jest pozgdana, a ta z Betlejemu ma
ucieszy¢ wszystkich ludzi. Dotyczy cna zupelnie in-
negs zakresu spraw, nie zapewnia nadzwyczajnego
urodzaju, bezzwrotnej i bezprocentowej pozyczki na
p-krycie wszystkich dlugéw, ani nie zwiastuje na-
giej zmiany w ukladzie pelityczno-gospedarczym.
* Cytat z: ,,Cztery Ewangelie, wspodlczesny przcklud z jg-
zyka greckicgo” BIZTB, Warszawa, 1978,



Chodzi w niej po prostu o to, ze Bbég jest z nami
w kazdej sytuacji, nawet wtedy, gdy znajdziemy si¢
na samym dnie. Jakiez inne znaczenie moze miec
fakt, ze Jego Syn urodzit sie w opuszczonej stajni,
wséréd gnoju i smrodu, bo nie byto dla Niego miej-
sca wsérod ludzi? Wiasnie na samo dno ludzkiej
egzystencji zstepuje Zbawca-lmmanuel. B6g moéwi
o radosci z tego powodu. A my staramy sie, mimo
wybitnie nie sprzyjajacych okolicznosci, nadac tej
radosci jaki$ uchwytny ksztatt za pomocag choinki,
Swiatet, prezentéw, melodii, specjalnych potraw. Czy
jest jaki$ dom, gdzie by nie byto choinki, wieczerzy
wigilijnej, koled — $piewanych albo przynajmniej
stuchanych?

Zdarza sig, ze kto$ ma za zle, gdy rdéwniez ludzie
obojetni czy niewierzacy zasiadajg do wieczerzy wi-
gilijnej. tamig sie optatkiem, S$piewajg koledy przy
rozSéwietlonej choince. Zinowu powiemy — spojrzyj-
my na to z pewnego dystansu i z odrobing poczucia
humoru, a wtedy z pewnos$cig zauwazymy, ze Bog
chce sprawi¢ rado$¢ wszystkim ludziom. Jezus nie
przyszedt ratowaé garstki wybranych. On przyszedt
do wszystkich, bo B6g umitowat $wiat i postat swego
Syna nie po to, aby $wiat osadzi¢, lecz aby przez
Niego $wiat uratowac. Sposréd tych wszystkich ludzi
tylko niewielu wie o tym, dlaczego sie ciesza. | dla
nich rado$¢, zabawa, nie jest formg zagtuszania nie-
pokoju, lecz wyrazem wewnetrznego stanu, Kktéry
uzyskali przyjmujac 'z wiarg zapewnienie o Bozej
wséréd nas obecnosci.

Urodzony w betlejemskiej stajni Mesjasz nazwany
zostat na dtugo przedtem Ksieciem Pokoju. Jego na-
rodziny staty sie tez proklamacjg pokoju na catej
ziemi — pokoj ludziom, ktorych Bog darzy mitoscia.
Bég swojg mitoscig ogarnia wszystkich ludzi, nie
tylko jaka$ ich cze$é, i dlatego ta proklamacja od-

nosi sie do wszystkich ludzi na catym S$wiecie. To
jest tez szczeg6lny powdd do radoSci. Znowu musi-
my powtdrzyé, ze wprawdzie poko6j jest dla wszyst-
kich ludzi, ale tylko nieliczni wiedzg, ze to On jest
naszym pokojem i On sprawit, ze odwieczni wrogo-
wie stali sie jednym ludem Bozym. On w swoim
ciele obalit dzielacy ich mur wrogosci (por. Ef. 2:14).
Nieliczni umiejg z tego skorzysta¢ i wyciggnaé wtas-
ciwe wnioski. Wiekszo$¢ lekcewazy sobie Jego Ewan-
gelie, a potem sie dziwi, ze nie ma pokoju, cho¢
zostat tak uroczyscie zapowiedziany.
Starotcstamentowe. hebrajskie stowo ,szalom'’, ttu-
maczone przez nas jako ,.pokéj", ma znaczenie o wie-
le szersze niz stan bez wojny. Miesci sie w tym po-
jeciu wiasciwy stosunek do Boga i do ludzi, ogélna
pomysInos¢, zyczliwo$¢, dobry stan ciata i ducha,
stosunkéw spotecznych, ekonomicznych i politycz-
nych, zycie z Bozym btogostawieristwem. Dobrze dzi-
siaj wiemy, ze pokdj jako stan bez wojny nie moze
wystarczy¢. Stwarza on nie mniejsze problemy niz
wojna. Inne wprawdzie, ale wcale nie mniejsze.
Probke tego przezyliSmy na wiasnej skorze, gdy
w warunkach pokpjowych zatamata sie gospodarka,
a nico$¢ moralna wielu ludzi pokazata swoje praw-
dziwe oblicze. Jeszcze ostrzej te problemy wystepuja
na catlym Swiecie w postaci bezwzglednego wyzysku,
zimnej kalkulacji, nieréwnosci spotecznej, dyskry-
minacji rasowej, gtodu i przesytu, terroru.

Na rozpoczynajacy sie rok. rek nowy, Bog daje nam
swego Syna, ktdrego narodziny zapoczatkowaly nowg
ere. B6g moéwi do nas: nie béjcie sie! Ja jestem
z wami. On pozwala nam cieszy¢ sie swojg wsrdd
nas obecnoscig. On proklamuje na catej ziemi pokdj,
Bozy pokdj, ktéry nie miesci sie w ludzkiej gtowie,
ale dla ludzi przeznaczony.

Immanuel — B6g jest z namil

Panic, Boze moj,

Ty towarzyszysz mi w diugiej drodze,
ktorej jeszcze nie znam,

Ty rozpatrujesz mysli,

ktére sie dopiero we mnie zrodza,

Ty wyprzedzasz mnie o krok,

ktory dopiero zrobie.

Prosze Cie o nadchodzacy dzien

i 0 moje przyszte drogi:

daj pewno$¢ Twego Ducha.

Daj mi kroczyé z podniesiong gtowa,

jak przystoi cztowiekowi,

ktéry jest pewny swego Boga,

by nie mogta mnie odstraszy¢ przysztosc
a to, co ukryte, wywota¢ we mnie bojazni.
Spraw, by io. co dzisiaj planuje,

a jutro mam zrealizowac,

zostato zrealizowane wiasciwie.

Poméz mi zrozumie¢ lepiej tego,

z kim bede rozmawiat,

unikngé gniewu tam, gdzie mi on grozi,
okazywaé pomoc, gdzie jest potrzebna,
wypowiada¢ wilasciwe stowa

we wihasciwym miejscu.

Spraw, by Twoje jutro byto takze moim.
Twoja kolejna my$l takze moja,

i prowadZz mnie dtugg droga

w przyszto$¢ Twojego Kroélestwa.

Erich Ilultsch



KS. BP ZDZISLAW TRANDA

Ekumenizm w dobie sekularyzacii

Nie jest latwo moéwié o -ekumenizmie i sekularyzacji,
gdy panuja tak rb6zne opinie — zaréwno w $wiecie
jak i w Polsce — na temat roli i przydatnosci ruchu
ekumenicznego, a takie mna temat niektorych poczy-
naii Swiatowej Rady Koscioldow, zwlaszcza w zakresie
form realizacji Programu Zwalczania Rasizmu oraz
niektérych posunieé personalnych.

W artykule tym chce zajaé sie sprawami nam bliz-
szymi, mianowicie polskim ruchem ekumef)icznym
i jego perspekiywami, a takze nadziejami, jakie po-
winnismy z nim wigza¢. Poniewaz w temacie mowa
jest takze o sekularyzacji, i to w sensie tla dla dzi-
siejszego ekumenizmu, nie spos6b pomingé tego pro-
blemu, tym wiecej, ze w dobie sekularyzacji powstaja
szczegblne perspekiywy dla ruchu ekumenicznego,
a je$li perspektywy, to takie nadzieje.

Zacznijmy zatem od tla, czyli od sekularyzacji. M6gl-
bym w tym miejscu zajaé sie szczegélowa analizg
pojecia ,sekularyzacja” czy ,sekularyzm”, moégibym
zreferowalé skomplikowane wywody kilku teologéw
na temat negatywnych i pozytywnych stron sekulary-
zacji (Gogarten, Bonhoeffer, Max Weber), ale wtedy
problem ten stalby sie motywem jprzewodnim refe-
ratu zamiast jego tlem. Dlatego zajme sie tylko nie-
ktérymi przejawami sekularyzacji.

Jesli Dietrich Bonhoeffer — a za nim takze inni teo-
lodzy ~— zauwazaja pozytywne strony sekularyzacji,
to dobrze. Przede wszystkim dlatego, ze w 2Zyciu
Swiata spotykajg sie <o najmniej dwie sily: ta, ktéra
reprezentuje $wieckosé, i ta ktora reprezentuje kieru-
nek odmienny. Uwazam, ze sily §wieckie w najlepszej
woli dazac do osiggniecia wielkich i waznych celow
na drodze sekularyzacji lub przez sekularyzacje majg
po swojej stronie duze osiggniecia. Spotkanie sie ich
z drugg sila nie musi i nie powinno oznaczaé¢ zderze-
nia i walki, lecz wzajemne respektowanie sie | (po-
szanowanie we wszechstronnych kontaktach, a nawet
wspéldziatanie w wielu dziedzinach zycia. Ale gdy
teolodzy dochodza do przekonania, ze $wiat dojrzal
do sekularyzacji, to obawiam sie, ze albo sie myls,
albo ich nie rozumiem. Byé moze jest to zwigzane
z faktem, ze przez pojecie ,sekularyzacja”, ,ze§wiec-
czenie” — rozumie sie Zjawisko ujemne, probe uwol-
nienia czlowieka z poje¢, mysli i jakiegokolwiek
zwigzku z Bogiem i zaleznoséci od Boga. Ale nie tylko
to. W potocznym rozumieniu ,ze§wiecczenie”, czyli
sekularyzacja, oznacza takze zly wplyw na codzienne
zycie — zycie 'bez hamulcéw, bez norm moralnych,
bez autorytetu.

Nie odpowiada mi pojecie dojrzalodci §wiata do se-
kularyzacji m.in. i dlatego, ze juz 28 lat pracuje jako
pastor w malym miasteczku, ktére pod niejednym
wzgledem cieszy sie ztg stawg, i Ze przez te diugie
lata mialem mozno$§é obserwowaé zalezno$ci, czesto
bardzo wyrazine, miedzy procesem $wiecczenia ludzi,

w potocznym tego stowa znaczeniu, a ich codzien-
nym zyciem. '

Obserwacje bywaly przerazajgce.

Krytyczna sytluacja $wiata pod wzgledem moralnym,
duchowym a nawet ekcnomicznym i politycznym jest
produktem sekularyzacji w ujemnym tego slowa zna-
czeniu. Nie -wulega watpliwosci, ze w dzisiejszym
Swiecie jesteSmy $wiadkami -wielu imponujacych
i niezwyklych zjawisk w dziedzinie rozwoju nauk,
wiedzy w najrézniejszych dziedzinach, techniki, ktéra
wkracza w niegdy$ niedostepne dla niej regiony —
nie tylko wszech$wiata, ale takze maszej Ziemi — np.
w dziedzine medycyny. Jesteémy S$wiadkami ruchow
wyzwoleiczych w roznych czesociach §wiata i wyzwo-
lenia wielu narodéw, mozemy wiec zywi¢ nadzieje, iz
przyjdzie dzien, gdy pod Stoncem nie bedzie narodu,
ktéry nie cieszylby sie niepodleglosciag i niezalezno-
Scig. JesteSmy $wiadkami waznych przemian spolecz-
nych dokonujgcych sie¢ w wielu krajach, Jest to za-
powiedz, ze przyjdzie taki czas, gdy tyranskie, nie-
ludzkie systemy przestang istnieé. JesteSmy takze
$wiadkami solidarnego dziatania ludzi w chwilach
katastrof zywiotowych. To s3a niewatpliwie pozytyw-
ne przejawy zycia w dzisiejszym $wiecie. Ma w nich
swéj wielki udzial zsekularyzowana cze$§é S$wiatowe-~
go spoleczenstwa. Ale oprécz pozytywé6w mamy do
czynienia z czyms§, co nazwalem produktem wulgar-
nej sekularyzacji. W tej dziedzinie jest wiele Zenu-
jacych zjawisk, jak na przyklad zalew pornografii w
filmie, literaturze, prasie — w czym celuje Zachoéd.
Do skrajnych i najobrzydliwszych znamion nalezy
pornograficzny film, ktérego bohaterem mial byé Je-
zus. Film, o ile wiem, nie doczekal sie realizacji, ale
autorzy nie ustaja w wysitkach, aby przeprowadzié¢
swoje zamierzenia. W Szwajcanii oglgdatem francus-
ko-niemiecki film .pt. ,Blaszany bebenek” z udzialem
kilku polskich aktoréw. Odznaczajgcy sie oryginalng
koncepcja spojrzenia oczami dziecka na wydarzenia
w Trzeciej Rzeszy, bardzo dobrze zrobiony technicz-
nie, zawiera jednak tyle scen gwaltéw, stosunk6é6w sek-
sualnych, wulgarnych zalotéw, ze psujg one korzyst-
ne wrazenie i pozostawiajg niesmak,

Inne zenujace zjawlisko, to seksualizm w skrajny spo-
séb pojmowany i praktykowany. Gwalty, nierzadko
zbiorowe, potgczone z okrucienstwem — to tylko je-
den z przejawoéw zta w tej dziedzinie. Do lekarki w
Eodzi zglosila sie jprzed paroma laty 14 czy 15-letnia
dziewczyna w ciagzy. Zapytana, kto jest ojcem dziec-
ka, odpowiedziala 'bez zazenowania: nie wiem, bo to
dziecko gwiazdy (laki specjalny rodzaj zabawy sek-
sualnej). Wazrastajacy nieustannie alkoholizm we
wszystkich chyba krajach Europy, od zachodu do

Artykul podaje tresé wykladu wygloszonego przez Autora
na zebraniu Polskiej Rady Ekumenicznej w listop. 1979.



wschodu, & to wzrastajacy w sposéb przerazajacy,
takze narkomania, dajgca o sobie znaé i u nas, roz-
kxlad rodziny ii nieuczciwo$¢ —— oto nastepne razace
zjawiska w dzisiejszym $&wiecie. Chcialbym jeszcze
zwréoci¢ uwage na inny przejaw sekularyzacji, tym
razem pozytywny: sekularyzacja oznacza mianow:icie
kecniec decminacji Kosciola w zyciu spoleczensiw. Jesli
Kcéciol uswiadcmi sobie to w odpowiednim momen-
cie, bedzie musial na nowo przemy$leé¢ swoje praw-
dziwe powotanie. Ma on byé Kosciolem Jezusa Chry-
stusa, a wigc trudno jego postannictwo rozumieé ina-
czc), jak tylko w kategoriach sluzby czlowiekowi. Nie
Swiat dla KoSciota, lecz Kceséciol dla $wiata. Nad tym
prcblemem dyskutowano ‘podczas zgromadzenia KEK
na Krecie w pazdzierniku 1979, w sekcji, ktora obra-
dowata na temat zwiastowania i stluzby. S!uzebna
rola — 1o istotne zadanie Kosciolow w Swiec.e.

W Ewangelii Marka 10:45 sy zapisane nastegujgce
slowa Chrystusa: ,,..Syn Czlowieczy nie przyszedt,
aby Mu sluzono, ale aby stuzyé i oddaé swe Zycie
na okup za wielu”. A w liscie ap. Pawla do Rzym.
12:1 czytamy: ,,Wzywam was tedy, bracia, przez mi-
tcsierdzie Boze, abyscie skladali samych siebie jako
cfiare zywa, §wietg, milg Bogu, bo taka winna by¢
wasza rozumna stuzba Boza”. To tylko dwa sposrod
wielu tekstéw biblijnych ukazujacych zadania Kos-
ciola, jego role sluzebng w $wiecie. Dlatego szcze-
gblnie bliskie sa mi pojecia zboru misyjnego i zboru
diakonijnego, zespolone w pojeciu trzecim: zboru
stuzacego, dzialajgcego dla ludazi.

W materialach przygotowawczych do zgromadzenia
KEK :nalazlo sie nastepujace zdanie: ,,W wyniku
sekularyzacii poznano na nowo, Ze zwiastowane slto-
wo tylko wtedy okazuje sie prawdziwym Stowem
Chrystusa, jesli pccigga za sobg owoce dzialajace)
mito$ei”. W dzisiejszym chrzeicijanstwie meeno pod-
kresla sie weryfikacje zwiastowanego Slowa przez
cwccee chrzescijanskiego 2ycia.

Na tak zarysowanym tle zechciejmy spojrze¢ na na-
szg dzialalnosé ekumeniczng, ktoéra rozumiem jako
ekumeniczng odpowiedzialnosé¢ i ekumeniczng stuzbe.
Najpierw nalezy podkreslié, ze nasza wspdipraca
ekumeniczna jest koniecznoscia. Nie mozemy iS¢ od-
dzielnie, kazdy sobie, dla siebie i za siebie. Potrzebna
jest nam wspdlnota i wspbdlane $wiadectwo: §wiadec-
two wspdblnoty i mitcsci wobec zsekularyzowanego
swiata i wobec zsekularyzowanej czesci naszych spo-
tecznosci. Rozkicie chrzeScijanstwa jest zgorszeniem,
ale jeszcze wiekszym zgorszeniem jest Zycie w nie-
zgodzie. Natomiast kazdy przejaw wspoélpracy i dob-
rego wspolzycia budzi nadzieje i optymizm.

Gdy patrzymy na drcge przebytg od pcczatku ist-
nienia wspéblpracy ekumenicznej w Polsce, musimy
stwierdzié, ze pewne osiggniecia istniejg: jesteSmy
sobie blizsi anizeli niegdys$, lepiej sie rozumiemy,
przezwyciezyliSmy wiele wzajemnych uprzedzen, po-
trafimy na siebie z miloscig spoglada¢ i w razie po-

trzeby scbie pomagaé. Nie chce powiedzie¢, ze zro-

biliémy wszystko, co moglismy; przeciwnie, zrobilis-
my zbyt malo. Wiemy jednak, ze drcga do prawdzi-
wej jedncéci jest trudna. Latwiejsze sa rozitamy ani-
zeli jednoczenie, latwiej jest burzyé niz budowad.
Roéznice pomiedzy poszczegblaymi Kesciotami. ufor-
mowaly sie przez stulecia odrebnej egzystencji, przez
rozae tradycje, z ktéorymi tak bardzo jesteSmy zwia-

zani, przez bardzo subtelne nieraz réznice doktrynal-
ne, przez specyficzne cechy pobczacéci. Z calg pew-
noscig wiele sposrod istniejgcych roéinic jui nie
usprawiedliwia dzisia) podzialéow. Z biegiem lat jedne
sie zatrg, inne stang sie nieistotne, a jeszcze inne zo-
stang wzajemnie uznane za uprawnione.

Na drodze do jednos$ci duchowej niezmiernie wazny
jest etap poznawania sie, zblizania. pragaienie zrozu-
mie>ia jednych przez drugich i.. ps prostu wzajem-
1€go uczenia sie czy nawet przejmowania cd siebie
tego co dobre i sluszne. Potem nastepuje etap drugi,
tez niezmiernie wazny, etap wspétpracy i wspéizycia.
Reczwija on to wszystko, co csiggnieto na pierwszym
ctapie. Przez wspOtprace poglebia sie teraz pcznanie
i wzajemne zrozumienie. O$miele sie powiedzieé¢, ze
my znajdujemy sie, przynajmniej jedng ncgg, na
tym drugim etapie, etapie wspoipracy i podejmowa-
nia wspélnych dzialan. Tak spoglada optymista.
Pesymista natomiast spojrzy mnieco inaczej. Co roku
od wielu lat odbywa sie Tydzien Modlitwy o Jednosé
Chrzescijan, ruch ekumeniczny istnieje juz stosun-
kowo dlugo, a jednosci nie widaé. Jesli stanelibySmy
na stanowisku, ze celem jest pelna jednoéé¢ organiza-
cyjna i doktrynalna, to musieliby$my uzaaé, ze rezul-
taty dotychczasowych wysitkéw sg znikcme. Zachodzi
jednak pytanie, czy organizacyjna i doktrynalna jed-
no$é¢ nie jest utcpig, a gdyby nawet byla csiagalna,
to czy nie bylaby jedno$cia pczorng, szczegbliie w
dzisiejszym, tak rozczlonkowanym $wiecie. Przy jed-
nosci organizacyjnej i doktrynalnej mcze brakowaéd
prawdziwej jednosci, jednosci ducha.

Powiedzialem przed chwila, ze nasza wspolpraca eku-
meniczna jest koniecznoscig. Teraz chce dcdaé, zZe na-
sza praca i postawa ekumeniczna nie mogg wynikaé
z pcczucia kceni€cznosei, zwlaszeza koniecznosci uwa-
runkowanej zagrozeniem czy to ze strony zsekulary-
zowanego $wiata, czy to ze sirony ateizmu, czy tez
ze strony wlasnego rozbicia wewnetrznego i plynacej
stad niemocy. Musimy stawia¢ sobie pytanie, czy sie-
bie mawzajem potrzebujemy. Czy ja, jako reformo-
wany. potrzebuje baptysty, luteranina lub prawo-
stawnego, i cdwrotnie, czy c¢ni mnie pctrzebujg. Mu-
simy sobie takze stawiaé pytanie, czy mamy czym
schie sluzy¢ i pomagaé oraz czy chcemy i mozemy
to robié.

Jest rzeczg niewgtpliwa, ze do jednosci ducha musi-
my dojrzeé¢, ze musi wéroéd aas powstaé pewnego ro-
dzaju zapotrzebowanie na jedno$é. Mimo wszelkich
osiggnieé i pozytywdw, jakie zapisaliSmy na swoim
koncie w dziedzinie wspolpracy ekumenicznej, jedng
z trudacsci w obecnych usilowaniach jest chyba to,
ze w jakiej§ mierze jesteSmy zadowoleni ze stanu,
jaki istnieje, ze zbyt stabo cdczuwamy wewnetrzng
potrzebe dazenia 'do jednosci ducha.

Inna staba strona dazen ekumenicznych jest to, Ze za
bardzo ograniczaja sie one do oficjalnych kcntaktoéw
przedstawicieli Kosciclow, a za malo jest akcji wpro-
wadzajacych ekumenie i ducha ekumenicznego po-
miedzy lud koécielny. Zbyt mala jest axtywacs$é od-
dzialdow " terenowych PRE.

JesteSmy w pewnej mierze odpowiedzialni za ksztalt
chrzescijanstwa w przyszlcsci. Prawdziwa jedno$é to,
oczywiscie, nie nasze ludzkie dzieto, lecz Bcze dzielo
Ducha Swietego. Nie moze jedncsé nastapié dcpbty,
dopdki wszystko do niej nie dojrzato. Nie wynaiknie



ona z jakich§ umow, komproriséw czy zarzadzen.
Ale Bé6g dziata przez ludzi | dlatego, w jakiej§ mie-
rze, i na nas spcczywa cdpowiedzialnosé za wszysiko,
co zrobimy z tym, do czego Bo6g nas prowadzi.

Ekumenizm oznacza wigc :6wniez dialog dokirynalny
Lukas Vischer, jeszcze przed laty, gdy narodzil siz
ekumenizm w Kosciele Rzymskckatolickim, pisat
o nim w artykule opublikowanym w 1968 r. na la-
mach ,Jednoty”: ,Problem jedno$ci wylania sie ken-
kretnie w stosunikach pomiedzy Kcs$ciolami i moze
byé¢ tylke wtedy rczwigzany, gdy Kocscioly te, przez
keakretne spotkania i uklady, bedg zyly w spotecz-
nosci danej im przez Chrystusa. W ckreSlocrym mo-
mencie histcrii cddzielity sig¢ one c¢d siekbie, a dzisiaj
muszg szukaé pojednania. Ogélny dialog ekumenicz-
ny nie jest w stanie usungé trudno$oi, jakie istniejg
pomiedzy poszczegdlnymi Kosciotami (..), niezbedne
sa bezpcsrednie rozmowy pomigdzy Kosciolami (...).
Kcicioly muszg usSwiadomié sobie, Ze ekumeniczne
zadanie nie cierpi zwlcki. Sporae problemy, jakie
od stuleci narastaly miedzy KoSciclami, nie mogg
by¢é omawiane w powierzchowny spcséb i nie moga
pozosta¢ bez wyjasnieaia, gdyz w przeciwnym razie
w przyszto§c: wyltoniag sie ich ujemne nastgpstwa.
Kcscioly musza mieé odwage wyrazania jedncsci,
jaka jest im juz darcwana. Oczyw'icie, istaiejg
sprawy wymagajace wiekszej cierpliwosci. Wszak
ruch ekumeniczny istnieje dopiero niewiele lat (..).
Konieczno§¢ (wypelniania zadan ekumenicznych)
znajduje swe uzasadnienie w Ewangelii i im lepiej
ja poznamy, tym mniejszy dyslans zaistnieje pomie-
dzy cficjalnymi [ niecficjalnymi kontaktami ekume-
nicznymi. Jedno$ci nie mczna wymusic. Rodznice po-
siadajg swoje znaczenie. Ale czy mimo istniejacych
i dlugo jeszcze nie dajacych sie rcizwigzaé réznic,
Koscioly nie moglyby sie zdebyé w szerszym niz do-
tad zakresie na zlezeaie wspodlnego Swiadectwa? Czy
nie moglyby znaleZé ram pozwalajacych na wspoélne
przemawianie i dziatanie, a zarazem praccwanie nad
przezwycigzeniem réznic? Depiero gdy dojdzie do
takiego wspoélzycia, moczaa bedzie moéwié z calym
przekonaniem o symfonii dialcgu”.

Nie da sie ukryé, ze dialog dckirynalny jest nie-
zmiernie trudny. Wszyscy sobie z tego zdajemy spra-
we, tym wiecej ze nie ulatwiaja tego dialogu tradycie
poszczegdlnych Koscioldéw. Nie brak takie obaw
przed ,wszystkojednyzmem”, przed =zatraceniem sie
specyficznych cech wyznaniowych.”To dobrze, iz no-
we idee nie tcruja sobie zbyt tatwo drogi do §wiado-
mosci ludu kos$cielnego, a umitowanie i przywigzanie
wyznawcOw do specyficznych cech i wartasci repre-
zentowanych przez ich Koscioly ma niewaipliwy wa-
lor. Imre Gyenge. superintendent reformowanego
Koséciola w Austrii, powiedzial pcdczas wiedenckiej
konsultacji mniejszosciowych Koscioldéw reformowa-
nych w Europie w 1969 roku: ,Uwazam, 2e tylko
przekonani konfesyjnie partnerzy moga prowadzié
prawdziwie ekumeniczny dialog 1 konstrukiywnie
tworzy¢ ekumeniczng przyszio§é (oczywiscie chodzi tu
o przekcnanych na 100%, a nie na 150,). Kcnfesyj-
na niepewncéé¢ i zwiazana z nig gotowosé do kompro-
mis6w nie prowadzi do prawdziwej ekumenii, lecz
do malo wartosciowego podejmcwania wilasaych dzia-
tan”.

Juz Zgromadzenie SRK w Evanston (1954) zwrécito
uwage na poirzebe lgczno$ci, zarazem jednak stwier-
dzilo, Ze to nie wystarcza, ie potrzebay jest prcces
.zrastania sie”. Lata, ktére od tego czasu uplynely,
Swiadcezg, jax trudany to proces. W 1961 roku w New
Delhi akcent zostal przesuniety juz na jednoéé nie
dla niej samej. ale dla lepszego wypelniania zadan
chrzescijanskich.

Kentakty i spotkania prowadza do wzajemnego wzbo-
gaceaia 1 poszerzenia horyzontdéw, do dostrzezenia
w innych wyznaniach ‘braci w Chrystusie, a ‘takze
niewagtpliwych wartosei przez nich reprezentowanych.
Dos$wiadczenia z ekumenicznej pracy uczg, ze moze-
my wzajemnie od siebie wiele sie nauczyé i w nie-
jednym pcmagaé, Samowystarczalno$é dziataczy kos-
cielnych, $wieckich lub duchownych i stronienie od
ckumenicznych kentaktéw wynika zwykle z pychy
i ekskluzywizmu wyznaniowego.

o zakresu naszej ekumenicznej odpowiedzialnosci
nalezy réwniez podjeta przed szeregiem lat wspol-
praca ekumeniczna z KoSciolem Rzymskokatolickim
w Polsce. Musimy zdawac sobie sprawe, ze bez udzia-
u tego Kos$ciota, exumenia nie jest pelna, bo prze-
crez ma ona ogarngt cale chrzescijanstwo. Osiggnig-
cia — a Jjeszcze bardziej pragnienia i tesknoty za
rozwojem idei ekumenicznej w skali $wiatowej —
mamy dlatego, ze wzrasta $wiadomos$é, iz najwiekszy
z Kosciolow chrzescijanskich nie moze staé pcza ru-
chem ekumenicznym ani nie moze uprawiaé ekume-
nizmu tylko we wtlasnej spolecznos$ci, ale we wspol-
Zyciu i wspotpracy z innymi Koéciolami, niezalezaie
od tego, jak sga cne duze liczebnie.

Ze strony jednego z przedstawicieli hierarchij rzym-
skckatolickiej w Polsce padla kiedy§ wypowiedz ze
w Polsce Koscioly nierzymskokatolickie sg tak male,
iz praktycznie nie istnieje problem ekumeniczny. Na-
szym zdaniem ten prcblem istnieje i w dodatku jest
bardziej delixa.ay niz tam, gdzie staja cbok siebie
rowni pod kazdym wzgledem partnerzy. U nas zacho-
dza ogrcmne dysproporcje: z jednej strony wielki
Kcsciot Rzymskokatolicki ze swymi wielkimi -mozli-
wcéciami dzialania w réznych dziedzinach (wydaw-
niczej, prasowej, charytatywnej, nawet o$wiatowej,
nie moéwiac o $cisle koscielnej), z ogromnymi mozli-
wesciami finanscwymi, a z drugiej strony — mate
Koscicty innych wyznan borykajace sie nieustannie
z trudnoiciami réznego rodzaju, nie wylaczajge fi-
nansowych i kadrowych,

Jakie sg konsexwencje tego stanu? Ot6z nie stancwi-
my niebezpieczenstwa dla katolicyzmu w Polsce, na-
wet gdybysémy tu i 6wdzie pozyskiwali ludzi pozesta-
jacych na marginesie Xcéciota katolickiego. Nato-
miast Kosciél kaiolicki stancwi dla nas niebezpie-
czenstwo wszedzie tam, gdzie pojawiajg sie fanatyzm
i agresywncéé, chotby okazywane w delikatnej for-
mie. Dlatego wyczuleni jesteémy na wszelkie przeja-
wy falszywego ekumenizmu, na ekumeniczng strate-
gie, ale doceniamy przejawy ekumenizmu szczerego.
Uswiadamiamy sobie potrzebe dialogu, prowadzonego
tak w dziedzinie teoretycznej, jak i — w razie po-
trzeby — w dziedzinie pra%ktycznego ksztaltowania
wzajennych stcsunkéw. Doswiadezenia ostatnich lat,
zwlaszcza w czasie Tygodnia Modlitwy o Jednoéé
Chrzedcijan, duzy udziat katolikébw w nabozenstwach

7



niekatolickich, chetne zapraszanie duchownych z Ko§-
cioldow zrzeszonych w PRE w charakterze kaznodziei
do $wigtyn rzymskokatolickich (rowniez w niektérych
malych miasteczkach) — wszystko to $wiadezy o za-
chodzacych przeobrazeniach we wzajemnych stosun-
kach pomiedzy Koéciolem Rzymskokatolickim a Kos-
ciotami zrzeszonymi w PRE. U$wiadomienie sobie,
ze wszyscy stajemy wobec podobnych lub czgsto
tych samych probleméw — tak w skali §wiatowej,
jak i lokalnej — stwarza nowe perspektywy.

OczywiScie, mamy zadania wobec naszych wiernych,
zadania, ktére mozemy podejmowaé wspéblnie. Dob-
rym przykladem jest projekt stworzenia ekumenicz-
nego domu opieki dla przewlekle chorych, ewangeli-
zacje ekumeniczne przeprowadzane w swoim czasie
w Lodzi, czy tez wspoOlne urcczystosci, jakie z roi-
nych okazji obchodzimy.

Mamy zadania w dziedzinie dialogu nie tylko z Ko$-
ciolem Rzymskokatolickim, ale réwniez miedzy kos-
ciolami zrzeszonymi w PRE. Nieustannie mamy uczyé
sie wzajemnie od siebie.i pomagaé jedni drugim. Ale
zadaniem nieprzemijajacym jest uczenie sie od siebie
nawzajem, jak mnajlepiej stuiyé narodowi. Zyjemy
w tym kraju, ktoéry jest nasza ojczyzng, jesteSmy
cze$cig skladowa narodu. Musimy wykazywaé, Ze na-
sze KoScioty stuzg ludziom, Ze to, co mamy najlep-
szego, chcemy w dostepny nam sposdéb ofiarowywac
narodcwi. Tym wiecej, ze jest on powaznie zagro-
zony. Nie sposoéb przemilcze¢ tego, co niezwykle bo-
lesne: stanu moralnego duzej c<zesci spoleczenstwa.
Niektore zjawiska groza wrecz samounicestwieniem.
W tej mierze alkoholizm, nieustannie wzrastajacy,
jest zjawiskiem najgrozniejszym. Istniejg takie o0ko-
lice, gdzie okolo 50%, ludnosci zagrozonej jest nalo-
giem alkoholowym, a okolo 30%, kwalifikuje sie do
leczenia odwykowego. Coraz bardziej obniza sie prze-
cietna wieku pijacych i pijanych spotykanych na uli-
cach. Jest to stan =zagrazajgcy degeneracjg narodu.
Niskie morale w dziedzinie etyka pracy: brak obo-
wigzkowosci i sumiennosci w wykonywaniu zadan,
lekcewazenie zobowigzan, niska wydajno$é pracy (na
Wegrzech i w Czechostowacji wydajnoéé jest ok. dwu-
krotnie wyzsza), nieuczciwo§é i marnotrawstwo, za-
klamanie i oszukiwanie na wszystkich szczeblach hie-
rarchii spolecznej — to grzechy, ktére nie ulatwiajg
wysitk6w zmierzajacych do podniesienia ekonomicz-
nego kraju. Je§li dodamy do tego zagrozenie rodziny
przez wzrastajacg liczbe rozwoddéw, przez nieodpo-
wiedzialne wstepowanie w zwiazki malzenskie, nie-
odpowiedzialnie lekkie traktowanie zobowigzan mal-
zenskich, jesli dopelnimy to wybujalym, nieodpowie-
dzialnym seksualizmem, to bedziemy mieli zestaw
grzechéw nie budzacy optymistycznych nastrojow.

Skoro wiec Ojczyzna jest nam droga, skoro milujemy
nasz narod, nie traémy z pola widzenia tych proble-

moéw, ale stanmy do walki o Czlowieka w Polsce.
Musimy widzie¢ i doceniaé sukcesy, ale nie wolno
nam nie widzie¢ tego, co bolesne, nie wolno tego
przemilczaé. A jedli to dostrzegamy, obowigzkiem
i zadaniem naszym jest dzialanie, aby zmienilo sie
wszystko na lepsze. Problem w tym, jdk dotrze¢ do
szerszego ogo6lu ludnoéci? Niewatpliwie jest to spra-
wa ekumeniczna, wymagajgca wspolnego przemyS$le-
nia i rozwigzania, '
Kojcioly, ze swej natury i powolania, majg byé rzecz-
nikami pokoju. Chcemy zadania stuzby pokojowej
rozumie¢ szeroko — od pokoju z Bogiem, poprzez
pokéj w rodzinie, w S§rodowisku pracy, w miejscu
zamieszkania, przez pok6j miedzy KosSciolami az do
pokoju miedzy narodami. Pragniemy, aby w tym
dzialaniu nie zabraklo szczerosci budzacej zaufanie.
Bez wzajemnego zaufania i szczerych intencii irudno
myS$le¢ o pokoju w ktdrymkolwiek z wymienionych
przed chwilg wymiarow.

Jednccze$nie uswiadamiamy sobie nieustannie, ze by¢
’rzecznik"iem pokoju, w najszerszym i najglebszym te-
go stowa znaczeniu, to jedno z najszczytniejszych za-
dan Kosciolébw, bo owoc sprawiedliwosci by-
wa zasiewany w pokoju przez tych, ktérzy pokoéj czy-
nig” (Jb 3:18). To tez nalezy do ekumenicznego zada-
nia wspolnoty Koscioldw, a wiec ruchu ekumenicz-
nego.

Ostatni punkt tego artykulu dotyczy zaktywizowania
ekumenicznego Kosciotdw. Zaktywizowanie to musi
polega¢ na zywszej dziatalnosci oddzialow Polskiej
Rady Ekumenicznej. Wtasnie w Oddzialach musi sie
toczyé najistotniejszy nurt pracy ekumenicznej, tej
pracy, ktéra ma zwigzek z ludem koscielnym rézaych
naszych spolecznosci. Tam mozemy sie naprawde
poznawa¢ i zbliza¢. Tam jest pole dla wyzwalania
inicjatyw i mowych sposobow dzialania. O tempera-
~turze ekumenizmu wsérdd naszych spoteczno$ci kos-
cielnych oraz wsér6éd duchownych i $wieckich dziala-
czy koscielnych swiadczy nie to, co sie dzieje w cen-
trali PRE, lecz w oddziatach terenowych.

Zakoncze slowami prof. Jana Lochmana z Bazylei:
»Istnienie chrzedcijanina i istnienie Kosciota jest
usprawiedliwione tylko ekumenicznie, tylko w soli-
darnoSci z innymi chrze$cijanami, ktérzy zyja w in-
nych warunkach, w innych czesciach §wiata, z chrzes-
cijanami, ktérzy sg nam, byé moze, cbey, z ktérymi —
byé moze — nie od razu zdolamy sie zrozumieé, ale
onl razem z nami z tego samego fundamentu milosci
Chrystusa wyro$li, Sprawa Chrystusa pojawia sig
w swej pelni i niezaleznosci dopiero w perspekiywie
ekumenicznej...”,

To dotyczy takze nas.



WILLEM A. VISSER'T HOOFT

Ekumenii potrzebne sq koscioly

Rzut oka wstecz na 60 lat ruchu ekumenicznego

Willem A. Visser’t Hooft, sekretarz generalny Swia-
tcwej Rady Koscioléw w latach 1948—1966, skonczyl

20 wrzesnia ub. roku 80 lat. SRK uczcila ten jubi-

leusz na posiedzeniu Komitetu Naczelnego w Gene-

wie, a sam Jubilat dokonal interesujgcego przegladu

poczatkow ruchu ekumenicznego i przypomaial je-

dnoczesnie niezmienne elementy pracy ekumenicznej.

Ponizej prezentujemy obszerne fragmenty jego prze-

mowienia.

Gdyby madrosé przychodzila z wiekiem, to mogli-
byscie stusznie oczekiwaé ode mnie madrego spoj-
rzenia wstecz jako dos$wiadczonego dyplomaty. Uwa-
zam jednak za rzecz bardzo watpliwg, bysmy wraz
z przybywaniem lat stawali sie¢ madrzejsi. Nawet
Goethe, ktéory mial wysokie wyobrazenie o sobie,
przyznal — gdy ukonczyl osiemdziesigtke — Ze sta-
rzenie sie nie lgczy sie z wiekszg przenikliwosciag, ale
wymaga powaznego wysitku, by czlowiek utrzymal
swag przenikliwos¢ i inteligencje na osiggnietym po-
ziomie. Jedyna przewaga, jaka posiadaja ludzie star-
si, polega na tym, ze przemierzyli diuzszy odcinek
zycia; mozna by ich por6wnaé z alpinistami, ktiérzy
im wyzej sie wznosza, tym szerzej i lepiej widza
krajobraz rozposcierajacy sie przed nimi. Z tego po-
wodu wspélnie z wami postaram sie spojrzeé¢ wstecz
na ostatnie 60 lat. Dlaczego sze§édziesigt? Ot6z dla-
tego, ze rok 1920 byl rokiem, w ktérym ruch ekume-
niczny wyksztalcil sie w formie stalych organizacji
miedzynarodowych; ponadto byt rokiem, w ki{érym
zebratem pierwsze do§wiadczenia ekumeniczne,

Fakt, ze zebrali$my sie w Genewie, jest dobra okazja,
by przenies¢ sie mysla do lata 1920 r, gdyz tutaj
i w pobliskiej okolicy odbyly sie trzy wazne spotka-
nia. W pierwszym, na zamku Crans nalezagcym do
rodziny von Berchem, wzigli udzial misjonarze, by
na gruncie bardzo dobrych wyniké6w Konferencji
Edynburskiej (1910) i w obliczu réznic pogladéw, ja-
kie zarysowaly sie podezas wojny, wypracowaé plan
przyszlej wspblpracy misyjnej. Zalecili stworzenie
stalej organizacji, z ktérej powstala w przysatosci
Miedzynarodowa Rada Misyjna. W kilka tygodni po
spotkaniu misjonarzy blisko stu przywodcow kosciel-
nych zebralo si¢ w hotelu Beau Séjour w Champel,
by wymieni¢ poglady na temat Swiatowej Konfe-
rencji ds. Praktycznego Chrzescijanstwa. Jak sie oka-
zato, byla to godzina narodzin ruchu Praktycznego
Chrzescijanstwa. Trzecie spotkanie, ktérego uczestni-
cy skladali sie w wiekszosci z tych samych ludzi,
odbylo sie w hotelu ,,Athenée”. Tutaj utworzono stalg
crganizacje miedzynarodows ruchu ,Wiara i Ustréj
Kosciola”, pod ktoéra fundamenty potozyl juz bp Brent
w 1910 r.

Wydawato sie wtedy, Ze te trzy organizacje (lub ru-
chy) sa zbyt zréznicowane, by mogty mysle¢ o po-

laczeniu — wspdlpraca w dziedzinie misji, jednosé
w nauce i ustroju koscielnym, wspoélne dzialanie na
polu spotecznym. Pancwala opinia, ze praca na kazi-
dym z tych odcinkéw wymaga specjalnych predyspo-
zycji. Jednak istniala woéwczas takze garstka zapa-
lencdw o szerokich horyzontach, ktérzy zakreslili so-
bie wyzszy cel. Wsr6d nich na szczegdlng uwage
zastuguja trzej: jeden z Zachodu (Oldham), jeden ze
Wschodu (Germanos) i jeden z Poéinocy (Séderblom).
J. H. Oldham juz na posiedzeniu misyjnym, gdy
przedstawial swoja koncepcje nowej organizacji mi-
syjnej, oswiadezyl, ze juz wkrétice bedzie musiata ona
.ustapi¢ miejsca strukturze, ktéra moglaby zapoczat-
kowaé polaczenie Koscioléw”. Na posiedzeniu Prak-
tycznego Chrze$cijanstwa abp Nathan Soéderblom na-
pominal, Ze planowana konferencja $wiatowa nie be-
dzie mogla sie zakonczyé bez utworzenia stalej rady
ekumenicznej. A metropolita Germanos, przedstawi-
ciel Patriarchatu Ekumenicznego, na posiedzeniu ru-
chu ,Wiara i Ustréj” zwro6cit uwage na encyklike
swego patriarchy wydang niedawno do Kosciotow
Chrystusa na calym §wiecie. Wzywata je ona do utwo-
rzenia wspodlnoty (koinonia) lub ligi Kosciolow. Godne
uwagi jest juz to, ze te daleko siegajace idee nie byly
dyskutowane ani w Crans, ani w Champel, ani
w Athenée. Zdawalo sie, ze nalezg do kroélestwa chi-
mer. Trzeba bylo jeszcze siedemnastu lat, zanim
uznano, ze dojrzaly do dyskusji...

Musze skorzystaé ze sposobnosci i moéwié o winie,
ktoéra cigzy na nas wobec pierwszego pokolenia przy-
wodcow ruchu ekumenicznego, pokolenia - zatozycieli
i pionieréw, ktérzy ponosili odpowiedzialno$é za ruch
w latach dwudziestych (...) Jakie motywy nimi kie-
rowaly? Sadze, ze mnajlepiej mozna je wyrazié nie-
zwyklym stowem, ktore w latach 20 odegralo osobli-
wg role — stowem ,banchrze$cijanski”, Kto czytal
encyklike (papieska) ,Mortalium Animos” z 1928 r.,
ten przypomina sobie, Ze w dokumencie tym zwo-
lennicy wspélpracy i jednos$ci Koscioléw nazwani zo-
stali ,panchrzeécijanami”, Gdy Soéderblom to prze-
czytal, doszedt do wniosku, ze ta nieznana mu nazwa
jest nowotworem jezykowym stworzonym po to, by
o$mieszy¢ ruch ekumeniczny. W rzeczywistosci przy-
miotnik ,,panchrzescijanski” pojawia si¢ juz w ency-
klice Konstantynopola z 1920 r. Jest to stowo, ktérym
postugiwano sie czesto w greckim jezyku koscielnym
dla okre$lenia przedsiewzie¢, w ktérych uczestniczyli
chrzeécijanie wszystkich kierunkéw religijnych. So-
derblom, wecale o tym nie wiedzac, odpowiedzial:
,,»~Panchrze$cijanski« okresla chrzéscijan, ktbérzy sto-
jg na strazy przestrzegania calej Ewangelii. I w rze-
czywistosci na tym polega wlasnie istota naszego ru-
chu. Cheemy z powaga potraktowaé wazne elementy
poselstwa chrzeécijaniskiego, ktére ulegly zapommie-
niu lub zaniedbaniu. Encyklika w sposéb nig zamie-
rzony nadala nam zaszczytny tytul”,



Mgczcezyzni i kobiety z pierwszego pokolenia ekume-
ristébw zasluguja na ten tytul. Sg oni panchrzescija-
nami dlatego, ze sz'o im o caly lud Bezy. Znali nie-
normalag sytuacje, w jakiej znajdujag sie chrzescija-
nie. Jak mozemy stale wyznawac¢ wiare w jedncsé
Koscicla, gdy w rzeczywistc$ci nie czynimy nic, by
te iedno$é uczynié widzialng? Niewiele lub nic -ie
wiemy o chrzescijanach innych wyznan i o innych
narodach. Brak nam iprawdziwego poczucia s-lidar-
nos$ci chrzes$cijanskiej. Koécioly konkuruja ze soba,
jak gdyby byty klubami pitkarskimi, nie us$wiada-
miajac sobie, ze sprawa chrzeécij‘aﬁska w §wiecie
jest niepodzielna. Odpowiedz panchrzescijan na lo
brzmi: wedlug Nowego Testamentu jednc§¢ nalezy do
ist~ty KoSciola. Nie tylko do jego ,bene esse”, lecz
do .esse”. Chcdzi jednak nie tylko o jaka$ platonicz-
ng jedno$é, lecz o jedno$¢ dostatecznie widzialng
i odczuwalng, tak by dalo sie przekcnaé ludzi, ze ci
zjedncczeni chrze$cijanie znaja tajemnice pojednania,
ze przezwyciezyli stan podzialu i wyobccwania w Zy-
ciu ludzkosci.

Panchrzes$cijanie sg wiec zdecydcwani podjaé wielki
wysilek zmierzajacy do zgromadzenia ludu Bozego...
Druga cecha wszystkich panhrzes’;cijan polega na
tym, ze starajg sie odkryé na nowo uniwersalny wy-
miar wiary chrzescijanskiej. Encyklika Patriarchatu
Ekumenicznego z 1920 r. zwraca sie ,do wszystkich
Kosciclow Chrystusa, édziekolwiek sie one znajduja”.
W dckumencie genewskiego posiedzenia ruchu Prak-
tycznego Chrzeécijanstwa wuczestnicy .wzyvwaja po-
waznie i uroczy$cie chrzescijan kazdej tradycji, ma-
rodowosci i rasy, by modlili sie ustawicznie o na-
dejécie szerszej jedno$ci w duchu i drialaniu calego
Ko$ciota Chrystusa na catym $wiecie...”

Panchrzescijanami sa jeszcze dlatego, Ze reczg za ca-
to$¢ Ewangelii. Ich motto brzmi: ,.Chrystus jest Pa-
nem wszystkich albo nie jest Nim w cgoéle”. Nie uzna-
ja rozdzialu miedzy zyciem duchowym a dziataniem
prorockim dla dobra spoleczaosci...

Moim zdaniem, ten trojaki punkt ciezko$§ci — caly
Koscidl, caly $wiat i cala Ewangelia — jest nie tylko
bardzo inleresujacym aspektem naszego dziedzictwa,
lecz trwalg cechg ruchu ekumenicznego. Gdy ja za-
niedbujemy lub ignorujemy, woéwczas tracimy naszj
tozsamos$é. Stale na nowo musimy stawiaé¢ sobie py-
lanie, czy w nowych i w sposob istotny zmienionych
stosunkach nadal jeszeze jesteSmy rzecznikami calej
prawdy biblijnej. Szeéédziesigt lat to dlugi okres
w szybko zmieniajgcym sie $wiecie. Prawie nie do
unkniecia wiec bylo, ze utracilimy wiele z checi
przygéd i z cdkrywczego,ducha pierwszych lat. Lecz
v tego powcdu nie powinnidmy sie martwié. Fakt, ze
jesteémy dzisiaj mniej popularni, mcze by¢ nawet
kerzystny o tyle, ze dzieki temu dochcdzimy znowu
do naszego wtlasciwego powolania. W kazdym razie
powinni$my bardzo baczy¢, by nasz ruch pozsstat
wierny temu powolaniu. Pozwdlcie, ze w tym miej-
scu poczynie kilka uwag odnoénie do zadan, ktore
dzisiaj mamy wypelni¢é w ramach naszego mandatu.
Co sie tyczy przywro6cenia pelnej jedno$ei Kosciola,
1o znajdujemy sie w fazie zwatpienia i niepewnosci.
Sadze, ze w istocie idzie o dwa nastepujace pytania:
czy problem jednos$ci nalezy do gléwnych zadan Kos-
cioldw i czy koniecznie musi chcdzi¢ o jednosé kos-
cielng?
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Sadze, ze powinniSmy potwierdzié z cala wyrazisics-
cig, ze jednos$¢ to niezbywalna nota ecclesiae (cecha
Kosciola). Z pewnoscia droga do niej jest dluzsza
i obstawiona wiekszymi przeszkodami niz przewidy-
walismy. Mimo to, nie ma powodu do rezvgnaciji.
Jesli bowiem zrezygnujemy i oswiadczymy, ze jed-
no3¢ nie jest celem, ktéry mozna osiagngé w historii,
tym samym zaprzeczymy wypowiedziom biblijnym
na temat istoty i misji ludu Bozego...

Takze drugie pylanie, czy przy jednosci w Chrystusie
musi chodzié¢ koniecznie o jedno$é Lkoscielnag, ma
w obecnej sytuacji decydujace znaczenie. Wielu
chrzescijan reprezeniuje dzisiaj stanowisko, ze warto
wprawdzie dazy¢ do jednosci, ale mozna jg zrealizo-
wac¢ poza Kosciolami. Ich zdaniem, Koscioly staly sie
instytucjami, ktérym w pierwszym rzedzie zalezy na
utrzymaniu stanu posiadania, i jak najmniejszej licz-
bie zmian. Ubolewaja z powodu uchwaly z 1937 1.
w sprawie przeksztalcenia stosunkowo niezaleznego
ruchu ekumenicznego w Rade Koscioldw i podporzad-
kowania go przez to w prakiyce kontroli KoSciolow.
Sadze, ze postepu ekumenicznego mozna sie spodrie-
waé tylko tam, gdzie grupy na plaszezyZnie lokal-
nej — w obrebie Kosciclow i poza nimi — sponta-
nicznie starajg sie realizowac¢ ekumeniczne idee...

Pozytywna ocena ekumenicznego dzialania na plasz-
czvznie lokalnej lub poza obrebem Kos$ciolow nie mo-
ze oznaczaé, ze bez Kosciolow moze istniel zdrowy
ruch ekumeniczny. Przeto nie sadze, Zze powinnismy
zalowaé decyzji z 1937 r. Nasi poprzednicy reprezen-
towali sluszne przekonanie, ze odpowiedzialnos$¢ za
csadanie ekumeniczne musi spoczywaé w pierwszym
rzedzie na KoS$ciotach. Tvlko w ten sposéb ruch eku-
meniczny zachowa historyczna substancje. Calkiem
nieinstytucjonalny lub antvinstytucjonalny ruch eku-
meniczny wykonalby wprawdzie wspanialg prace ieo-
retyczng w dziedzinie jednosci, lecz nie mijalbv pra-
wie zadnych szans osiagniecia konkretnych wyni-
kow...

Jak przedstawia sie sprawa drugiego wymiaru —
$wiata jako calo$ci? Na pierwszy rzut oka mozna by
sadzié, ze nie powinni$my sie diuzej martwi¢ o ten
aspekt naszej dzialalnosci. Czy od czasu, gdy nasz
ruch byl bardziej teorig ekumenizmu niz rzeczywis-
toscia, az do dzisiaj, gdy mezczyZni i kobiety wszyst- -
kich kontynentéw 1 ras w pelni wspdlpracuja nad
wrzeczywistnieniem wspolnego zadania, czy wiec od
lego czasu nie dokonal sie sensacyjny, godny uwagi
i szybki rozwdj? Tak, pod tym wzgledem osiggnelis-
my postep. Ale dia uzyskania pelnej ekumenii nie
wystdrezy jedynie czlonkostwo obejmujace wszystkie
regionv $wiata: w jego ramach obowigzuje zasada
wspodldziatania  czlonkéow  w  ciele  Chrystusowym.
Przed nami jes;*c[e dluga droga zanim bedziemy
mogli powiedzieé, ze nasza koinonia odpowiada opi-
sowi ciala Chrvstusowego (I Kor. 12, Rzvm. 12 i Ef. 4).
Ta pelna wzajemno$é i wspodlnota, ta pelna solidar-
nos$é, ktéra winna cechowaé stosunki miedzy czlon-
kami tego samego ciala, sg nadal jeszcze odleglymi
celami, do ktérych zblizamy sie tylko powoli. Te sy-
tuacie komplikuje nowe, silne dazenie do regionalnej
i kultumWej tozsamosci...

Jesli rzeczywiscie twierdzimy, ze Ewangelia jest prze-

maczona dla calego $wiala, to musimy lakze wziaé



pod uwage, ze dziedzictwo naszej wlasnej kultury
moze tak dalece nas opanowaé, ze nie bedziemy juz
w stanie ukaza¢ uniwersalizmu naszej wiary. Nasza
kultura nie moze slaé¢ sie dla nas wiezieniem. W hi-
storii zdarzalo sie zbyvt czesto, zé Koscioly identyii-
kowaly sie ze swoim s$rodowiskiem tak bezkrytycznie,
iz nie byly juz w stanie zwiastowac poselstwa o wla-
dzy kroélewskiej Boga i przemawiaé w sposéb pro-
rocki. Ruch ekumeniczr‘ny stwarza sposobnos$é do prze-
zwyciezenia tej pokusv przez to, ze jedni drug:m beg-
®iziemy zwracaé na nig uwage i nawzajem sie wzmac-
nia¢ w roli rzecznika Kosciola uniwersalnego.

Trzeci wymiar dotyczy Ewangelii jako calosci: Przel
dwunastu laty z okazji IV Zgromadzenia Ogéinego
w Uppsali mialem sposobno$¢ mowi¢ na ten temat.
Ku naszemu niemalemu =zaskoczeniu jedno zdanie
z tego referatu cytowano czescicj niz jakakolwiek in-
ng mojg wypowiedZ pisemna lub usina. Powiedzia-
tem: ,Musimy sobie uswiadomié¢, Zze czlonkowie Kos-
cioléow, ktorzv w praktvce zapominaja o swojej od-
powiedzialnosci wckec ludzi potrzebujacych w innej
czesci Swiatla, popadaja w takag samg herezje jak ci,
ktérzy nie wuznajq jakiegokolwiek artykulu wiary”.
Od Konferencji Sztokholmskiej w sprawie Praktycz-
nego Chrzescijanstwa w 1925 r. uwazalem to za uzna-
ng w ruchu ekumenicznym prawde bhiblijng. Lecz re-
akcja na to zdanie wywolala we mnie watpliwosci,
czv moja wypowiedZ zostala wlasciwie zrozumiana.
Dlatego kilka lat poZniej powiedzialem: ,,Czlonkowie
Kosciota, ktorzy nie uznaja, ze Bdég pojednal ludzi ze
soba w Jezusie Chrystusie, winni sa herezji tak samo
jak ci, ktérzy nie chcg uczestniczyé w walce o spra-
wiedliwo$é i wolno$é w $wiecie i nie czyniag nic, by
poméc swym braciom w niedostatku”.

Poniewaz méwimy dzisiaj o Ewangelii jako o caloéci,
cheialbym dorzucié dalszg mysl. Problem nasz nie
sprowadza sie juz tylko do pytania, c¢zv Ewangelia
dotyczy wylacznie duchowego zycia osobistego oraz
zbawienia pojedvnczego czlowieka albo tez wyzwole-
nia biednych i uciskanych w walce z niesprawiedli-
woscia. W ruchu ekumenicznym panuje zasadnicza
zgodnosé, ze do Ewangelii nalezy jedno i drugie. Pro-
blem nasz konceniruje sie raczej na pytaniu: o co
ostatecznie chodzi?

W odniesieniu do tej sprawy najczeSciej cviuje si¢
czwarty rozdzial Ewangelii wg Lukasza, gdzie mowa
jest o kazaniu Jezusa Chrystusa w Nazarecie i o Jego
programie dzialania. Jest to wspaniale ujely sens
Ewangelii: dobra nowina dla ubogich., wyzwolenie dla
jencdédw, przejrzenie dla S$lepych, wolnoéé dla uciska-
Nych. Wszystko toyobjete jest klamra zdania wstep-
nego: ,Duch Panski nade mng” i stowem koncowym:
,.Dzis wypelnilo sie to Pismo w uszach waszych”.
Inaczej méwige — radosne poselstwo, Ewangelia, do-
bra nowina — (wedlug slow Lukasza zapisanych
w innym miejscu) — brzmi: , Albowiem Bog zbawit
swoj lud”. G. B. Caird ukul piekne zdanie: ,,Bo6g jest
nie tylko autorem, ktéry wymyslit — jak scenariusz
filmowy — dramat swego dziela zbawczego, lecz jest
aktorem. litc'n'y osobisdcie pojawia sie na scenie, a Jego
obecnosé przyczynia sie do rozwigzania tego dra-
matu”.

I tak oto powstaje pylanic, czy wszystko, co czvnimy
w ruchu c¢kumenicznym, jesl rzeczywiscie zapowie-

dzia obecnosci Pana Jezusa Chrystusa. 'Czy punktem
wyjscia wszelkich naszyvch staran o sprawiedliwosc
spoleczna 1 rasowg oraz o pokdj — jest nakaz mo-
ralny czy raczej wielkie wezwanie: w Chrystusie
ohecne jest Krolestiwo Boze, dlatego macie moc, by
+mieni¢ $wiat! Czy w staraniach o jednos¢ Kosciola
kierujemy sie zasadyg koscielnego rozsadku, czy tez
przemozng pewnoscig, ze Pan Kosciola sam zbierze
swéj lud. Innymi stowy: przyszlo§é¢ ruchu ekumenicz-
nego zalezy od tego, czy kazda nowa generacja od-
kryvje na nowo, ze ekumenia nie jest naszym dzielem,
lecz dzielem Pana Kosciola.

Thum, K Karski

OFIARY NA WYDAWNICTWO

Ks. prof. Stanistaw Nagy — zI 100, Marta
Czernichowska — zl 150, ks. Jan Sucharzewski
— z1 100, Henryka Sawicka — zl 1000, Irena
Hroboni — zI 300, Jan Kulig — zt 100, A. K.
— 2000, Helena Potkanska — z! 200, proboszcz
Parafii Starokatolickiej Mariawitow w Zelisze-
wie — zl 400, Karol Matys — zl 200. Edmund
Semler — zI 100, Jerzy Domaslowski — zl 150,
Halina Karpinska — zI 100, Jakub Held —
zt 400, Marek Mikolajewicz — z1 100, Helena
Sztwiertnia — z! 50, Celina Borowa — zl 100,
E. t J. Burmajster — zt 108, Anna Giryng —
71 360, Richard Bischoff — z1 360, doc. dr Zo-
fia Blaszkowska — zl 100, Jan Tacina — zl" 440,
Marta Klyszewska — zI 100, Sabina Szczesna
— zI 50, ks. Teodor Lankiewicz — zl 108, Ade-
la Grotek — =zl 100, ks. Jézef Schlender —
zl 108, dr Halina Leskiewicz-Szymaniakowa —
zl 50, Czeslaw Dedecjus — z! 100, Helena Du-
bielowa — zl 150, Hanna Pezarska — zl 100,
Aurelia Krzywiec — zt 100, red. Jan Turnau
— zt 200, Franciszek Gansel — zf 100, N. N. —
zt 100, Mirostawa Widyga — zi 104, N.N. —
Mira Mackowa — zl 116.

Wszystkim  Ofiarodawcom serdecznie dzigku~
jemy. Przypominamy, ze ofiary na wydawnic-
two ,,Jednota” przekazywaé mozna na konto
PKO VIII OM Warszawa, Nr 1586-3854-136
badz przesyla¢ przekazem pienieznym pod ad-
resem: Administracja miesi¢cznika ,,Jednota’,
al. Swierczewskiego 76a, 00—145 Warszawa.
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Apostot Pawet w Liscie do Filipian napisat: ,,Dla
mnie zyciem jest Chrystus, a $mier¢ zyskiem” (1:21)
i stowa te skierowane sg rowniez do nas. Mozna po-
wiedzie¢, ze Dietrich Bonhoeffer, Paul Couturier
i Martin Luther King', o ktdérych pisze, przyjeli to
stwierdzenie Pawta do siebie i zyli z Chrystusem
na co dzien. Byli to ludzie, ktérzy oddali swoje zycie
Bogu i w kazdym memencie zwracali sie do Niego
z modlitiwg, bo On stanowit fundament ich dziatal-
nosci. Zapoznajmy sie z pewnymi faktami z ich bio-
grafii, ktére na to wskazuja.

Dietrich Bonhoeffer — luteranin, jako student teo-
logii i pé6zniej kierownik seminarium dla kaznodzie-
jow brat czynny udziat w ruchu oporu przeciwko
Hitlerowi. Za swojg dziatalno$¢ zostal aresztowany
i osadzony w o*bczie koncentracyjnym, gdzie zginat
9 kwietnia 1945 roku.

Lekarz obozowy tymi stowami opisuje $mier¢ Bon-
hoeffera: ,Pewnego dnia rankiem, miedzy godzing
5 a 6, wiezniowie zostali wyprowadzeni £ cel (..),
odczytano im wyroki $mierci wydane przez sad wo-
jenny. Przez uchylone drzwi jednego z barakéw obo-
zowych obserwowatem pastora Bonhceffera, ktoéry
przed zdaniem ubrania wieziennego, kleczac, pogra-
zony byt w goragcej modlitwie. Wstrzagsngt mng do
gtebi sposéb, w jaki ten nadzwyczaj sympatyczny
cztowiek sie modlit — byt peten oddania i pewnoéci,
ze zostanie wystuchany.

Rowniez na miejscu stracenia odmoéwit jeszcze krot-
kg modlitwe i wtedy odwaznie, z opanowaniem
wszedt na szubiennice. Smieré nastgpita po kilku
sekundach. W mojej prawie pieédziesiecioletniej
praktyce lekarskiej widziatem zaledwie jednego czto-
wieka, ktéry umierat z takim oddaniem sie Bogu”.l
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Ludzie

modlitwy

Postawa w momencie spotkania ze $miercig byta
wynikiem catego zycia tego pastora. Nie byto to tyl-
ko chwilcwe uchwycenie sie Boga, ale wcze$niej-
sze — stanowcze i petne ufnosci — oddanie sig
w Jego rece oraz uznanie Jego Kkierownictwa w zy-
ciu. Dietrich Bonhoeffer wprowadzit medytacje do
planu zaje¢ w kierowanym przez siebie seminarium,
bo uwazat, ze modlitwy mozna sie nauczy¢ i nalezy
ja nieustannie c¢wiczyc.

Eberhard Bethge — stuchacz seminarium, a nastep-
nie wspotpracownik i przyjaciel Bonhoeffera — tak
0 tym pisze:

,Podczas nabozenstw .medytacyjnych Dietrich modlit
sie gtosno. Byly to dtugie modlitwy, formutowane
swobodnie. Jako forme modlitwy stosowat rowniez
litanie. Modlitwe rozpoczynat obszernym podzigko-
waniem za wiare w Chrystusa, za wspdlne zycie, za
stofice i morze. Nastepnie prosit o to, aby jedni do
drugich odnosili sie w duchu braterstwa. Inni wiele
miejsca poswiecali modlitwie za Kosciéot Wyznajacy,2
za jego kierownictwo i synod, za wiezniéw, przyja-
ciot i wrogéw; réwniez za pastorow i teologéw, aby
umieli przyzna¢ sie do winy. Dietrich wktadat wiele
trudu i poswiecat wiele czasu przygotowaniu tych
modlitw, aby byty wewnetrznie uporzgdkowane”.

1 Ten i wszystkie nastepne cytaty pochodzg z: Joachim
Schéne, Gesprache mit Gott, Evangelische Verlagsanstalt
Berlin 1976.

" Kos$ciét Wyznajacy — (Bekennende Kirche) — grupa
ewangelikéw niemieckich wyrazajacych najradykalniej-
szy sprzeciw wobec tzw. niemieckich chrzescijan
(Deutsche Christen) popieranych przez nazistéw. Ruch
ten powstat w 1933 pod przywdédztwem past. Martina
Niemdllera i skierowany byt poczatkowo przeciw dzia-
talnosci biskupa Rzeszy, Ludwiga Mdllera.



Martin Luther King (nic dysponujemy, niestety, zdje-
ciem Paula Couturiera)

Wielu stuchaczy seminarium byto przeciwnych lak
dtugim modlitwom i medytacjom. Jeden z nich zwr6-
cit sie do Bonhoeffera: ,Nie. mamy czasu na medy-
tacje. Tutaj powinnismy uczy¢ sie katechizacji
i kaznodziejstwa'. Zdaniem kierownika seminarium
takie stwierdzenie wynikato albo z catkowitej nie-
Swiadomosci tego, kim jest dzisiaj miody teolog, albo
z nieznajomosci tego, w jaki spos6b przygotowuje sie
kazanie i lekcje religii. Mtodzi teolodzy stawiali py-
tania: jak moge nauczy¢ sie modli¢? W jaki sposob
nauczy¢ sie czyta¢ Pismo Swiete? Bonhoeffer twier-
dzit: ,My — nauczyciele teologii — mozemy i mu-
simy tego nauczy¢ miodych teologéw. Nie wolno nam
pozostawi¢ ich samych”. Jako nauczyciel Bonhoeffer
swoje oddanie i zaufanie Bogu chciat przekaza¢ ucz-
niom. Uwazal to za swo6j obowigzek.

Innym typem cztowieka byt Paul Couturier. Ten ka-
tolicki  duchowny szukat mozliwosci pojednania
wszystkich Kosciotow. Uwazat, ze $rodkiem do osig-
gniecia celu, zjednoczenia, jest modlitwa. Zorgani-
zowat Oktawe Modlitw o Zjednoczenie. Tydzieh
Modlitwy znalazt uznanie wsérédd katolikéw i innych
wyznan. Couturier szukat takich form modlitwy, na
ktére mogliby sie zgodzi¢ chrzesScijanie rdznych tra-
dycji. Geoffrey Curtis, pastor Kosciota anglikan-
skiego, pisze: ,,Z pracy Couturiera wynika, ze zabrat
sie do niej cztowiek doswiadczony w modlitwie, kt6-

ry wiedziat co znaczy dzieto modlitwy — jako dar
Bozy — w swojej jednos$ci i prawdzie”.
Podczas Il wojny S$wiatowej, w latach 1940—1944

gtéwna stuzba, Ojca Couturiera polegata na mod-
litwie za inne wyznania, gdyz lezala mu na sercu
troska o wszystkie Koscioty. W jego codziennych
modlitwach mozna byto znalezé caty $wiat, dotyczy-
ty bowiem wszystkich i bylty za wszystkich.

W Wielki Czwartek roku 1,944 Couturier zostat aresz-
towany. Niebawem wyzwolity go wojska angielskie.
Byt wdwczas bardzo ostabiony, ale nie miat uczucia,
ze go wyzwolono z marnego potozenia. Dowodem sg
takie oto jego stowa: ,Ten czas odizolowania byt
wspaniale btogostawiony”. Mogtem sie modli¢ z mo-
jego brewiarza bez zadnych ograniczen czasowych.
Jaka to byta rados¢! Jaka wielka radosé!”

Cate zycie ksiedza Couturier wypetniata modlitwa
o innych, jakby o scbie zupetnie zapomniat. Najwaz-
niejsze byto dla niego zjednoczenie KosSciota. Uwa-
zat. ze moze do tego dojs¢ jedynie dzieki modlitwie.
Podczas tegorocznego Tygodnia Modlitwy o Jedno$é
Chrzescijan zwréémy uwage, ze jest on tygodniem
modlitwy, a nie — kazad i przeméwien. Wszak-
ze zapominamy, czego oczekiwat od -nas prekursor
tego Tygodnia.

Ostatnim cztowiekiem modlitwy, ktoérego pragne
przedstawi¢, jest Martin Luther King — znany mu-
rzynski teolog i kaznodzieja baptystyczny w Stanach
Zjednoczonych. Jego zycie byto nieustannie zagrozo-
ne z powodu walki z rasizmem, ale mimo to. wy-
trwat on niewzruszenie w swojej pracy — w reali-

zowaniu Ewangelii w zyciu codziennym. Stato sie to
dzieki ugruntowanej wierze i zaufaniu do Jezusa
Chrystusa. Pastor King posiadat szczeg6lny dar Bo-
zy, ktéry pozwalat mu podczas przemoéwien i kazan
zyskiwa¢ serca stuchaczy. Uwazat, ze czarni powinni
przekona¢ sie. ze wywieranie presji na biatych do
niczego nie prowadzi. Jedynie postepowanie w du-
chu wskazan wiary chrzescijanskiej i dziatanie kie-
rowane mitoscig do przesladowcoéw, zgodnie ze sto-
wami Chrystusa: ,Kochajcie swoich wrogéw i modl-
cie sie za tych, ktérzy was gnebig” (Mat. 5:6)3 —
mogto — zdaniem Kinga — przyczyni¢ sie do suk-
cesu.

Martin Luther King tak pisze o bojkocie autobuséw
w  Montgomery: ,Bojkot bardziej przypominat
Kazanie na gorze anizeli nauke biernego oporu, kto-
rag zainspirowali czarni w Montgomery (..) Duch
i postawa ruchu (biernego oporu) przyszty od Chrys-
tusa, a metoda — od Gandhiego”. Dalej opowiada:
»Wszystkie wyznania wspo6tpracowaty jednomysinie.
Podczas regularnych, masowych zgromadzen przema-
wiali  na zmiane bapty$ci, luteranie, metodysci
i prezbiteriamie, ktoérzy nauczali i informowali o sy-
tuacji. Przedtem dochodzito do sporéw wyznanio-
wych, teraz prowadzono wspolng, braterskg walke.
Pie$ni, modlitwy, czytanie Pisma S$wietego, stowa
wprowadzajace, kolekty, komunikaty komisji (dzia-
tajacych na terenie Montgomery) i gtéwne mowy
kazdorazowo nalezaty do programu takiego zgro-
madzenia. Punktem szczytowym byto zawsze napo-
minanie, aby wszystko czyni¢ z moca mitosci. Nie
wszyscy czarni rozumieli metode biernego oporu, ale
z czasem zgodzita sie¢ na nig wiekszo$¢, chociaz nie
zawsze z przekonaniem”.

Wielu przeciwnikéw preparowato falszywe oskarze-
nia i pogtoski o przywoédcach ruchu biernego oporu.

3 Cztery Ewangelie, wspoétczesny przektad, BiZTB War-
szawa.
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Miedzy innymi rczpowszechniono oskarienie, ze
King jest przyczyna niedomagania kierownictwa ru-
chu, poniewaz jest przeciwny pertraktacjom. Ale
czarni nie dopuscili do rozbicia ruchu i moéwili
o Kingu jako o przywoédcy godnym szacuniu i za-
ufania.

O prze§ladowaniach pisze King w swojej relacji na-
stepujaco: ,Pewnego wieczoru, w koncu stycznia,
wroécitem po meczgcym dniu do demu i pdino polo-
zylem sie spaé. Coretta (zona Kinga) juz spala.
Ledwie zdazylem zasna¢, zadzwonil telefon. Jaki$
glos ze wsciekloscia powiedzial: — Stuchaj, czarnu-
chu, zems$cimy sie na tobie. Jeszcze w tym tygodniu
bedziesz zalowal, ze przyjechale§ do Montgomery.
Odlczytem sluchawke, ale nie moglem zasngé. Byl
to moment, w ktérym caly strach i niebezpieczen-
stwa ostatnich tygodni staly sie silniejsze ode mnie.
Bylem u kresu sil. Wstalem i chodzilem tam i z po-
wrotem po korytarzu. W koncu poszediem do kuchni
i zrobilem sobie %awe. Chcialem zaniechaé¢ walki. (...)
Usiadtem na stoliku kuchennym i medytowalem
w jaki spos6b moégtbym zaiknaé z areny politycznej,
nie ckazujac sie tchoérzem. W tym stanie ducha, po
pierwszym- wyczerpaniu i pelen zniechecenia, powie-
rzylem Bogu grozace mi niebezpieczenstwo. Z glowa
wspartga na dlcniach modlilem sie glosno. Stowa tej
mcdlitwy Zyja w moich wspomnieniach do dzié:
«Panie, ja wierze, ze walcze o sluszng sprawe. Ale
teraz sie boje. Ludzie patrzg na mnie, jak na przy-
wodce, ale muszg sie zachwiaé, jezeli ja staje przed
nimi bez si! i odwagi. Nie moge juz diluiej. Osiagna-

tem etap, w ktdorym niczego sam nie dokcnam».
W tym mcmencie przezylem cbecnoéé Boga jak
nigdy przedtem. Zdawalo mi sie, jakbym slyszatl
wewnetrzny gles, ktéory dodawatl mi odwagi: «— Pow-
stan dla sprawiedliwoéci! Powstan dla prawdy! Bog
bgdzie zawsze trzymal twcjg strone». W mgnieniu
oka lek i niepewno$¢ minely. Bylem gotéw spojrzec
wszystkim w oczy”.

King walczyl o sprawiedliwos¢ i pelnie praw dla
czarnej ludnosci Ameryki i uwazal, ze modlitwa oraz
postepowanie zgodne z Ewangelia jest najlensza bro-
nia. Mimo ze cn sam zginal w zamachu 4 kwietnia
1968 rcku w Memphis, jego idea trwa wcielana w Zy-
cie przez jego przyjacidl i nastepcow.

Chrzeécijanie modla sie. Niektorzy uwazajg modli-
twe za obowigzek wobec Boga, inni tlumaczg sig
Jego nakazem i wola, jeszcze innji potrzebujg kon-
takiu i rozmowy z Bogiem. Sg i tacy, ktorzy modla
sie rzadko i uwazaja, ze im to wystarcza. Ale spoty-
kamy i takich, ktérych cale zycie zwiazane jest
z modlitwg. Ci ostatni twierdza, ze nie moga zy¢ bez
Bozej akceptacji swojego postepowania. Motywy mo-
dlenia sie sg wiec r6zne, ale zycie takich ludzi, jak
Dietrich Bonhoeffer, -Paul Couturier i Martin Luther
King, powinno byé przykladem dla zyjacych dzisiaj.
Naszym cbowiagzkiem jako chrzescijan jest czerpaé
z ich spuscizny. Kazdy z nich reprezeptowal inne
wyznanie, ale w ich zyciu nic nie bylo tak waz e
jak modlitwa i staly kcntakt z Bogiem.

L. T.

Litania o jednosé

Wszechmocny Boze, ktory zawarle$ z nami No-
we Przymierze i powiedziales nam: Chee by¢
waszym Bogiem, a wy badicie moim ludem
— przebacz nam i uzdréw nasz rozdzielony
Kosciol!

Panie Jezu Chryste, ktory obiecales nam, zc
gdzie dwaj lub (rzej, sa zebrani w Twoim
imieniu, Ty jeste§ posrod nich

— pojednaj nas w swojej Prawdzie!

Synu Boga Zywego, ktéry powiedziales swoim
apostolom,” ze potega Smierci nie zwyciezy
Twego Kosciola
— pojednaj nas w Twojej Prawdzie!

“
Dobry Pasterzu, ktory wszystkic wybrane

przez Ciebie owce chcesz zebra¢ w jednej ow-
czarni, aby byla jednosé

— pojednaj nas w Twojej Prawdzie! *
Baranku Bozy, ktory sam siebie poswieciles
dla Kosciola i przez chrzest zlaczyles z Twoim
cialem caly swéj lud w jednym duchu
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— pojednaj nas w Twojej Prawdzie!

Chlebie Zycia, ktéry dales pokarm i kiclich do
spozywania Kosciolowi, ktéry jest przeciez
Twoim cialem

— pojednaj nas w Twojej Prawdzie!
Duchu Bozy, ktory zeslales na swoéj lud roz-
norodne dary, aby wszyscy sie budowali

— utrzymuj nasza jednosé przez wiezy pokoju!

Ojcze, Synu Duchu Swicty, jednoczacy i wiecz-
ny Boze

— przebacz nam i uzdrow rozdzielony Koscidl,
— pojednaj nas w Twojej Prawdzie!

— utrzymuj nasza jedno$¢ przez wiezy pokoju.

* Litania zostala przygotowana na Tydzien Modlitwy
o Jednosé¢ Kosciola w 1954 roku przez Paula Coutu-
riera.



ROZMOWY PRZY STUDNI

,Oto idziemy do Jerozolimy”
(Luk. 18:31)

\

Wspélncta Jerozolimska (Fraternité monastique de Jerusalem) powstala

w Paryiu 5 lat temu. Bracia i siostry trzy razy dzicnnie zbicraja sie na
wspélna modlitwe. W niedziele i Swieta ich liturgia przyciagga ttumy
paryzan. Brat André jest jednym z pierwszych czlonkéw meskiej galezi
wspoélnoty, a siostra Francoise-Emmanuelle — jedng z picrwszych siéstr

gatezi zenskicj.

SIOSTRA KINGA — Czy sluszne byloby twierdzenie,
ze rodowdd waszej wspélnoty wywodzi sie z potrze-
by modlitwy, zwlaszcza pctrzeby giebi i piekna mod-
litwy liturgicznej?

BRAT ANDRE — Niewgtpliwie tak, z tym tylko
uscisleniem, ze chodzilo o modlitwe w samym sercu
Paryza. Arcybiskup Paryza, kard. Marty, okre$lil to
jako krzyk miasta w imieniu tych jego mieszkancow,
ktérzy powinniby prosié Pana o nieskonczenie wiele
rzeczy, a wcale o Nim nie mys$la. Dlatego arcybiskup
pragnal, aby zaistnialo miejsce ciszy | medlitwy w sa-
mym centrum tego miasta i za to miasto. Analogicz-
ne wezwanie Beze otrzymal pewiea ksigdz, ki6ry sie
nazywa Pierre Delfieux, obecny nasz przelozony*. Teo,
co mi powiedzial, kiedy spotkaliSmy sie po raz pierw-
szy, ujal w formule, ktéra moim zdaniem, stanowi
podstawe wspblnoty: ,Istotng rzeczg jest kochaé.
Kcchaé¢ Pana i braci — nierozdzielnie. Na tym polega
prawdziwe Zycie i w tym sie wszystko zamyka. Ale
sami z siebie nie jesteSmy do tego zdolni. Nie mamy
dostatecznie wielkiego serca, aby kochaé, i to kochaé
coraz bardziej. Dlatego musimy i§é¢ do Zrbédla. Przez
modlitwe musimy zwrécié sie do samej Milcéci,
a wtedy Ona nie odmoéwi nam swego daru”. Jesteimy
wiec zbudowani na tym pragnieniu ,zwrécenia sie do
Milo$ci”, aby nas sobg obdarowata, aby bylo jej wie-
cej w tym miescie, i aby ono stalo sie wrcieleniem
Krolestwa Bozego.

SIOSTRA FRANCOISE-EMMANUELLE — Wsp:m.
niale§ przed chwilg o powrocie do Zrédla. Wydaje mi
sie, ze kochaé — to wlasnie wykcpaéd studnié posrod-
ku miasta, sta¢ sie Zrédlem, z ktérego ludzie mogliby
pi¢ do woli, zaspokajajgc swcje pragnienie Boga.

Br. A. — Znaczy to réwniez: byé tryskajaca fontan-
ng. Przypominam sobie piekny poetycki obraz, kto-
rym postuzyla sie przelozona naszych sidstr, kiedy
dwie najmilodsze mialy cbloczyny i po raz pierwszy
przywdzialy biale kukulle, w kiére ubieramy sie idgc
do kcsciota na liturgie. ,Jest upalne lato — moéwila
(w rzeczywistosci byl to czerwiec) — ludzie w mies-
cie sg zmeczeni, znuzeni. spragnieni. BadZcie dla nich
jak tryskajgce fcntanny: niech tryska 2z was to, co
otrzymujecie c¢d Pana. Nie poprzez stowa, ale przez
samg rados§é, ze matezycie do Niego”.

S. K. — ,Tryska” to przede wszystkim z waszej piek-
nej liturgii, ktéra wydaje sie byé synteza rzymskiej
i bizantyjskiej. Czy $Swiadomie skomponowaliscie Jja

wilasnie tak, aby jej pieknem przyciagaé¢ ludzi, kto6-
rzy masowo sie dechrystianizujg?

S.F.-E. — Nasza liturgia jest prawdziwg liturgia
rzymska, jakkolwiek wigczamy ‘do niej pewne ele-
meaty bizantyjskie, zwlaszcza melodie i teksty. Ma.
my wiec teraz liturgie rzymska, ale lacznie z bogac-
twem Wschedu, ktore ciagle jeszcze odkrywamy. Oczy-
wiscie nie przez przypadek takag liturgie zastisowa-
lisSmy u siebie. Ma ona swoisty rytm, kt6ry nazwala-
bym rytmem antyfonalnym. Kiedy wieczorem zme-
czeai ludzie wysiadajag z metra | ciggng prosto do
nas ze wszystkich stron miasta, przede wszystkim
cdczuwaja potrzebe uspokcjenia, uciszenia, cdnale-
zienia swej wewnetrznej jedncsci, a nawet, powie-
dzialabym, jedno$ci fizycznej. Ot6z to antyfonalne
powtarzanie jest rytmem, ktorego nie ma w liturgii
zachodniej. A potrzebne nam jest co$, co by nas wy-
kuwatlo, co ‘by nas budowatlo, co by scalato wewaetrz-
nie i zewnetrznie. Bo zyjemy w §wiecie straszliwie
rczkawalkowanym.

Br. A. — Istotnie, te bizantyjskie melodie majg w so-
bie co§ skupiajacego. Wszyscy to odczuwajg i wielu
nam o tym moéwi, wielu ludzi w réznym wieku, o réz-
nej kulturze i wyksztalceniu. Wyznaja, Ze te melodie
rzucaja ich na ziemie i pograzaja w adoracji. Za-
adaptowalismy je wiec nie tylko dlatego — uzyjmy
juz tego stcwa — Zze byly modne i latwo dostepne,
zwtaszcza dzieki repertuarowi opactwa Chevetogne.
Nam tez sie one podobaly i sadze, ze nalezy je za-
chowaé, bo to jest muzyka, ktéra naprawde sluzy
mcdlitwie.

S.K. — Ja tez je bardzo lubig. Ale ja jestem Sto-
wianka, a Stcwianie majg wiekszg sklonnosé do kon-
templacji niz ludzie Zachcdu. We wschodnich melo-
diach jest specyficzna glebia.

Br. A. — Ot6z {o. Rozum laiwiej zstepuje do serca.
a stlowa wraz z melcdia latwiej zapadajag w glyb du-
szy.

S.F.-E. — W liturgii bizantyjskiej chodzi jednak nic
tylko o same melcdie. Dla mieszkancéw miasta wazne
sg takie wszystkie inne jej symbole: swiece, kwiaty,
kadzidlo, ikony. W liturgie trzeba wejsé¢ calg swojy
istota, lacznie z cialem; trzeba mie¢ co$ przed ccza-
mi. Trzeba calym sobag skupié sie na modlitwie, a nie

v Srzerzej bedzic o tvin mowa  wo,Rozmowic’”  nastgpne).
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tylko modlié sie czubkiem glowy, ostatnimi jej pie-
cioma centymetrami, jak sie u nas mowi.

Br. A, — Pokrywa sie to zresztg z ,,oddechem” psal-
mow. Spiew psalmow jest tg czesScia Biblii, w ktérej
najbardziej uczestniczy caly czlowiek. Moéwia one
przeciez o podnoszeniu rak, o wznoszeniu sie mod-
litwy jak kadzidlo na ofiare wieczorna (Ps. 140). Przy
$piewie psalméw, kiedy nasze cialo przyjmuje rodine
postawy, najbardziej mozna odnalezé jedno§é swojej
ludZkiej osoby.

S.F.-E. — Kiedy przychodzilam tutaj na samym po-

czatku, jeszcze wowcezas gdy bylo bardzo malo ludzi,”

uderzyla mnie jeszcze jedna rzecz, mianowicie ta,
ze wszyscy byli zwréceni ku oltarzowi, ku Panu. Ze
wszyscy takze tworzyli jedno. To jest postawa bar-
dzo wymowna, wskazujgca, ze nalezy wspoOlnie nha
Niego patrzeé. A réwnocze$nie zachowuje ona jakis
szacunek dla ludzkiej wolnosci, dla tych, co wcho-
dzg, wychodza i nie czuja sie niczym skrepowani.

Br. A. — Elementem sprzyjajacym skupieniu sg tak-
ze maty, na ktérych moina usigé¢é w dowolnej po-.
zycji, odnalezé spokdj i wewnetrzne milczenie, zosta-
wi¢ na chwile troski i zmartwienia.

S. F-E. — Z do$wiadczenia wiem o tym, bo kiedy
byli tu jeszcze sami bracia, przychodzilam przez pot
roku i moglam, nie witajac sie z nikim, staé¢ pod fi-
larem albo usigé¢, albo wyjéé, kiedy miatam ochote.

S.K. — Moze powiedzialaby Siostra co§ o waszej
wspolinecie zenskiej?

S.F.-E. — Nasza historia jest podobna. O projekcie
zaloZzenia wspoélncty meskiej wiedzialam, kiedy jesz-
cze nie istniala. A kiedy zaistniala, poszlam odpra-
wié rekolekcje do jezuitéw. Wiedzialam, Ze groma-
dzg sie tu dziewczyny, kidre my$lg o czym§ podcob-
nym, ale wclalam najpierw przezywaé¢ samg liturgie
nie rozmawiajgc z nikim. Wystartowalysmy w rok
‘potem, czyli jestesmy o rck mlodsze od Wspolnoty
braci.

Br. A. — Mo6wiliSmy tu o modlitwie. Musimy wiec
lojalnie dodaé, ze nie podjelibySmy jej wspdlnie, gdy-
by wiele zgromadzen juz istniejacych, zwlaszcza kar-
melitanki, nie mcdlilo sie za nas.

S.F.-E. — W Paryiu od dawna odczuwano potrzebe
takiej oiwartej mcdlitwy wspdlnotowej.

S.K. — Wr6¢émy do piekna waszej liturgii. To prze-
ciez tu Paul Evdokimow moéwil i pisat o Duchu
Swietym jako o Duchu Piekna, przeszczepil te
wschodnig my$l na Zachod.

Br. A. — Czlowiek cigzy ku picknu, a ono samo jest
refleksem Bozej pieknosci i jej pochwala. Ale tatwo
moze nastgpié rozszczepienie, jesli zbytnio zatrzymu-
jemy sie na samym pigknie. My tu wystrzegamy sig
estetyzmu, ale fakt, ze te melodie sg piekne, byl do-
datkowa racjg, dla ktérej przyjeliSmy je.

S.F.-E. — Rdwnocze$nie jednak sa one proste i po-
zwalaja nawet niezbyt utalentowanym ludziom latwo
je scbie przyswoié, wchlonaé w siebie, nie przejmu-
jac sie zbytnio strong techniczng, kiéra wydaje sig
malo wazna.
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S. K. — Mowicie, ze chodzi o modlitwe za Paryz —
o to olbrzymie zbiorowisko ludzi, ktére mialoby by¢
,wcieleniem Krolestwa”. Czy wasza nazwa: ,,Wspo6l-
nota Jerozolimska” ma Jjaki§ zwigzek z Jerozolima
czasow ostatecznych? Skad sie ta naztwva wziela?

S. F.-E. — Nie nazywaliémy sie tak od poczatku. Do-
piero ostatni rok przyniéost nam te nazwe w darze.
Kiedy$my zaczynali, byly tu po prostu dwie wspélno-
ty modlace sie w kosciele St. Gervais i nazywajace
sie imieniem tego ko$ciota. Potem pojawila sie per-
spektywa przeszczepienia braci do innego miasta,
a wraz z tym zarysowujgca sie jeszcze w poélcieniu
konieczno$¢ uswiadomienia sobie naszej tozsamosci.
Mysl o Jerozolimie pojawila sie dopiero na Wielka-
noc ubieglego roku.

Br.A. — 1 poczatkowo wzbudzila sensacje, kiedy na
kapitule moéwiliémy o mozliwosci mnazwania sie
..braé¢mi jerozolimskimi”.

S.F.-E. — Dla mnie osobiscie bylo to jednak zupel-
nie naturalne, bo musze wyznaé, ze swoje powolan.lie
otrzymalam od Pana wlasnie w Jerozolimie. Tam sig
wszystko zaczelo, osiem lat temu. Wiec nazwa Je-
rozolimy tkwila we mnie bardzo, bardzo gtebcko
i kiedy ja ustyszalam po raz pierwszy jako nasza
ewentualng nazwe, od razu powiedzialam sobie: ,,To
jest to”.

Br. A. — Jesli o powotanie chodzi, przyznaje to sa-
mo, co ty. Ja takie osobiicie spotkalem Pana w Je-
rozolimie, podczas wedrownych rekolekcji w 1973,
Otrzymalem woéwczas wielkg laske nawrécenia ser-
ca. Zdalem tez sobie sprawe, Ze nastgpilo wydarze-
nie decydujgce dla calej reszty mojego Zycia. Ale
kiedy potem pojawila sie Jerozolima jako nazwa,
kiérag mieliby$my sobie przypisaé, wydalo mi sie to
dziwaczne. Wlasciwie nie mialem nic przeciwko te-
mu, ale jako§ mi to Zle brzmialo. Zresztg ani§my tej
nazwy wtedy nie przyjeli, ani nie odrzucili. Ogbélna
reakcja braci byla raczej negatywna. W ciagu calego
roku nawet zartowali sobie nieco, ze bylby to brak
pokory — prawdziwej czy falszywej — i Ze to nazwa
zbyt ,wielka”. Pracowaly juz wprawdzie w Paryzu
siostry dominikanki betlejemskie, ale to brzmialo
jednak bardziej umiarkowanie, nie mialo tego wy-
dzwieku co Jerozolima, miasto nad miastami, miasto
Pana. Wydawalo nam sie, ze nosi¢ w nazwie imie
tego miasta to jednak ,zbyt wiele”. Projekt jakby
wiec upadl. Przeor wyczul, ze moment nie jest witas-
ciwy i nie upieral sie. Czekal na korzystniejsze oko-
liczno$ci.

Minal rok i oto powiedzieliémy sobie, Ze wcale niezle
byloby nazywaé sie braémi jerozolimskimi. W czasie
kapituly, ktéra jest w mnaszej historii momentem
dosé wyjgtkowym, przeor, Pierre Delfieux, rzucit

. ostateczne pytanie: tak czy nie? Zaryzykowal. Mnie

pierwszemu oddal glos, cho¢ wiedzial, co myslalem.
Ale po tym, co méwit poprzednio, stalo sie dla mnie
jasne, ze nie chodzi tu o jakie§ uhonorowanie, o ja-
kis wielki tytul. Chodzi o to, zeby i§¢ za Jezusem
w Jego wslepowaniu do Jerozolimy, czyli i§é¢ az do
konica. Tak to i'roz-u-mieliémy tego wieczoru. Co wie-
cej, zrozumieliémy takze, Zze chodzi o bardziej rady-
kalne zerwanie z dotychczasowym zyciem, anizeli
dolad myslelismy. Bo Ewangelia przeznaczona na ten



tydzieh moéwila akurat o tym, jak Jezus zwrbcil sie
do kogo$ z propozycja: ,,P6jdZ za mna”, a ten odpo-
wiedzial: ,Pozw6l mi najpierw pogrzebaé mojego
ojca”, a kto$ inny: ,,Pozwdél mi pozegnaé sie z moimi
w domu”. I otrzymali odpowiedz: ,Ktokolwiek przy-
kiada reke do pluga, a wstecz sie oglada, nie nadaje
sie 'do Krolestwa Bozego” (Luk, 9:59—62). W tym
kontekscie zrozumieliSmy takie wymowe innych Je-
zusowych stow: ,Oto idziemy do Jerozolimy i spelni
sie wszystko, co napisali prorocy o Synu Czlowie-
czym” (Luk. 18:31). ZrozumieliSmy to wszyscy,
a zwtaszcza Christian, woéwcezas najmlodszy z nas,
ktéry nigdy dotad nie zastanawial sie¢ nad nasza
ewentualng nazwg. Doskonale wyczul, ze jest wolg
Pana, abysmy szli za Nim az do konca, i ze ten sens
wyrazataby nazwa: ,,Wspodlnota Jerozolimska”. Jero-
zolima oznacza dla nas jeszcze i to, co jest zdobyczg
lat ostatnich, mianowicie spotkanie Wschodu i Za-
chodu, konkretniej za§ — ekumeniczny element na-
szego powolania, Wyraza wreszcie i aspeki eschato-
logiczny: Jerozolima niebieska jako zycie w Kroéles-
{wie. Nasza ,Jerozolima” jest jakby corkg Adwentu.
Koéciél Paryza, je§li tak mozina powiedzie¢, powolal
nas do istnienia w I niedziele Adwentu 1975 z naste-
pujaca misjg: Czuwajcie i pobudzajcie do c¢zuwania,

bo bliskie jest Krilestwo Bogze. Badicie Swiadkami
przyj$cia Pana i przyspieszajcie Jego przyjscie swo-
ja modlitwa.

S.F.-E. — To jeszcze nie wszystko. Jerczolima jest
miastem, nad ktéorym Jezus plakal jako nad swoim
miastem. I placzac jakby modlil sie za nas, abySmy
i my umieli ptaka¢ i modlié sie za nasze miasto.
Jesli wiec nasze Zycie nie mialoby byé nieustanng
modlitwa, straciloby wszelki sens. Nie zyjemy
w klasztorach, jak wiekszo$¢ zakondéw kontemplacyj-
nych. Naszym klasztorem sg ulice Paryza. Zycie mo-
dlitewne nie jest latwe. Lubie okre$lenie mowigce
o zakonniku walczacym. Trzeba walczyé o chwile
ciszy, o czas na modlitwe. Lubie zwlaszcza nasze
nocne adoracje z czwartku na piatek. Z punktu wi-
dzenia rozsgdku sg one szalenstwem dla ludzi zyja-
cych w mieScie. Ale zawsze my$le, ze Pan oczekuje
ode mnie takiego wtlasnie szalenstwa, abym wykroila
w nocy czas na modlitwe za to miasto, ktére prze-
ciez tak bardzo intensywnie Zyje nocg.

Br. A. — Wielu ludzi przychodzi modli¢ sie wraz
z namj i dla wielu s3 to szczegdlne momenty spotka-
nia z Panem. Wlasnie po$réd paryskiej nocy.

Rozmawiala s. Kinga '§trzelecka, oSt

WSROD KSIAZEK

Kwestie chrzeécijanskiego ekumenizmu i uniwersalizmu
w antologii ,,Filozofia i mysl spoleczna XVII wieku*

, Przeciwko tym tradycjom Koscio-
ta rzymskiego zawsze byli w 16z-
nych krajach réznych czasow, kto-
rzy sie im cponowali, a Przy
szczyro$ci i prawdzie raz przyjetej
Ewanielijej mccno stali i dlatego
wiele cienpieli zlego. Az na osta-
tek — po onych wielkich perseku-
cyjach (przesladowaniach) — wzbu-
dzil Pan Bég w lat poéllora tysigca
po Krystusie Panu onych gor-
liwyech i opdwaznych refor-
matoréw chwaty Bozej:
Lutera w Niemczech, Kal-
wina we Francyjej, indgiej
inszych wielu, ktérzy te ewanie-
lickag wiare rdéznymi ludzkimi
wymyslami zamierzwiong oczy §-
c¢ili, slowo Boze szczyre i praw-
dziwe kazali, pisali, uozyli, a tak
Kosciét Bozy z ciemnosci do §wiat-
leoéei, z niewoli na wolnosé¢ wypro-
wadzili, za co Bogu wieczna chwa-
la. Niestusznie tedy nam zarzucajg
adwersarze: «Gdzie byl wasz Ko§-
ciél przed Lutrem i Kalwinem?»”.
Dwa zacytowane dopiero co zda-
nia, skreslone w roku 1670, przy-
ciggajg na pewno baczng uwage

dzisiejszych ewangelickich i nie
tylko ewangelickich czytelnikéw.
Chodzi o jeden z tekstéw dotycza-
cych tematow religijnych, ktore do
dzisiaj zachowaly aktualncsé. Po
czterystu bez mala latach przy-
pomniat ten tekst i czytelnikom go
przyblizyl  wybitny  wspoltezesny
historyk Zbigniew Ogonowski. Sta-
1o sie to na kartach antologii ,,Fi-
lozofia i my$l spoleczna XVII wie-
ku” $Swiezo wydanej nakladem
PWN w Warszawie, jako kolejny

tom cyklu ,Siedemset lat mysli
polskiej”.
Tekst, ktorego urywek zacytowa-

lem wyzej za Ogonowskim, to
prawdziwy ewenement w nasze]j
wiedzy o przeszlo$ci ipolskiego
ewangelicyzmu. Wbrew pozorom w
gre nie wchodzi jaki§ antykatolic-
ki utwor polemiczny, lecz rzecz
o tresci ekumenicznej i irenicznej.
Autor tekstu to Daniel Kalaj (zm.
ok. 1681), diakon zboru kalwinskie-
go w Wielkiejnocy kolo Krakowa,
a nastepnie pastor zboru w Kiejda-
nach i superintendent reformowa-
nych koécioléw na Zmudzi. Wiosna

1670 roku wydat on w Krakowie
broszure, ktérg czakroil na dwie
czesei i zatytulowal:  ,Rozmowa
przyjacielska ministra ewangelic-
kiego 2z ksiedzem  katolickim”.
Cze$é pierwsza pomys$lana zostala
jako apologia przed zarzutem arian-
stwa, w czeSci drugiej wylozyt Ka-
laj jasno i zwiezle zasadnicze
punkty sporne miedzy katolikami
a ewangelikami. Spory te — jego
zdaniem — ftoozg sie wokél naste-
pujacych szeSciu artykuléw wiary:
1. O Pisdmie §w.; 2. O usprawiedli-
wieniu; 3, O sakramentach §wie-
ivch; 4. O stuzbie Bozej; 5. O glo-
wie Kosciola Bozego; 6. O stanie
dusz po $mierci.

Swoje ekumeniczne stanowisko,
dzi§ prezentujace sie jako oczywis-
to§é, ale w wieku siedemnastym
inaczej odbierane, sformulowal Ka-
faj w dwu przede wszystkim miej-
scach omawianej broszury. Oto
miejsce pierwsze:

»Ze te trzy Koscioly krzescijan-
skie, jako sie teraz na §wiecie
dzielg miedzy soba i w konfesy-
jach rdéznia — mianowicie rzymski,
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ktéry sie zowie Kkatolickim, lute-
ranski, ktory sie zowie auspurskiej
(scil. augsburskiej) konfesyjej, re-
formacki co go z:wig kalwinskim
-- $3 W samej rzeczy przed Bo-

giem jednym Kosciolem
krzescijanskim na jednym
fundamencie wiary zato-
zonym. Abowiem nikt gruntu
inszego zalozy¢ nie moze oprocz
tego, ktoéry jest zalozony, Krystus

Jezus (I Kor. 3:11) (..) A choé tez
ktoéremu z tych Kosciolow krzesci-
janskich mniej abo wiecej do tego
gruntu szezyro$ci i czystcsci i do-
skonatosci nie dostawa, przecie
przez to prawdziwym Ko-
$ciotem by¢ nie przesta-
wa”.

A oto jakze wymowne miejsce dru-
gie:

Lepiej jest byé dobrym katoli-
kiem nizeli zlym ewanielikiem, to
jest lepsza jest nadzieja o zbawie-
niu takiego katolika, ktory w Ko-
Sciele rzymskim zrodzony i wycho-
wany bedac i znajomosci dostatecz-
riejszej woli i stowa Bozego nie
majac, w postaci serca na funda-
mencie wiary, choé z przydatkami
nauk ludzkich zostawa i poboznie
zyje, nizeli zlego ewanielika, ktéry
sie wiarg prawdziwg i znajomoscig
woli Bozej szczycge, nie wedlug
Ewanielijej Panskiej zyje, zgorsze-
nie czyni, imie Beze w chyde i so-
bie na ciezszy sad Bozy i wietsze
potepienie zarabia”.

Dystansowania sie Kalaja cd po-
tepiania katolicyzmu i katolikow
w czambul bynajmniej nie wolno
ttumaczyé jakas polowicznoscig je-
go ewangelickich przekonan, W
dalszym ciggu przytoczonego tek-
stu $pieszy on o$wiadczy¢é co na-
stepuje:

A cho¢ to prawda, to dobry kato-
lik lepszy jest anizeli zly ewanie-
lik, jednak znowu moéwie, ze do-
bry ewanielik lepszy jest niz do-
bry katolikleako lepszy  jest
i szczesliwszy ten, ktéry actu ipso
(w samej rzeczy) siedzi za stolem
w  Krolestwie Niebieskim (Mat.
8:11) i je chleb w nim (Luk. 14:15)
nizeli ten, ktory niedalekim jest od
Kroélestwa Niebieskiego”.

A gdzie indziej w Kalajowej ,Roz-
mowie ministra ewanielickiego z
ksiedzem Kkatolickim” czytamy:
~Rzecze kto znowu: «Poniewaz to
jeden Kosciét krze$cijanski, tak
rzymski jako ewanielicki, toé¢ wol-
no bedzie czlowiekowi tak w tym,
jako w drugim wedlug jego woli
i zdania, i potrzeby zyé i byér. —
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Bynajmniej. To, co sig¢ rzeklo, jest
iudicium charitatis (sadem wyply-
wajacym z milosci) tylko, ale nie
regula wveritatis (dyrektvwa praw-
dy). Z milosci krze$cijanskiej praw-
dziwej tak nam trzeba o tym ro-
zumie¢, ale przez to prawdy nie
odstepowad’”.

I dalej padaja nastepujyce slowa:
,.Kosciét nasz ewanielicki, ponie-
waz jest na samym fundamencie
Krystusowym, na nauce prorockiej
i apostolskiej ugruntowany, od tra-
dycyj ludzkich slowu Bozemu prze-
ciwnych oczysciony, Bogu w duchu
i w prawdzie sluzacy, slowo Boze
szczyre i sakramenta swiete wed-

lug ustawy Panskiej trzymajacy,
wiec rzad i dyscypline Kosciola
apostolskiego majacy, tedy jest

najprawdziwszym, Bogu
najmilszym 1 droge do
zbawienia najpewniejszg
i najblizszg pokazujgcym
KosSciolem”.

Nie mniejszym wydarzeniem niz
udostepnienie ekumenicznego tek-
stu Daniela Kalaja jest, przez edyv-
tora antologii dokonana, prezenta-
cja pisma Bartlomieja Bythnera:
Fraterna et modesta ad omnes per
universam Europam reformatas
ecclesias exhortatio. Dla zaintereso-
wanych dawnymi dziejami polskie-
go ewangelicyzmu ta Bythnerowa
Fraterna exhortatio nie stanowi co
prawda novum. W swoim czasie
jako pierwszy pisal o tym ,Bra-
terskim wezwaniu” Edmund Bur-
sche i wiele miejsca poswiecil mu
dunski badacz Jordt Joergensen w
wydanej w roku 1942 w Kopenha-
dze rozprawie Oekumenische Be-
strebungen unter den polnischen
Protestanten bis zum Jahre 1645.
Ale dopiero teraz rzecz udostepnio-
na zostaje —.co prawda nie w ca-
loSci, a w obszernych wyjatkach —
w tlumaczeniu z oryginalu lacin-
skiego na polski.

Bythnera ,Braterskie wezwanie
to manifest do ewangelikow za-
chodnioeﬁropejskich ukazujacy, w
jaki sposéb mogg oni — za przy-
kladem Polakéw — doprowadzié do
zgody zazarcie sie zwalczajace wy-
znania. Kreslagc zalecenia i udzie-
lajac rad Bythner ciggle powoluje
sie na przyklad polski. ,W taki
wladnie sposéb — pisze — odby-
wamy synody generalne my, Pola-
cy”. Lub: ,Taki wlasnie przebieg
mial nasz synod torunski”. Bije
z tego pisma imponujaca pewno$é
siebie czlonka wspoélnoty wierzgcej
w swa przyszlosé¢ i w to, ze moze

»”»

ona posluzyé jako model dla resziy
swiata prolestanckiego.

Zatwierdzone na trzech kolejnych
synodach kalwinskich, odbytych w
Polsce w 1607 r., Bythnerowe ,Bra-
terskie wezwanie” w  rekopisie
przestane do Heidelbergu. Na  zle-
cenie elektora Fryderyka IV pismo
zostalo przejrzane i zaaprobowane
przez wydzial teologii ewangelic-
kiej Uniwersyletu w Heidelbergu
i na prawach rekopisu wydrukowa-
ne okolo roku 1609. W 1618 r. ,,Bra-
terskie wezwanie” w wersji popra-
wionej przez Bythnera wyszlo we
Frankfurcie n. Menem. Przektad
niemiecki ukazal sie w Bazylei w
1634 r.,, a trzecie wydanie lacinskie
nastapilo w XVIIII wieku, w 1722
w  Zurychu. Omawiane pismo za-
kroil Bythner na trzy czesci. Czesé
1 wymienia powody, dla ktorych
nalezy bezwzglednie dazy¢ do zgo-
dy Kosciolow ewangelickich. M. in.
sg to: nakazy Boga i Chrystusa;
fakt, ze wszyscy chrzescijanie sta-
nowiag w gruncie rzeczy jedno cia-
1o wspolnego Kosciola; to, ze wszy-
stkie wyznania ewangelickie we
wszystkich zasadniczych punktach
wiary sg przeciez zgodne, tak jak
zgodne sg w potepieniu antytryni-
tarzy. Czes¢ II podaje sposoby, przy
pomocy ktéorych mozna osiggna¢é
i utrwali¢ zgode. 1 wreszcie czesc
II1 zawiera odparcie zarzutow,

jakie przeciw wylozonej w ,Bra-
terskim wezwaniu” argumentacji
mozna by  wytoczyé. Zabiera-

jac glos, jako ewangelik z Polski,
kalwinista Bythner stangl na sta-
nowisku, ze zgoda doj$¢ moze do
skutku tylko na soborze powszech-
nym, soborze zwolanym pod patro-
natem wladcow Swieckich:

»3adzimy, ze wspdlng decyzjg i po-
waga najpotezniejszych krélow
i ksigzat powinien by¢é zapo-
wiedziany wielki pow-
szechny soboér wWSszyst-
kich narodow ewangelic-
kich, i to przynajmniej na rok,
a co najmniej na pél roku przed
datg jego rozpoczecia. ZapowiedZ
ta ogloszona by¢é powinna we
Frankfurcie n. Menem oraz w in-
nych miastach bedacych wielkimi
osrodkami handlowymi, w ktérych
zwykli sie gromadzi¢ kupcy z ca-
lej prawie Europy. A ogloszona by¢
powinna przy pomocy urzedowego
pisma, w ktérym okreslone zosta-
nie miejsce oraz dokladny czas ze-
brania sie soboru, a takze — jesli
uzna sie to za sluszne — podany
zostanie porzadek dzienny oraz



sposob obrad, jaki winien byé prze-
strzegany™.

Nie tylko zhpowiedi zwolania so-
boru wyjs¢ ma, zdaniem Bythnera,
7 niemieckiego Frankfurtu. Takze
i sam sobor odbyé sie winien w
Niemczech:

.JesteSmy przekonani, ze sobdr ten
odhy¢é sie winien w Niemczech.
Najwazniejsze racje przemawiajg-
ce, naszym zdaniem, za tym sj na-
stepujace: Niemcy polozone sg jak-
by w,$rodku innych narodéw ewan-
gelickich. Tutaj najlatwiej i naj-
wygodniej przybyé moga poslowie
7z Francji, Anglii, Szkocji, Danii,
Szwecji, Inflant, Litwy, Polski, Ro-
sji, Siedmiogrodu, Wegier, Austrii,
Moraw, Czech, Slgska. Prus, Pomo-

rza, miast nadmorskich, Belgii,
Szwajearii, jJak rowniez z innych
krajow, tych, Kktore dotychcezas

przyjely Ewangelie Chrystusa”.

Kalaj i Bythner to bynajmniej nie
jedvni ewangelicka mysl religijng
réprezentujqcy autorzy, jakich po-
kazuje polecana uwadze czytelni-
kow antologia . Filozofia i mys$l
spoleczna XVII wieku”. Okazuje
sie, ze siedemnastowieczna Polska
wydala tak wybitnych kalwinskich
teologow, jak Jan Makowski i Jan
Szydtowski, teologdw, ktorych
dziela drukowal kalwinski uniwer-
sytet we Franeker w Holandii
i ktorych nazwiska znane byly w
calej kalwinskiej Europie. W sze-
rokim zakresie przedstawiona zo-
stala literatura ilustrujgca protes-
tancka postawe wobec socynianiz-
mu i socynianskiego racjonalizmu.
M. in. mowa jest o ,Odparciu re-
ligii socynianskiej”, Lktére wyszlo
we Franeker w 1634 r. Jego aulo-
rem by! Polak, Mikotaj Arnold, du-
chowny kalwinski i profesor uni-

wersytetu we Franeker. Na pewno
jednak wlasnie ekumenicznym i
irenicznym  wystgpieniom  Kualaja
i Bythnera przyznaé¢ trzeba calkiem
szczegblng  wage poznawcezg.  Za
ich udostepnienie i przyblizenie
winni sg profesorowi Ogonowskie-
mu wdziecznodé wszyscy zaintere-
sowani dziejami ewangelicyzmu
polskiego. Piszacy te slowa da¢
chce przy tyvm \wyraz nadziei, ze
ewangelickich
podejmic inicjalywe wyda-
nia nieduzej choéby ksiegi wypi-

ktores z wydaw-

nictw

sow tekstéw waznych dla dziejow
polskiego Gdyby
inicjatywa ta doczekala sie reali-

ewangelicyzmu.

zacji, w wypisach tych teksty Ka-
laja i Bythnera zajelyby na pewno
honorowe miejsce.

Andrzej Kempfi

Telefon

Czarna skrzynka na moim parafialnym biurku jest
stworzeniem bardzo gadatliwym. Czasami mialabym
ochote przykry¢ ja szczelnie poduszka, ale czesciej
7. ciekawoscia podnosze stuchawke. Mam przeciez na-
dzieje, ze udzielajac odpowiedzi co§ kcmus§ wyjasaie.
rozwieje niepokdj, skieruje pcd wlasciwy adres, slo-
wem — pomoge, czyli wypelnie cel. dla ktoérego tu
- siedze.

Skrzynka pyta:

— O ktérej bedzie nabozehstwo?

— Czy w koéciele dziala centralne ogrzewanie?

— Czy mam cplacone skladki?

— Czy mcze mnie odwiedzi¢ duchowny?

— Czy ukazal sie nowy numer ,Jednoty”?

Nigdy nie wiadomo, co ustyszy sie podnoszac stu-
ch_a.wke:

— Czy moze kto§ przyjs¢ zajaé sie chorym?

— Czy wie pani o jakim$ pckoju do wynajecia?

— Czy ma pani moze fclel dla inwalidy?

Rezmaito§é pytan jest szalona:

— Czy Kosciél Ewangelicko-Refcrmowany byl zale-
galizowany przed wojna?

— Czy mozna desta¢ fotografie kosciola sprzed pier-
wszej wojny potrzebne do pracy naukowej?

— Czy szpital ewangelicki miescil sie przy
Mylnej? Potrzebne mi to do krzyzéwki.

ulicy

Bywajg i sprawy zasadnicze:

— Mysle o samcbodjstwie. Jezeli przyjde, porozmawia
pani ze mng?

— Chce ochrzcié dziecko. Jestem samotna.

I wreszcie ktéregos dnia:

— Chce sig ozeni¢. Czy to jest ten koscidl, gdzie moi-
na wziaé ekumeniczny $lub?*

Godzina byla juz niestluzbowa i wlasanie mialam
wyjs¢ z plebanii. Stojgc w plaszczu, my$lami bylam
juz w sferze swego prywatnego zycia, gdy nieznany.
chropawy glos zadal to witasnie pytanie. Na moment
odebralo mi gtos. — Kpi, jak ten, co tyle razy dzwo-
nil, zeby poprosi¢ towarzysza ksiedza do telefonu,
czy tez kryje sie za tym cco§ powaznego? Dla pew-
nosci poprositam o powtérzenie pytania i o blizsze
wyjasénienia.

Zacinajacy sie glos po drugiej stronie drutu miat
trudnosci -w precyzowaniu mys$li, WypowiedZ byla
bardzo niepcradna i prymitywna. Za nig kryl sie
nieszcz¢Sliwy czlowiek.

Byl czlenkiem niewielkiej spclecznosci religijnej, kté.
rej nazwe pozostawiam do swojej wiadomosci. Na-
rzeczona, jak latwo sie domyslié, byta katoliczky. Ko-
chali sie i ,.chodzili ze sobg” juz dwa lata. Ten dru-
gi rok caly zszedl im na poszukiwaniu sposcbu wzie-
cia Slubu w sposéb satysfakcjonujacy obie strony.
Czarna krzynka przekazywala mi teraz powszechnie
wiadecme sprawy, zZe dla dziewczyny $lub wzigty
w kosciele niekatolickim nie bedzie wazny, bo nie
jest sakramentem, a ze chlopak nie chce §lubu kato-
lickiego, bo nie godzi sie na bezprawie podpisywania
é¢yrografu, iz dzieci bedg wychowane w wierze kato-

¥ Rzeczywiscie w tym kodciele odbyl sie $lub ekumeniczny,
z udzialem katolickiego i reformowanego duchownego,
ale jego kulisy nie byly wcale takie ekumeniczne jak
fasada. (Red.)
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lickiej. Dla tych dwojga byly to sprawy nowe i kom-
plikujgce ich, zapewne prawdziwa, piekna i chrzesci-
janska mitc$é, Gdyby nie byli prawdziwie Wierzacy,
juz dawno ktéras ze stron machnetaby reka.

— I wlaénie ostatnio — zajakal sie glocs po drugiej
stronie — jeden powiedzial mij, ze jest taki kosciol.
gdzie dwoje ludzi, kazde innego wyznania, mcze

przyjs¢ i wzigé $lub taki ekumeniczny, Zeby byto
sprawiedliwie i dobrze.

I w ten sposob powréciliémy do punktu wyjscia:
— Czy to jest ten kos$ciéol..?

Nie, to nie jest ten kosciol. To jest Kosciét Ewange-
licko-Reformowany. Tak, staramy sie wiele robi¢ dla
ekumeanii, jestemy znani z tolerancji. Jednak repre-
zeatujemy spoleczno$é o okreslonej teologii. KoScio-
la, jakiego pan szuka, nie ma, drogi panie. W pana

Czarna skrzynka obruszyla sie gwaltownie:

— Alez, co pani mowi! Taki koéciél musi byé! Musi
byé¢ koséciol, w kitérym dwoje wierzacych ludzi be-
dzie moglo §lubowaé sobie wiernos¢ wobec Pana Bo-
ga. Musi by¢ taki ekumeniczny, taki ogélny chrzesci-
janski kosciol. Tylko pani tez nie zna jego adresu.
Dzigkuje pani, do widzenia.

Ja tez dziekuje panu, dziekuje za rozmowe. I chetnie
bym pana jeszcze kiedy$§ w Zzyciu spotkala i dowie-
dziala sie, jak ulczylo si¢ panskie zycie. Pana, czlo-
wieka, ktory odkry! prawde najwiekszg, a tak prosta,
ze dla wiekszosci teologdbw niezauwazalna.

przypadku...

Aleksandra Seckowska

e A S

PRZEGLAD EKUMENICZNY

Z ZAGRANICY

@ David Botha, jeden z najwybit-
niejszych  przedstawicieli kosciel-
nych w RPA, o$wiadczyl, ze apart-
heid oznacza ,duchowe zwyrodnie-
nie” biatego holenderskiego KoScio-
Ia reformowanego, do ktérego nale-
zy wiekszo$¢ Burbw.

@® Synod Zjednoczonego Kosciota
Ewangelicko-Luteranskiego w Na-
mibii uchwalil apel, w ktérym wzy-
wa do ,pojednania z Chrystusem
i bliznimi” bez “baczenia na jezyk
i kolor skéry. Ten pojednawczy a-
pel synodu ma duze znaczenie w
kraju, ktéry od wielu lat walczy
o opuszczenie Namibii przez bialych
2 Poludniowej Afryki i o pelng nie-
zawisto$§é. .

@ Rzad tajwanski odmoéwit audien-
cji miedzynarodowej delegacji kos-
cielnej, ktoéra przyjechala z wizyta
do przeSladowanego przez wladze
Kosciola prezbiterianskiego. w
sktad delegacji wchodzili m.in.:
William T. Thompson ze Swiatowe]j
Rady Kosciolow i ks. Edmond Per-
ret — sekretarz generalny Swiato-
wego Aliansu Reformowanego. Sad
wojskowy na Tajwanie skazal se-
kretarza generalnego Ko$ciola prez-
bilerianskiego, pastora Hun Ming-
-Kao, na 7 lat wiezienia, TakzZe in-
ni przedstawiciele tego Kosciola
i Koficiola luteranskiego otrzymali
kary wiezienia. W uzasadnieniu wy-
roku stwierdzono, Ze udzielali oni
pomocy opozycji politycznej.
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@ Moderator Koéciola prezbiterian-
skiego w Korei Poludniowej, Lee
Gook Sun, oswiadczyl, ze ludno$é
jego kraju jest ,gleboko rozczaro-
wana i rozgoryczona” faktem, ze
wojska poludniowokoreanskie i a-
merykanskie wspoélnie stlumity po-
wstanie ludowe w Kwangju.

@ Pod hastem: ,Budowanie zaufa-

nia w kregu panstw-sygnatariuszy

ukladu z Helsinek” odbywala sie
od 29 maja do 3 czerwca br. w
rzymskokatolickim centrum konfe-
rencyjnym ,Casa Ejercicios San
José” w El Escorial k. Madrytu
czwarta konsultacja  Konferencji
KoSciolébw Europejskich po$§wiecona
realizacji uchwal Konferencji Bez-
pieczenstwa i Wspblpracy w Euro-
pie. Charakterystyczna cecha kon-
sultacji bylo to, ze cprécz 24 delega-
tow Koscioléw czlonkowskich KKE
uczestniczylo w niej 27 przedstawi-
cieli réznych organizacji, instytutéw
pokojowych oraz ONZ. Uczestnicy
w liczbie osiemdziesigciu przybyli
z 26 panstw Europy i Ameryki Péi-
nocnej (z Polski — ks. prof. dr Wi-
told Benedyktowicz, prezes PRE,
i dr Jerzy Nowak z MSZ). Kosci6l
Rzymskokatolicki byt oficjalnie re-
prezentowany przez Rade Konferen-
cji Episkopatéw Europy.
Trzy gléwne cele przy$§wiecaty kon-
sultacji:
1) poszukiwanie sposobéw budowa~
nia zaufania,
2) znalezienie odpowiednich form
wspblpracy w dziedzinie realiza-

cji zadahn pokojowych, miedzy
Koséciotami, instytutami badan
pokojowych i organizacjami po-
zarzagdowymi,

3) wyszczegOlnienie S$rodkéw, przy
pomocy ktérych Koscioly i inne
organizacje beda mogly przyczy-
nié sie do stworzenia korzystne-
go klimatu spolecznego dla przy-
gotowan i przeprowadzenia dru-
giej Konferencji Kontynuacyjnej
KBWE w Madrycie, w listopa-
dzie 1980 r.

Podezas konsultacji sformutowano

m.in, nastepujace zalecenia:

Za pofrednictwem KKE prosi sie
Koscioly czlonkowskie,

— aby %kierujac sie ideag ,bezpie-
czenstwa narodowego” zwrbcily sie
do rzadéw z prosba o roazwazenie
moratorium w dziedzinie zbrojen
(np. pociski $redniego zasieggu obu
sojuszdw); o podjecie odpowiednich
krokéw zmierzajacych do negocja-
¢ji tak w ramach obu sojuszoéw, jak
miedzy sojuszami — w celu osiag-
niecia nowej podstawy dla konfroli
zbrojen; o wziecie pod uwage zna-
czenia ratyfikacji i wprowadzenia
w zycie SALT II; o przyjecie zaka-
zu prowadzenia rozleglych préb z
broniag jadrowa oraz produkcji bro-
ni chemicznej; o kontynuowanie, z
wiekszg -energig, juz prowadzonych
negocjacji (rozmowy wiedenskie na
temat ograniczenia sit zbrojnych w
Europie Srodkowej i dzialalno§é
Komitetu Rozbrojeniowego w Gene-
wie); o podjecie natychmiastowych
rokowan w sprawie SALT III;

— aby sklonily rzady do pelnego
wprowadzenia w zycie Aktu Konco-



wego z Helsinek, ljcznie. z tymi
punktami, ktérych nie udalo sie
jeszcze zawrzeé w deklaracji na te-
mat zasad utrzymywania stosunkow
miedzy . panstwami; <chodzi tu o
wspalprace w dziedzinie ekonomii,
nauki, technologii, ochrony $rodo-
wiska i stosunkéw miedzyludz-
kich;

— aby wzywaly rzady do S$cistezgo
wypelniania zobowigzan traktato-
wych, do potwierdzenia zasady nie-
interwencji i prawa wszystkich kra-
jow do samostanowienia; aby wzy-
waly do intensywnego szukania roz-
wigzan politycznych we wszystkich
dziedzinach obecnego kryzysu;

— aby apelowaly do rzadow, azeby
-— postepujac zgodnie z ,duchem
Helsinek” i wyprzedzajac listopado-
wa konferencje w Madrycie — daly
cne ze swej strony jaki§ widzialny
dowoéd, ze pragng dziataé zgodnie
z porozumieniem; celem tego dzia-
lania byloby stworzenie ptaszczyz-
ny wspélpracy, przedstawienie pro-
pozycji lub szukanie porozumien w
okre§lonych kwestiach juz na sa-
mym poczatku spotkania madryc-
kiego., Pomogloby to wytworzy¢
klimat, w ktéorym omowienie trud-
niejszych kwestii przyniostoby_suk-
ces. :

Ponadlo konsultacja zaleca, by Kos-
cioly czlonkowskie KKE zwro6city
si¢ do rzgdow swoich panstiw =z
prosba:

— o zwolanie specialnych spotkan
2z przedstawicielami KoSciolow, or-
ganizacj)i pozarzadowych i instytu-
tow badan pokojowych w celu prze-
dyskutowania spraw i sugestii do-
tyczacych spotkania w Madrycic;
— o zwrobcenie uwagi na mozliwosé
siworzenia na obszarze objetym
ukladem helsinskim specjalnej ko-
morki, “na przyklad w postaci nie-
" wielkiego stalego sekretariatu, kto-
ra zajmowalaby sie przygotowa-

niem spotkan kontynuacyjnych
KBWE, podczas ktorych zapozga-
wano by sie z osiagnietym poste-
pem, dostarczano by informacji
i umozliwiano wymiane pogladéw
na lamach czasopisma ukazujgcego
si¢ w jezykach najbardziej rozpow-
obj¢tym

szechnionych na  tercnie

uktadem z Helsinek.
Koasultacja zaproponowala naresz-

cie, aby:

— podczas i po Konferencji Kon-
tynuacyjnej KBWE utworzona zo-
stala grupa robocza, jako staly or-
gan do spraw informacji;

— kierownictwo KKE — przy e-
wentualnej wspodlpracy innych or-
ganizacji — przedstawilo Konferen-

cji Madryckiej KBWE konkretng
propozycje dotyczaca uiworzenia
konsultatywnego statusu dla orga-
nizacji pozarzadowych;

— KKE =zorganizowala specjalna
konsultacje na temat wychowania
w duchu pokoju.

SWIATOWA KONFERENCJA
MISYJNA

@ W maju ub. r. odbyla sie w Mel-
burne (Ausiralia) Swiatowa Kon-
ferencja Misyjna zorganizowana
przez Komisje SRK do spraw Misji
Swiatowej i Ewangelizacji. Z Pol-
ski w tym waznym wydarzeniu u-
czestniczyta dziennikarka Xkatolicka,
Halina Bortnowska. Zamieszcza-
my tekst ,Poselstwa” uchwalonego
na zakonczenie dwutygodniowych
obrad w Melbourne.

»PRZYJIDZ
KROLESTWO TWOJE”

Drogie Siosiry, Drodzy Bracia w
Chrystusie!

My, ponad pigciuset chrzescijan z
wielu krajow $wiata, zgromadzilis-
my sie w Melbourne, w Australii,
na zwolanej tu od 12 do 24 maja
1980 r. przez Swiatowa Rade Ko$-
ciolow konferencji poswieconej mi-
sji $wiatowej i ewangelizacji. Przy-
bylismy tu w imieniu Jezusa Chrys-
tusa. Naszg uwage skonceatrowa-
liSmy na modlitwie, ktérej nauczyl
nas Jezus:_,Przyjdz Krélestwo Two-
je”. Ta modlitwa wywoluje w nas
niepok6j, ale zarazem dodaje otu-
chy, bo wymawiajac jej stowa czu-
jemy, ze jesteSmy ze soba zjedno-
czeni.

Spotkalismy sie w czasie, gdy nad
Swiatem gromadzg sie chmury groz-
by nuklearnego zniszczenia. Nasz
Swiat jest gleboko zraniony z powo-
du ucisku, jaki silni zadajg stabym.
Ten ucisk ma swoje podloZe w 2y-
ciu ekonomicznym, politycznym, ra-
sowym, seksualnym i religijnym.
Nasz $wiat, tak dumnay z powodu
osiagnieé ludzkich, jest pelen ludzi
cierpigeych gléd, ubdstwo i niespra-
wiedliwo§é. Ludzie bywaja podda-
niszczenia.

wani procesowi

Czyz sa nierozumni wszyscy
czynigcy nieprawo$§é?
Pozerajyg lud moj tak, jak sie je
chleb,
ale Pana nic wzywajg?

(Ps. 14:4)

, Biedni i glodni wotaja do Boga. Na-

sza modlitwa: ,Przyjdz Kroélestwo
Twoje” — musi by¢ wiec wznoszo-
ns solidarnie z wolaniem tych mi-
liondw zyjacych w ubdstwie i nie-
sprawiedliwoéci. Ludzie przezywaja
swoja udreke milczaco; ich cierpie-
nie odbija sie na twarzach. Kosciol
nie moze przejéé obojetnie wobec
tych twarzy, gdyz widzi w nich
twarz Jezusa (Mat. 25).

W {akim $wiecie zapowiedz Kroé-
lestwa Bozego przychodzi do wszy-
stkich. Przychodzi do biednych
i rodzi w aich sile, ktéra potwier-
dza ich godnosé ludzky, wyzwole-
nic i nadzieje. Do ciemiezcOw przy-
chodzi pod. postaciag sadu, zarzutow
i apelu o skruche. Nieczulych wzy-
wa do czujnoSci i odpowiedzial-
nosci. Sam Koéciél sprawil zawdd
swemu Panu, gdy utrudnial nadej-
$cie Jego Kroélestwa, Przyznajemy
sie do tego grzechu i do tego, ze
potrzeba nam skruchy, przebacze-
nia i oczyszczenia.

Bég w Tréjey Jedyany, objawiony
w osobie i dziele Jezusa Chrystusa,
jest oSrodkiem wszystkich ludzi
i rzeczy. Nasz Zbawiciel, Jezus
Chrystus, zostal potozony w zlobie,
.gdyz nie bylo dla Niego miejsca
w gospodzie” (Luk., 2:7). On_ jest
osrodkiem zycia, a mimo to sklanja
si¢ ku tym, co pozostajag na margi-
nesie. Potwierdzit swoje panowanie
rezygnujac z zycia. Zostal ukrzyzo-
wany ,poza bramg” (Hebr. 13:12).
Zrzeklszy sie wtadzy, ustanawia
swg wladze uzdrawiania. Dobra
Nowina o Krélestwie musi byé u-
kazywana $wiatu w kazdym miej-
scu i czasie przez Kosciol — Cialo
Chrystusowe, sakrament Krélestwa.
Moc Ducha Swietego sprawi, ze
Krolestwo ostatecznie sie spelni.
Ludzie cierpiacy niesprawiedliwos¢
znajduja sie na peryferiach zycia
sarodowego i spolecznego. Niezli-
czone rzesze Ccierpig ucisk ekono-
miczny i polityczny. Czesto sa to
ludzie, kiérzy nie slyszeli Ewangelii
Jezusa  Chrystusa. Lecz  Jezus
Chrystus przychodzi do nich. Swoja
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wladze uzdrawiania sprawuje wla§-
niec tam — na peryferiach. Cierpie-
nie biednych jest wiec oskarzeniem
wobec nas, uczestnikéw tej Konfe-
rencji poswieconej misji $wiatowej
i ewangelizacji. Modlimy sie o to,
by biedni mieli moznosé ustyszeé
Ewangelie i aby kazdy z nas mogt
by¢ godnym jej glosicielem — slo-
wem i czynem. Podlegamy sgdowi
Jezusa Chrystusa i wiazemy z Nim
naszg nadzieje. Modlitwa: | Przyjdz
Kroélestwo Twoje” — zbliza nas do

Jezusa Chrystusa w dzisiejszym
Swiecie. Zapraszamy was, Dbyscie
wspblnie z nami wzieli na siebie

zcbowiazanie wcbec Pana, modlac
sie o nadejscie Jego Krblestwa.
Przyjdz Kroélestwo Twoje, Panie!

@® Ks. prof. dr Witold Benedykto-
wicz, ks. metreopolita Bazyli i ks.
Zdzistaw Pawlik, reprezentanci
PRE, oraz posel Wcjciech Ketrzyn-
ski z Chrzescijanskiego Stowarzy-
szenia Spotecznego i dr Jerzy Hag-
majer ze Stowarzyszenia Katoli-
kow ,Pax” — uczestniczyli w po-
siedzeniu  Komitetu Kontynuacji
Pracy Chrzescijanskiej Konferencji
Pokojowej, ktory cbradowal w
Eisenach (NRD) od 13 do 17 paz-
dziernika ub. r. pod hastem: ,O-
bietnica Boza i nasza c¢dpowie-
dzialnes¢. Wklad chrzescijan w
budowanie zaufania, odprezenia,
rozbrojenia i sprawiedliwoséci”.

® SRK przediuzyla do 1985 kon-
trakt sekretarzowi generalnemu,
dr. Filipowi Potterowi. Filip Pot-
ter ma 59 lat i jest sekretarzem ge-
neralnym Rady od 1972 r.

@ W lipcu 1981 cbradowaé bedzie
w Cclorado Springs (USA) Swiato-
wa Rada Chrzescijanskich Zwiaz-
kow Miodych Mezezyzn. Po raz
pierwszy la najstarsza i najwiek-
sza organizacja mlodziezy ekume-
nicznej na $§wiecic obrala za glow-
ny temat obrad preblem

chrystolcgiczny: ,Odnowa i
dzieja w Jezusie Chrystusie”.

$cisle
na-

7 KRAJU

@® Prezydium Polskiej Rady Eku-
menicznej obradowalto 10 grudnia
ub. r. nad cbecng sytuacjg spolecz-
no-polityczng w kraju oraz nad
dziatalnoscia Rady na arenie mie-
dzynarodowe). Z nadzieja ustosun-
kowano sig do zachodzacych prze-
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mian, a w szczegbélnosci do demo-
kratyzacji zycia publicznego. Dys-
kutowano nad rolag Kcéciolow w
cdrodzeniu narodu pod wzgledem
moralaym., Prezydium -ponownie
podjeto sprawe radiowych trans-
misji nabozenstw Kosciolow <zlon-
kowskich Rady. W zebraniu u-

czestniczyli: min. Jerzy Kuberski,
kierownik Urzedu do Spraw Wy-
znan oraz wicedyrektor Tadeusz
Dusik.

Z NASZEGO

@ W dniach 7—9 listcpada 1980
z inicjatywy Domu ,Betania” w
J6zefowie k. Otwocka odbylo si¢
spotkanie filozeficzne pt. ,Nauka
i wiara”. Uczestnicy w liczbie
25 o0s6b rekrutowali sie z réznych
srodowisk naukowych Krakowa,
t.odzi, Poznania i Warszawy i re-
prezentowali w [przewazajacej
wiekszcsci nauki Scisle. Ks. prof.
Michat Heller z Krakowa wyglosil
referat pt. ,Jezyk religii a jezyk
nauki”, prof. dr Jaroslaw Swider-
<%i zagail temat ,Wierzyé, to zna-
czy wiedzie¢ na pewno”, a trzecie
wystapienie przygotowala dr Mal-
gorzata Glodz nt. ,, Apoteozy poko-
ry”. Zasadniczg cieécia spotkania
byly dyskusje koncentrujgce sig
woko6l zagadnieti meto-dologicznycﬁ'{
swiatcpogladowych i {eologicznych,
zwigzane z referatami 'w sposéb
mniej lub bardziej luzny. Kameral-
ne rozmowy przeciazaly sie do
pdZnych godzin nocnych. Duzo u-
wagi po$wiecono rozdarciu miedzy
filezofig analityczno-pozytywis-
tyczng z jednej strony, a fenome-
nologia i egsystencjalizmem z dru-
giej. Najwigcej kontrowersji wzbu-
dzily inierpretacje wiary jako do-
skonalej wiedzy zaprezentowane
przez  jednego  z  uczestnikow.
Wiekszoéé zebranych traktowala te
koncepcje
nie cddajace w pelni istoty prze-
zyé religijnych i Objawienia Bo-

zego.

Fakt, iz dyskutujacy reprezentio-
wali rézne tradycje wyznaniowe,
jedynie wzbogacil uczestnikow i

unaoccznil pilng potrzebe dalszych
spotkan tego typu.

® W dniu 7 grudnia 1980 cdbylo
sie  Ogdlne Zebranie Czlonkow
Zboru Ewangelicko-Reformowane-
go w Warszawie. Po przypomnie-
niu przez przewcdniczacego zebra-

jako zbyt uproszczone, -

Prezydium PRE wyrazilo ubolewa-
nie, ze $rodki masowego przekazu
przemilczaly wydane 2 grudnia ub.
r. wspblne o$wiadczenie Polskiej
Rady Ekumenicznej i Rady Ko$s-
ciota Ewangelickiego w RFN z o-

kazji 10 rocznicy podpisania w
Warszawie ukladu o podstawach
normalizacji wz{jemnych stosun-

koéw miedzy Polskag Rzeczpospolity
Ludowa a Republikg TFederalng
Niemiec.

KOSCIOLA

nia, ze zgcdnie z tradycja superin-
tendent Kosciola piastowal zwykle
réwniez funkcje pierwszego pasto-
ra stolecznej parafii, zebranie wy-
bralo przez aklamacje ks. bip. Zdzi-
slawa Trande na stanowisko pierw-
szego proboszcza. Zatwierdzcno teiz
przedstawiony preliminarz budzeto-
towy na rok 1981 oraz wystuchano
informacji o Zyciu zboru.

Najwazniejszym obecnie zagadnie-
niem sg prace nad odbudowag Kka-
plicy na cmentarzu. Ze wzgledu na
postepujacg inflacje nalezaloe roz-
pocza¢ te prace, jakkolwiek nie
zgromadzono wszystkich niezbed-
nych materialéow oraz Srodkow fi-
nansowych. Wykonano prace mu-
rarskie, zalozono krate w oknie ka-
plicy, doprowadzono elektrycznos¢,
polozono dach. W ciggu najbliz-
szego roku musza by¢é wykonane
roboty stolarskie, tynkowanie i ro-
boty elektryczne. Brakuje ok. 120

 tys. zlL, ktoére trzeba zgromadzi¢ do

poczatku lata tego roku, aby moc
kontynuowaé prace.

W ciggu ostatniego poélrocza odwie-
dzili zb6ér  wspdlwyznawcy  ze
Szwajecarii, NRD, Holandii, RFN,
CSRS. Dosé aktywnie dzialata mlo-
dziez, ktéra zorganizowala 3_obovy

letnie, a jesienig zwolala zjazd
miodziezy.
Dowcdem zaangazowania i troski

zbocrownikéw o losy parafii byla
dyskusja, w ktorej oproécz zjawisk
po#tywnych odnotowano i nega-
tywne w nadziei, Ze pomoze to u-
sungé rozne niedomogi w pracy,
bole§nie odczuwane przez wspdl-
wyznawcow, kiérzy szczerze i ot-
warcie dawali temu wyraz. Trzeba,
aby w zborze zapanowata auten-
tyczna atmosfera zycia i pracy dla
Pana, w ktorej wszyscy razem roz-
wigzywaé bedg trudne problemy o-
raz zywo uczestniczy¢ w Zyciu zbo-
ru.
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-— Musi byé jednak, jest — wierze
w to gleboko — nadzieja.

Moge powiedzie¢ o tym tylko w
imieniu wlasnym. Procz leku przed
przyszio§cig sg przeciez takie u
nas — anarchia i warcholstwo. Ale
nadzieje upatruje w tym. co nie-
ktorzy uznaja za miraze: w duchu
dziejow polskich, w tych wszyst-
kich sitach duchowych, dzieki kto-
rym naréd polski mimo ciezkich
doswiadczenn | tragedii w okresie
minionych dwustu lat przetrwatl,
istnieje. Dv-ieki swojemu duchowi,
dzieki swoim niepowtarzalnym wa-
lorom.

— Wsrod polskich przymiotow,
ktore sa najistotniejsze?

— Jest to nardéd bardzo zdolny.
Majacy wprawdzie braki w dzia-
lalnosci organizacyjnej, ale organi-
sacji mcZna sie nauczyé, Jest to
narod twardy, gdy chodzi o mozli-
wcéci przetrwania, Je$li przemowi
tie do jego sumienia, serca, do jego
sostannictwa dziejowego, jesli
przemowi sie tymi stowami, ktére
¢n zrczumie, to on z siebie wydo-
bedzie taki wysilek, o jakim nam
sie nie $nilo. Zapomniano, jak sie
mowi do narodu polskiego. Niech
mowigcym do niego nie zdaje sie,
ze mozna zwraca¢ sie do Polakow
bez tonacji rcmantycznej. Niech
moéwigcy don nie mys$la, ze jezeli
beda gadali tylko o wykopkach
i burakach — wzruszg sum:enie
narcdu.

— Do dzisiaj, my, poznaniacy, po-
wtarzamy sobie ten wstrzasajacy,
napisany po czerwcu - 1956 roku
wicrsz Kazimiery INlakowiczowny:
~Rozstrzelano moje serce w Pozna-
niu”...

— To najwrieksza polska pcetka...
Tragedia czerwca 1956 polegala
przede wszystkim na tym, ze Po-
lak stizelat do Polaka. To musialo
wstrzgsng¢é  $wiadomoscia, bo w
polskiej glowie nie moze sig po-
mieéci¢. My jesteémy na te spra-
wy wsciekle wrazliwi. Na zawsze,
do konca zycia zapamietam strzaty
polskiege wojska do polskich ro-
botnikéw w Tarnowie w 1923 roku.
Tyle spraw, tyle katastrof potem
przezylem, a tamtych bratoboj-
czych strzalow nigdy nie zapomne.

— Jest pan przewodniczacym ko-
mitetu budowy pomnika poznan-
skiego Czerwea 56...

Wspdlne oswiadczenie...

Ze wzgledu na przezwyciezenie katastrofalnych nastepsiw drugicj wojny
Swiatowej, ktora rozpoczela sie napascia Rzeszy Niemicckiej na Rzecz-
pospolita Polska, Polacy i Niemcy ponosza wielka odpowicdzialnosé za
pokéj w Europic. Jest to szczegolne wyzwanie dla chrzeScijan obu naro-
déw, ktorzy wierzy, ze Bog pojednal swiat w Chrystusie.

Rada Kosciola Ewangelickiego w Republice Federalnej Niemiec mysli
z wdziecznoscia o wielu wysilkach KosSciolow czlonkowskich Polskiej Ra-
dy Ekumenicznej na rzecz pojednania z narodem niemieckim. Polska Rada
Ekumeniczna widzi w Memorandum KoSciola Ewangelickiego: ,,Polozenie
wysiedlonych a stosunck narodu niemicckiego do jego sasiadow wschod-
nich” z 1965 r. istotna inicjatywe w dzicdzinie pokojowych stosunkéw
miedzy Niemcami i Polakami w duchu odnowy i woeli pojednania. To slo-
wo Niemcéw, skicrowane do Niemcéw, odbile sie zywym cchem wlasnie
w narodzie polskim, ktéry doznal szczegélnie ciezkich cierpien. W oddzia-
tywaniu Mcmorandum jak i w wysilkach Polskicj Rady Ekumenicznej
uwidocznile si¢ wyrainie, ze chrzescijanskic motywy pojednania maja
takze znaczenie dla politycznych stosunkéw mig¢dzy narodami,

Dzicsie¢ lat temu podpisany zostal uklad o normalizacji stosunkéw mie-
dzy Polska Rzeczpospolita Ludowa a Republika Federalny Niemice, ktory
dal wyraz woli obu narodow do nowegs uloienia wzajemnych stosunkow.
Uklad ten bedzie okreslal wzajemne stosunki w przyszlcSci., Sprzyjal on
rowniez spotkaniom chrzescijan z obu krajow. W zwiazku z tym Polska
Rada Ekumeniczna i Rada Kosciotéow Ewangelickich Republiki Federainej
Niemiec utrzymujac robocze kontakty, poczuwaja sie do obowigzku doko-
nania oceny wspélnej pracy na rzecz pojednania miedzy Polakami i Niem-
cami z Republiki Federalnej Niemiec.

Rozwéj siosunkéw miedzy naszymi narodami przyjmujemy jako wyraz
milosciwego przewodnictwa Bozego. Doswiadczenia naszej wspélnoty wia-
ry zachecaja nas «o angazowania sie na rzecz dalszej rozbudcewy stosun-
kow zmierzajacych do utrwalenia dobrosasiedzkich zwiazkéw i przyjaini.
W tym widzimy takiec wklad do bezpicczenstwa i wspolnoty w Europie,
Pragniemy kontynuowaé nasza wspodlna prace, szczegdlnie sklaniaé mlo-
dziez do wspoéldzialania w realizacji zadan zmicrzajacych do utrwalenia
pokoju.

Jako chrzescijan dotyczy nas zawsze pytanie Pana: ,,Czyi nie wiecie, ja-
kiego ducha dzicémi jestescie?” Naszg stuzbe na rzecz pojednania i pokoju
pragniemy wypelnia¢é w duchu Jezusa Chrystusa, ktéory zapewnia nas:
,Syn Czlowieczy nie przyszedl niszczyé¢, lecz ratowaé zycie ludzkie”,

Warszawa Hanower, dnia 2 grudnia 1980

ks. biskup EDUARD LOHSE

Przewodniczacy Rady Kosciola

Ewangelickiego w RFN
ks. prof. dr WITOLD BENEDYKTOWICZ
Prezes Polskiej Rady Ekumenicznej

Powyzsze o$wiadczenie jest oficjalnym {ekstem przekazanym nam przez
Biuro Prasowe PRE. (Red))

-— Pomnik to nie jest gest, che¢ strzelat do Polaka. Bo cokolwiek
uczczenia czegc§. To jest zawsze by sie stalo, bratcbdjezy strzat ni-
symbol bardzo glebokich przeiy¢, gdy nie jest, nie bedzie argumen-
symbol spraw, o ktérych powinnis- tem, ani moralnym ani historycz-

my pamieta¢ i z ktéorych powinnis- nym. Chcac ze sobg zyé w spote-

my czerpa¢ glebokg nauke i prze-
stroge. Pomnik Czerwca 1956 ma
byé symbolem dobrej woli nas
wszystkich, by juz nigdy Polak nie

czenstwie, musimy dzialaé ; wza-
jemna tolerancjg, my ludzie dobrej
woli. Bez tej dcbrej woli wszystkie
rasze zamierzenia — wezmga diabli.
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Z P R A SY

W poznanskim dzienniku ,,Glos Wielkopolski” (nr 234 z 25.11.80) ukazal
si¢ wywiad ze znanym pisarzem, Romanem Brandstactterem, przeprowa-
dzony przez Wlodzimierza Branickiego. Poruszone w nim zostaly sprawy
waine dla rozgrywajacych sie obccnic w Polsce wydarzen i dla naszej
przyszlosci. Roman Brandstaetter méwi o moralnej dewastacji, jakiej ule-
glo wielu ludzi. Wypowiada sie jako pisarz o $wiatopogladzie katolickim,
ale zaré6wno swoja postawa, twérczoscia literacka, jak i wypowiedziami
dowodzi, ze jego mySlenie nie da sie ograniczyé do jednego wyznania, ma
o wiele szersze, ogoélnochrzescijanskie zrédia.

Poniewaz mysli wypowiedziane w wywiadzie dotycza jednego z najistot-
nicjszych zagadnien naszego wspoélczesnego zycia, a jednoczesnie zgadzaja
sie z naszymi wlasnymi przekonaniami, ktérym daliSmy wyraz w grudnio-
wym felictonic naszej redakeji ,,Co wy na te?” (,Jednota” 11—12/80),
pozwalamy sobie przytoczyé ten wywiad za ,,Glosem Wiclkopolskim”,

— Chcialbym roezmawiaé¢ z panem
o sprawach dziejacych sie w Pol-
sce, ale nie tyle jako z pisarzem,
lecz po prostu — obywatclem,

— Nie moge oddzielaé mojego pi-
sania od spraw obywatelskich. Nie
iestem pisarzem, ktéry wuprawia
sztuke dla sztuki. Swo6j obowigzek

pisarski traktuje powaznie, jako
sprawe sumienia, sprawe obywa-
telskg.

— Co w takim razie Roman Brand-
stactter obecnie uwaza za sSprawe¢
najwazniejsza dla Polski?

— Przez wiele lat nas oklamywa-
no, ukrywano przed nami prawde.
Teraz w trudnej godzinie narodo-
wego dramatu, ktérg obecnie Pol-
ska przezywa, nieustannie moéwi
sie o sprawach gospodarezych, fi-
nansowych, handlowych. Nieustan-
nie w radio, telewizji stysze o zlych
zbiorach ziemniakéw, o wykop-
kach, o kiszonkach, a prawie nic
o moralnym odradzaniu sie tych
odlaméw spoleczenstwa, ktoére ule-
gly infekcjom wskutek obludy. Nie
watpie, %e w olbrzymiej swej
wiekszoéci nardd jest zdrowy. Ale
pewne grupy ulegly niewatpliwe-
mu rozkladowi. Granica, od ktérej
. zaczyna sie ta choroba, nie biegnie
ani tropem przynalezno$ci klaso-
wej, ani zawcdowej.

— Jakie sa wedlug pana objawy
tej choroby?

— Powiedziatbym, Zze moralnej de-
wastacji ulegl pewien typ czlowie-
ka wyznajgcego ulatwiony sposob
zycia, czlowieka wyzbytego poczu-
cia wspoélnoty z drugim, cztowieka
o zbiurokratyzowanym, leniwym,
ospalym sposobie myslenia. Zacy-
tuje tutaj Franza Kafke: ,Kajdany
czlowieczenstwa sa z papieru kan-
celaryjnego”. Ta demoralizacja,
biurokratyzacja ludzi to wlasnie
kajdany z papieru.
|

— Co w takim razie jest sila mo-
ralng spoleczenstwa?

— Prosze pana, byt okre§la Swia-
domosé.

— Pan to mowi?

— Bo to jest bardzo madra zasa-
da. Ale réwnocze$nie — nie samym
chlebem czlowiek zyje. Byt okre$-
la §wiademosé, ale z tego nie wy-
nika, ze mozna okradaé¢ drugiego.
Jak dlugo nie bedzie obowigzywa-
ta zasada ,Nie samym <chlebem
czlowiek zyje”, tak dlugo bedzie
zle. A -dla mnie, jako dla pisarza,
o $Swiatopogladzie katolickim, ta
zasada jest w ogdéle — naczelna.
Przey, ostatnich dziesieé lat mowi-
1o sie o materialnym dorobku, a

nie o prawach moralnych lud-kie-
go zycia.

— Tyle, ze tego metaforycznego,
a takze doslownego chlieba jakize
nam teraz brakuje...

— Nie naleze do tych ludzi, ktérzy
maja recepte na ekonomiczng i go-
spodarczg odbudowe narodu, ale
wiem jedno — kazda proéba refor-
my i naprawy gospodarki stworzo-
na przez najmadrzejszy nawet
trust mozgéw, spali na panewce,
jezeli nie pbdjdzie w parze z wielkg
kampanig moralng. Sa cztery fila-
ry. ktére stanowig o istnieniu, by-
cie panstwa — prawda, sprawiedli-
woéé, moralno$é i madro$c. Jezeli
chociaz jeden =z tych filaréw si¢
zwali — caly gmach runie.

— Spoleczenstwem polskim targaja
teraz roznorodne niepokoje.

— Bo$my za duzo przezyli. Nam
przez trzydziesci szes¢ lat nieustan-
nie przyrzekano i co z tego zosla-
to? Niedawno znalazlem w swojej
bibliotece numer ,Glosu Wielko-

polskiego” sprzed dziewieciu lat
7z czterostronicowym przemoéwie-
niem przywb6dcy. Prosze pana, na

podstawie tamtego tekstu mozna by
teraz, z perspektywy tego, co dzi-
siaj wiemy, napisa¢ cale studium
o strategii klamstwa. My$Smy na
przestrzeni tych lat przezyli tyle
rozczarowan, tyle naszych iluzji
poszlo w diably, a tyle dobrej wo-
li — na marne, ze nie dziwota, iz
zdrowa cze§¢ spoleczenstwa Jjest
zalamana. Ze w nas jest ogromny
lek przed przyszioscig. Te rozcza-
rowania hamujg optymistyczne wi-
dzenie przysztosci. Obiecywano
nam zlote géry, a w konsekwen-
¢ji — nie ma nawet ziemniakéw.
Spoleczenstwo przezylo szok ner-
wowy 1 nadal jeszcze nie wierzy.
Po ostatnim orzeczeniu Sadu Naj-
wyiszego o rejestracji ,Solidarnos-
¢i” dzwoniono do mnie: ,,M6éj Bo-
ze, naprawde?”

Dokoniczenie na s. 23

Wydawca: Konsystorz Kosciola Ewangelicko-Reformowanego w PRL. Re-
daktor naczelny: ks. Bogdan Tranda, sekretarz redakcji: Barbara Stahl
Adres redakcji i administracji: al. Swierczewskiego 76a, 00-145 Warszawa.
Telefon: 31-23-83 — Redakcja, 31-45-22 — Administracja. Prenumerata w
kraju: roczna — 92 zl, pélroczna — 46 zl. Zagraniczna roczna — 184 zl.

Cena numeru pojedynczego — 8 zl.

Konto: PKO Warszawa VIII OM, nr 1586-3854-136. Do nabycia we wszyst-
kich placowkach Kosciola, Materialéow nie zaméwionych redakcja nie

ZWraca.

Cena 8 zi

RSW ,,Prasa-Kslazka-Ruch” Zakl. Graf. W-wa, z. 605-80/0

——

L-100. Nakl. 1800



