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NASZYM ZDANIEM

Po co ruch ekumeniczny?

Przy okazji pewnej wizyty padlo pytanie o ekumeniczna wspélprace
w miesScie X. Odpowiedziano mniej wiecej w taki sposéb: ,,W naszym
miesScie, poza rzymskokatolickim, istnieja tylko dwa wyznania, miedzy
ktorymi wspélpraca ekumeniczna jest niemozliwa, poniewaz zatargi wy-
woluja wzajemna wrogo$é. Oni maja wielu czlonkow pochodzacych z na-
szego KosSciola, zabieraja naszych wiernych. Co by powiedzieli moi wspél-
wyznawey, gdyby mnie zobaczyli w ich kosciele jako uczestnika ich na-
bozenstwa? Co innego w Warszawie, tam stosunki ukladaja sie¢ zupelnie
inaczej, nie ma bezposSrednich zatargéw ani sporéw.”

Z poczatku wydawalo sie, Ze nasz rozmowca ma zupelna slusznosé, Ze nie-
sposéb wspélpracowaé z ludimi, kitérzy uprawiaja prozelityzm, jak niekto-
rzy powiadaja — lowia ryby w cudzym stawie. Potem jednak przyszla
refleksja. Co§ tu chyba jest nie w porzadku. Czy ruch ekumeniczny polega
na tym, zeby sobie Sciska¢ dlonie, obdarza¢ slodkim usSmiechem, prawic
komplementy, wzajemnie ,odwiedzac¢ si¢” podczas nabozenstw okoliczno-
Sciowych, zasiadaé¢ do stolu na tzw. agapach? (A propos — czy poczestunek
po nabozenstwie musi zaraz nazywac sie jako§ pompatycznie, teologiczno-
-liturgicznie?). Nawiazanie ekumenicznych stosunkéw wcale nie oznacza,
Ze nie ma miedzy nami zadnych probleméw. GdybySmy Zzadnych proble-
mow nie mieli, zylibySmy zapewne w jednym Kosciele i caly ruch ekume-
niczny bylby zupelnie zbyteczny.

Przeciez ruch ekumeniczny ma sens wlasnie dlatego, Ze istnieja trudne
problemy i glebokie podzialy, dlatego, zZe jedni chrzeScijanie sa wrogo
usposobieni do drugich, dlatego, Ze wzajemnie sobie wydzieraja ,du-
sze”, dlatego, ze maja rézne zatargi, dlatego, ze sa ekskluzywni
i tylko swoj KoSciéol uwazaja za ten jedyny i prawdziwy. Gdyby bylo
odwrotnie, to Swiatowa i inne Rady Ekumeniczne moglyby zwinaé swoje
namioty, a caly sztab pracownikow odesla¢ do domu. Mozna wiec chyba
powiedzie¢, ze malo gdzie tak bardzo potirzebna jest jakas plaszczyzna
ekumenicznych kontaktow, jak wlasnie w mieScie X. Tylko ze oprécz
probleméw potrzeba jeszcze ludzi, ktorzy patrza dalej, niz siegaja wlasne
oplotki, rzeczywiScie pragna rozpowszechnia¢ Ewangelie, s3 -wrazliwi na
tchnienie Ducha i wykazuja gotowoS¢ spotkania sie. I maja odwage wie-
rzyé¢, ze Boég naprawde jest Bogiem.

Warto zastanowié sie, czym wlasSciwie dla nas jest ruch ekumeniczny.
Kiedy méwimy ,ruch ekumeniczny”, nie mamy na mysli ani Swiatowej,
ani regionalnych, ani tez krajowych rad ekumenicznych, tylko ten szcze-
golny stan ludzkich dusz, serc i mysli, ktory budzi zainteresowanie tym,
co kiedy$S bylo obce i wrogie, ktory kaze wychodzi¢ sobie wzajemnie na-
przeciw, dazyé do zrozumienia tego, kto jest inny i dlaczego taki jest,
ktory pozwala dostrzec w inaczej wierzacym czlowieku brata i dzieki
niemu zachwycié sie wielkoscia i wspanialo$cia Boga.

Warto chyba nad tym zastanowi¢ sie¢ wlasnie teraz, w dniach trwajacego
V Zgromadzenia Swiatowej Rady KosScioléw w Nairobi. Kiedy te slowa
dotra do Czytelnikéw, ogodlnochrzescijanski kongres zakonczy juz swoje
obrady, ale jeszcze nie bedziemy mogli przedstawié¢ jego wynikéw. To je-
szcze jaki§ czas potrwa. Nie wczeSniej niz w lutym, marcu poswiecimy
wigecej miejsca omowieniu tego, co sie dzialo ‘w stolicy Kenii. Delegaci
polskich Kosciolow, ktorzy w liczbie szeSciu udali sie na Zgromadzenie,
prawdopodobnie podziela sie z nami swoimi spostrzezeniami. Oni tam w tej
chwili nas reprezentuja i razem z wielu innymi tworza nowe drogi dal-
szego rozwoju Rady.

Tymczasem w czasie trwania Zgromadzenia towarzyszymy obradujacym
naszymi modlitwami do Boga i prosimy Go, aby obdarzyl ich jasnoscia
mys$li, dobra wola, odwaga i umozliwil rozwiazanie trudnych probleméw,
aby decyzje podjete w Nairobi poglebily w mnas wszystkich Swiadomosé
jednosSci Chrystusowego Kosciola, Starajmy si¢ réwniez zrozumieé, ze jezeli
Chrystus naprawde wyzwala, to wyzwala rowniez nas w naszych warun-
kach od ciasnoty pogladéw, od zaSciankowosci i ducha sekciarstwa, jezeli
Chrystus naprawde jednoczy, to pozwoli i nam spojrze¢ na czlonkéw in-
nych grup wyznaniowych jak na braci, zblizyé sie do nich i w duchu
Ewangelii rozwiazaé¢ nawet najbardziej nabrzmiale problemy.
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G0 W NUMERLZE?

Zanim otrzymamy sprawozdania
z V Zgromadzenia SRK i zdolamy
przygotowa¢ material, a mnastepnie
go wydrukowadé, uplynie sporo cza-
su. ChcieliSmy jednak jako$ zazna--
czy¢ to wazne wydarzenie i dlatego
z mys$la o Zgromadzeniu zamiesz-
czamy na ss. 8 i 9 mozaike zdjeé
pt. Cremidus in unum Deum (Wie-
rzymy w jednego Boga). Do kon-
gresu w Nairobi mawigzujemy je-
szcze w Naszym zdaniu, na s. 2,
gdzie méwimy 0 naszych,.
polskich sprawach ekumenicznych.

Grudzienn jest u nas jednak glow-
nie miesigcem Adwentu i Swiat
Narodzenia Panskiego, w zwigzku
Z czym zamieszczamy na s. 3 ka-
zanie Barbary Stahl — To wlasnie
dla nas, w ktorym autorka zwraca
uwage na to, ze w Izajaszowym
tekécie o0 narodzeniu Dziecka akcent
spoczywa na zaimku ,mam”, a kon-
sekwencjg przyjecia Zbawiciela jest
radoéé. O historii powstania znanej
koledy ,,Cicha noc”, pisze na s. 5
Janina Orlowska. Zblizajacy sie ko-
niec roku nasuwa zawsze pewne
refleksje — tak zaczyna swoj arty-
kul pt. Czas ziemski i czas boski,
Alina Werner (s. 5).

Duzo miejsca poswiecamy sprawom
biblijnym. O wreczeniu pierwszych
egzemplarzy niedawno wydanego
nowego przekladu Pisma Swietego
przedstawicielom Kosciolow pisze-
my na s. 6. Dalszy cigg artykulu
o natchnieniu — Slowo Boze i slo-
wo ludzkie — drukujemy na s. 7.
Rozmowy przy studni (s. 10) pre-
zentujg dyskusje na temat Sama-
rytanki. W cyklu O Biblii — Przy-
powiesci Salomona.

Nasza wypowiedz na temat imie-
nia Hioba wywolala reakcje ks. prof.
Wiktora Niemczyka. Polemike pt.
Spér o Hioba prowadzimy na s. 13.

Ks. dr Emil Jelinek, ktéry przez
wiele lat pracowal w polskim Ko$-
ciele Ewengelicko-Reformowanym i
jest cenionym autorem zamieszcza-
nych w ,Jednocie” prac, obchodzi
siedemdziesieciolecie swoich urodzin.
Piszemy o Jubilacie na s. 15. Nu-
mer konczymy Przegladem ekume-
nicznym.

NASZA OKtLADKA:

Wieza Osrodka Keniatty, w kt6-
rym obraduje V Zgromadzenie
Swiatowej Rady Kosciolow.



BARBARA STAHL

To wtasnie dla nas

Lud, ktory chodzi w ciemnosci, ujrzy S$wiatlo wielkie, nad
mieszkancami krainy mrokow zably$nie $§wiatlosé... Albowiem
Dziecie¢ narodzilo si¢ nam, Syn jest nam dany.

Drodzy, Mili Czytelnicy!

Mamy dzi§ wspdlnie rozwazyé ten tekst. Zna-
cie go zapewne wszyscy na pamiegé, od lat
stuchacie go w kosciolach, czytacie w domach,
analizujecie podczas studiéw biblijnych. Wie-
cie wiec o nim wszystko, co uwazny czytelnik
Biblii wiedzie¢ powinien. Pragne jednak, abys-
my wspélnie zwréceili uwage na jedno male
slowo, ktéore znajduje sie w tym tekscie. Bylo
ono w nim zresztg zawsze i moze zauwazyliscie
je juz wcezesniej? A moze, patrzac na nie stale,
dopiero niedawno ujrzeliScie je w calej pelni?
Otéz: Dziecie narodzilo sie nam! Syn jest
nam dany!

Czytajac wielekro¢ ten fragment ksiegi Izaja-
‘sza, slyszalam akcent padajacy na pierwsze
wyrazy. Dziecie i Syn — to byly stowa
najmocniej podkreslane. A pézniej, nagle, przy
kolejnym czytaniu ten akcent przesunal sie
‘W zupelnie inne miejsce: dany jest nam, na-
rodzilo sie nam. Nam — a wiec Tobie
i mnije. To wlasnie dla nas, wspdlczesnych
mieszkancow krainy mrokéw, rozblyslo swiatlo,
abysmy nie chodzili juz dluzej w ciemnosci.
To dla nas na niebie zaplonela Gwiazda,
taka sama jak ta, ktérej wygladaé¢ bedziemy
w wieczor wigilijny z okien naszych mieszkan.
Zapltonela dla kazdego z nas. Tylko wychyli¢
sie i patrzeé... patrzeé.. a dostrzeglszy, nie
daleko-blisko, do Betlejem za gérami, za mo-
rzami, do Betlejem tuz, tuz, w zasiegu naszych
serc, gdzie rodzi sie Dar przeznaczony dla kaz-
dego. Czy umiemy ten Dar przyjaé, przy-
garng¢ do siebie i trzymaé mocno — jak Sy-
meon — to Zbawienie swoje?

Maria, Jézef, Elzbieta — matka Jana, pasterze
z pol betlejemskich, Symeon i Anna, medrcy
ze Wschodu — oto ci, ktérzy jako pierwsi
przyjeli Dar Panski, Gwiazde rozbtystg nad
kraing mrokéw. Oni nie mieli watpliwosci, ze
Syn dany zostal nam, a wiec wszystkim
i kazdemu z osobna. Przyjeli Go z ra-

Iz. 9:1.5

doscig, pelni ufnosci, blogostawigc Boga i od-
dajgc Mu chwale.

Przyjeli Go.. Oto sedno sprawy. Maria,
na wiadomo$é o tym, co sie ma Jej wydarzyd¢,
rzekla: ,,Oto ja, sluzebnica Panska, niech mi
sie stanie wedlug stowa Twego”. Jozef za$,
obudziwszy sie ze snu, w ktérym mial widze-
nie, ,,uczynil tak, jak mu aniol Panski rozka-
zal”. Elzbieta, slyszac pozdrowienie Marii przy-
bylej do jej domu, zawolala w naglym obja-
wieniu: ,,Skadze mi to, ze Matka mojego Pana
przyszta do mnie? Gdy dotarl do uszu moich
glos pozdrowienia twego, poruszylo si¢ z ra-
doéci dziecigtko w lonie moim. Blogostawio-
na, ktora uwierzyla, ze nastapi wypelnienie
stéw, ktore Pan do niej wypowiedzial”. A pa-
sterze czuwajacy i strzegacy stad, na wiesé
o znaku, jaki majg rozpoznaé, rzekli: ,Péjdz-
my zaraz do Betlejem i oglgdajmy to, co
sie stalo i co nam objawil Pan. I §pieszgc
sie przyszli i znalezli Marie i Jozefa oraz Nie-
mowlatko (..) A ujrzawszy, rozglosili to, co
im powiedziano o tym Dziecieciu (...) I wrécili
pasterze, wielbigc i chwalge Boga za wszystko,
co sltyszeli i widzieli, jak im powiedziano”.
A powiedziano im to samo, co nam: ,,Dzi§ na-
rodzil sie wam Zbawiciel, ktérym jest Chrys-
tus Pan”!

I wreszcie medrcy ze Wschodu, wyruszywszy
§ladem Gwiazdy zaraz gdy sie im ona tylko
ukazala, trafili do Tego, przed ktérym padli
na kolana, oddali poklon i zlozyli dary. A czy-
nili to, jak pisze ewangelista Mateusz, z nie-
zmierng radoscia. Im takze narodzilo sie to
Dziecie.

Tak wiec, konsekwencja przyjecia Daru jest
radoé¢ i wesele. W proroctwie Izajasza tak
jeszcze czytamy: ,,Udzielisz mnéstwa wesela,
sprawisz wielka radosé...” Przypomnijmy so-
bie Marie, wolajaca: ,,Rozradowal sie
duch méj w Bogu, Zbawicielu moim!”. Przy-
pomnijmy sobie aniola Panskiego, zwiastuja-
cego pasterzom rados$¢ wielks, ktéra bedzie
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udzialem wszystkiego ludu; wspomnij-
my raz jeszcze na Symeona, ktéry wzigwszy
Dziecie na rece, z radoscig zawolal: ,Teraz
puszczasz, Panie, sluge swego w pokoju,
gdyz oczy moje widzialy zbawienie Twoje”.
I starg Anne, prorokinie, wielbiaca Boga za
Dar, dzieki ktéremu $wiat zyskal! odkupienie.

1 tak oto tekst Starego Testamentu doprowa-
dzil nas — jak to zazwyczaj ma miejsce —
do ksiegi Nowego. Zapowiedziane przed wie-
kami $wiatlo rozblyska nad naszym $wiatem.
Syn dany jest nam! Przepowiedziana przez
prorocka rado$¢ staje sie naszym udzialem.
Zgromadzeni w domach i ko$ciotach, w ciszy
i spokoju Swietej Nocy, podzielmy sie z wszy-

stkimi wokol tg nasza radoscia: Dziecie naro-
dzilo sie nam! Syn jest nam dany! Pamie-
tajmy bowiem, ze rado$¢ z narodzenia Zba-
wiciela ma by¢ udzialem wszystkiego
ludu.

Gwiazda Betlejemska $wieci takze nad naszym
krajem. Niech wigc tej nocy w zadnym pol-
skim domu nie bedzie ludzi samotnych, opusz-
czonych, smutnych. Powiekszmy nasze stoty,
dostawmy nakrycia i zapro$my tych z otocze-
nia, o ktérych wiemy, ze poza Noworadzonym
nikt inny nie dzieli ich samotnos$ci. Zaprosmy
ich do wspdlnej radosci przed obliczem
Tego, ktérego Imie: Cudowny Doradca, Bog
Mocny, Ojciec Odwieczny, Ksigze Pokoju.

Witaj nam, dzi$

Witaj nam, Synu Bozy!

Witaj, Ksiaze Pokoju!

Witaj, Boze Mocny,

narodzony w zlobie, na sianie,
posréd ciemnej nocy betlejemskiej.

Witaj nam dzis,

w naszych domach,
gdzie dotarlo $wiatle
Gwiazdy!

Witaj nam dzis,

w naszych sercach!
Wielka rado§¢ — mieé ten
Dar!

Witaj nam

w naszej wspdlnej radosci,
ze to Swiatlo rozblyslo
nad kraina mrokoéw

i Syn zostal nam dany!

Chwala Ci i czes¢,

Chrystusie Jezusie;

Poklon Ci, Zbawicielu swiata;

Hold Fobie, Nowonarodzony Syanu —
ktory zdjales z nas ciemnos$¢

i prosta droga poprowadzile$
sladem Gwiazdy.

Razem z pasterzami i medrcami
padamy przed Toba na kolana,
wolajac z radosScia:

Chwala na wysoekosciach Beogu!
Pokoj krainie mrokow,

nad ktora swiatlo rozblyslo!



ALINA WERNER

Czas ziemski i czas Boski

Zblizajgcy sie koniec roku na-
suwa zawsze pewne refleksje:
oto znéw dopelnila sie jakas ca-
10$¢ czasowa i zaczyna sie nowy
etap naszego istnienia. Myslimy
o tym, co przezyliSmy i czego
dokonalismy (lub tez nie moglis-
my dokonaé) oraz o tym, co
stoi przed mnami. Takie roz-
myS§lania zaprawione sg zawsze
pewng zaduma, czy nawet me-
lancholia, ktérej nie odczuwa-
my w mlodosci, a ktéra bywa
udzialem wieku dojrzalego i
starszego. Jestesmy sklonni do
pewnych podsumowan, do wy-
ciggania wnioskéw i do kry-
tycznego spojrzenia mna nasze
zycie. Czasy, w jakich wypadlo
nam zyé, poglebiajg jeszcze
nasz nastroéj.

Totez kiedy rok stary sie na-
chyla, starajmy sie spojrzeé
nan, a takze na czekajacg nas
przyszlo$¢, z perspekiywy E-
wangelii. Nalezy bowiem roz-
roznia¢ czas ziemski od czasu
Boskiego, a moze lepiej sie wy-
raziwszy: od czasu Boga. Ten
czas, odpowiadajacy naturze
wszechmogacego Stworcy, po-
zostaje dla nas tajemnica. Nie-
kiedy wszakze, w jakim$§ prze-
blysku zeslanym z goéry, dane
nam jest odczué, czym moze
byé ten Jego czas. U Niego prze-
ciez jeden dzien jest jak tysigc
lat i tysigce lat, jak jeden dzien.
Czas Boga, rozlegly i nieskon-
czony, zawiera w sobie nasz
czas ziemski, ktéry w porowna-
niu z tamtym ogromem robi
wrazenie jednej chwilki.

Jesli uswiadomimy sobie dob-
rze, iz powolani przez Stwodrce
do zycia ziemskiego tkwimy
réwnoczesnie gleboko korzenia-
mi w tym Jego czasie, wtedy
przezywanie naszej ulamkowej
(w poréwnaniu z wiecznoscig)
egzystencji nie moze juz by¢ tak
bolesne. Opusci¢ nas winien
niepokéj o jutro, o los naszych
bliskich i calej ludzkosci. Spojrz-
my w nowy rok z ufnoscia,
pomni na slowa Zbawiciela: Ja
jestem z wami po wszystkie
dni, az do skoficzenia $wiata
(Mat. 28:20).

Musimy ze wszelkich sit sta-
ra¢ sie dotrzeé¢ do tego rozle-
glego i pelnego spokoju $Swiata,
w ktérym plonie wieczna jas-
nos$¢ i wieczna radosé. Bdg jest
najblizej nas w chwili, gdy od-

w ksigzce pt. Plony wojny. Je-
zeli Go usilnie szukamy, to juz
jest dobrze, a momenty braku
i niedosytu towarzyszg wszyst-
kim ludziom.

Zwracajac mysli ku nowemu
rokowi, winniS§my uznaé go za
nowg szanse, dang nam do spel-
nienia. Co staje przed nami?
Czego mozna jeszcze dokonac?
Mamy zawsze tyle spraw i pro-
jektow, z ktérych trzeba wy-
braé¢ te najwazniejsze. Czasu
zwykle jest za malo, miejmy

jednak na uwadze, iz czas Boga
DOKONCZENIE NA S. 6.

czuwamy Jego brak — napisal
pisarz francuski Paul Bourget

Cicha noc... $wieta noc...

W dniu 25 XII 1818 r. po raz pierwszy zadZwigczala jedna z naj-
piekniejszych koled, a mianowicie ,,Cicha noc, Swieta moc...” Za-
Spiewano jg w malym gérskim koéciélku sw. Mikolaja w Obern-
dorfie, w Austrii.
Stowa koledy, $piewanej po dzi§ dzien w 50 jezykach na calym
Swiecie, ulozyl Jézef Mohr, duszpasterz ubogich. Wracajgc w Noc
Wigilijng z odwiedzin u chorego — zablgdzil i nie moggc znalezé
drogi do domu, przysiadl na skraju lasu. Urzeczony ciszq nocy,
lasami i gérami pokrytymi puszystym $niegiem, lénigcymi na nie-
bie milionami gwiazd — zaczql glosno mysleé¢ slowami pelnymi
zachwytu... W duchu, pod urokiem tej Swietej nocy, przenidsl sie
do Zlobka. I oto swoje mysli i swojq rado$é, przepelniajgcq mu
serce, wypowiedzial w pieknej koledzie, ktéra powstala w tak
niecodzienych okolicznoéciach i w takim miejscu. A moze musia-
lo tak byé? Moze sqdzone mu bylo zablqdzié, zebysmy mogli dzi$
§piewaé jq i cieszyé sie niq?
Wréciwszy rano do swojej wioski, Jozef Mohr pobiegl do przyja-
ciela, Ksawerego Grubera, organisty koéciétka Sw. Mikolaja. Ten
juz po poludniu skomponowal melodie do sléw Mohra i wieczo-
rem kolede zaspiewano w tymze kosciélku.
Duszpasterz ubogich, Jézef Mohr, nieflubny syn ubogiej tkaczki,
przyszedl na $wiat w najbiedniejszych warunkach. Matka przez
dlugi czas nie mogla znaleZé chrzestnego ojca dla swojego dziecka
(z wyzej wspomnianych powoddw). Wreszcie zjawil sie kat z Salz-
burga i zaprowadzil dziecko do chrztu. Nastepnie zaopiekowal sie
chlopcem wikariusz z katedry w Salzburgu. Posylal go do semi-
narium. Ukonczywszy je, Mohr zostal duchownym i pracowal
w swojej wiosce rodzinnej.
Ksawery Gruber, twérca melodii koledy, syn biednego tkacza,
bedgc malym dzieckiem musial calymi dniami siedzieé¢ za warszta-
tem tkackim. Byl bardzo wrazliwy ne muzyke. Korzystal wiec
z kazdej okazji, by jej stuchaé. Zachwycal sie muzyka organowg,
totez czesto chodzil z ojcem do kosciola, gdzie przystuchiwal sie
organom. Nade wszystko urzekla go jednak gra na skrzypcach.
W tajemnicy przed ojcem wystrugal sobie male skrzypeczki
z drzewa i tak dlugo éwiczyl na nich bezglosnie, az, gdy mial juz
12 lat, mogl zagraé na prawdziwych skrzypcach w kosciélku
Sw. Mikolaja w Oberndorfie.
Okolicznosci sprawily, ze ci dwaj ludzie sie spotkali, zaprzyjasnili
i wspdlnymi silami podarowali §wiatu chrzescijaniskiemu te wzru-
szajgcq kolede. Drewniane dzieciece skrzypeczki Ksawerego Gru-
bera znajdujg sie w Muzeum w Hallein (G. Austria) i sq czczone
jako pamigtka narodowa.

Janina Orlowska



Nowy przekiad
Pisma Swietego

na jezyk polski

Wreczenie pierwszego egzemplarza jednemu z tluma-
czy, ks. prof. dr. Wiktorowi Niemczykowi

W dniu 4 wrze$nia 1975, do-
ktadnie w 412 rocznice wydania
Biblii Brzeskiej, niecodzienna
uroczystos¢ odbyta sie w Pol-

skiej Radzie Ekumenicznej w
Warszawie.

Na specjalnym zgromadzeniu
— w  ktérym  uczestniczyli

zwierzchnicy  zrzeszonych w
PRE osSmiu Kosciotéw, Chrzes-
cijannskiej Akademii Teologicz-
nej, Towarzystwa Biblijnego i
Kosciota Adwentystow  Dnia
Siédmego — Brytyjskie i Zagra-
niczne Towarzystwo Biblijne, w
obecnosci sekretarza generalne-

go Towarzystwa ks. Nevilla
Cryera i sekretarza europej-
skiego Zjednoczonych Towa-

rzystw Biblijnych dr. Ole van
Luyna, weczyto wszystkim zgro-
madzonym uczestnikom spotka-
nia pierwsze oprawione egzem-
plarze Pisma S$wietego w no-
wym przekiadzie. Akt ten miat
wymowe symbolu. Oto po 343
latach od czasu pierwszego

CZAS ZIEMSKI...
DOKONCZENIE ZE S. 5

jest nieskonczony i ze on jedy-
nie sie liczy.

O wzglednosci pojecia czasu
napisato juz wielu uczonych i
filozoféw. I my wiemy z wilas-
nego doswiadczenia, jak roz-
nie — z punktu widzenia psy-
chologicznego — uptywa nam
czas, zaleznie od tego, co a-
ktualnie przezywamy. Dtuzy sie
czas w kolejce czy u dentysty,
natomiast chwile szczesliwe mi-
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wydania Biblii Gdanskiej (1632),
ktéora do dzisiaj jest w po-
wszechnym uzyciu, doczekalis-
my sie przektadu catego Pisma
sw. na jezyk polski, dokona-
nego przez polskich biblistéw
protestanckich przy wspétpracy
Kosciotéw zrzeszonych w PRE
i grupy specjalistéw. Jest to
wydarzenie wazne w zyciu Ko-
Sciotéw, gdyz do tej pory postu-
giwaly sie one w pracy starym
przektadem, gdanskim, ktory
niewatpliwie chlubnie wypetnit
swoje zadanie, jednakze dla dzi-
siejszego czytelnika jest juz
przestarzaty, a w wielu miej-
scach wrecz niezrozumiaty.

Praca nad nowym tlumacze-
niem trwata okoto 25 lat — zes-
pot ttumaczy powotato Brytyj-
skie i Zagraniczne Towarzyst-
wo Biblijne w roku 1949. Zgod-
nie z zasadami przyjetymi
przez Wydawnictwo, przektadu
dokonano z jezykéw oryginal-
nych — hebrajskiego i greckie-

jaja niby blyskawice. Istnieja
momenty, kiedy jakies wspom-
nienia przezywamy tak silnie,
jakby miaty miejsce dopiero
przed chwila, wracajg one do
nas i pozwalajg nam przetrwac
okresy smutku i rozpaczy. Sta-
rajmy sie zatrzymac¢ czas Boga
(stojacy poza naszym dozna-
niem, ale jako$ przez nas wy-

czuwany), azeby moéc powie-
rzy¢ nasz czas ziemski w Jego
rece.

.. Wieczne zycie nalezy trakto-
waé¢ w kategoriach doczesnosci

go. Przyjeto zasade, ze nowy
przektad powinien by¢ wiemy i
doktadnie oddawaé¢ mysl orygi-
natu. Stownictwo i styl dosto-
sowano do wymagan wspotczes-
nego jezyka polskiego i potrzeb
dzisiejszego czytelnika, starajac
sie jednoczes$nie zachowac¢ do-
stojny charakter tej ksiegi. Na.
zyczenie czytelnikéw zachowa-
no tradycyjny podziat tekstu na
wiersze z odsylaczami do teks-
téw paralelnych, utrzymano
takze ukiad dwuszpaltowy. Do
nowego przektadu  wigczono,
wydane wczesniej, a teraz po-
prawione i uzupetnione: Nowy
Testament (1966) i Ksiege Psal-
mow  (1970).

Mimo wielu trudnosci w ciaga
minionych lat pracy nad tym
dzietem, doczekaliSmy sie jego
wydania. Bedziemy sie cieszy¢,
jezeli nowy przektad na nowo
ozywi tresci Stowa Bozego i be-
dzie pomocg tym wszystkim,
ktérzy na nie czekaja. BEN

i afirmacji tego Swiata, jako
co$, co powinno by¢ doznane
tutaj i teraz poprzez obcowanie
z Bogiem i dziatalno$¢ w pet-
nym cierpien (Czto-
wiek wobec Toynbee
i wspotpr.).

Juz tu, na ziemi, wilaczeni jes-
teSmy w wiecznos¢; to nie zad-
na mglista i daleka utopia. Nasz
czas ziemski, o ile wigczony jest
SciSle w czas Boga, zaprowadzi
nas pewnie i nieuchronnie do
Tego, ktdory powotat nas do ist-
nienia.

Swiecie.
Smierci,



Stowo Boze i stowo ludzkie w Pismie $wietym

DOKONCZENIE

W 2zwigzku z tym, coSmy powiedzieli, pojawia sie
caly szereg zagadnien, znanych w historii mysli teo-
logicznej jako nauka o inspiracji (natchnieniu) Pisma
swietego. Nauka ta stara sie objasnié, na czym pole-
ga jedno$¢ pomiedzy tekstem Biblii a Stowem Bo-
zym, oraz co stanowi zasade tej jednosci. Argumen-
tacja opiera sig¢ gldwnie na cytowanych juz tekstach
— II Tym. 3:14—17 i II Ptr 1:20 ns. Zakladamy, ze
zasada umozliwiajacg jedno$é Biblii ze Slowem Bo-
zym jest wolny akt laski Bozej, czyli Ze czytajac lub
sluchajac Biblii, styszymy Slowo Boze wéwezas, gdy
Bog nas o$wieca mocg swojego Ducha. To zalozenie
pragniemy ‘wyjasni¢ w-Swietle dwéch tekstéw Pisma
swietego.

Pierwszy ‘tekst jest zapisany w II Kor. 3:4—18. Apo-
stol Pawel wyjasnia, dlaczego Kosciol chrzescijanski
dostrzega w starym przymierzu $wiadectwo o obja-
wieniu i przyjsciu na swiat Jezusa Chrystusa. Nazy-
wa on stare przymierze slowem ,gramma” — litera,
iczyli to, co napisane. Dyskwalifikacja ,litery”, ktora
'Azabija, nie dotyczy jednak starego przymierza, tylko
tekstu odczytywanego bez udzialu Ducha. Siebie
samego uwaza Pawel za sluge nowego przymierza,
czyli Ducha. Choé glosi chwale tej wlasnie sluzby,
‘nie przekresla starego przymierza, tylko wyjasnia, ze
.stuzba Ducha nadaje sens staremu przymierzu i poz-
wala je zrozumieé. Stwierdza, ze litera bez ducha
prowadzi do $mierci, a nie do zycia, ale jednocze$nie
podkresla, Zze Pismo mialo i ma boski autorytet. Pa-
wel podziela z o6wczesng nauky zydowskag poglad o
natchnieniu Biblii, ale caly nacisk kladzie na to, ze
natchnienie staje sie skuteczne dla zbawienia o tyle,
0 ile Bég moca swego Ducha oswieca tego, kto czyta
(w. 16—18) swiety tekst.

Drugim interesujgcym nas tekstem jest I Kor. 2:6—16,
w pewnym sensie paralelny do tekstu poprzedniego.
Apostol Pawel uswiadamia sobie, ze wyraza od wie-
kéw ukryta madros¢ Boza, ktdéra sie urzeczywistnila
w Jezusie Chrystusie (w.6—9). Jak $mialby Pawel
moéwié o gloszeniu madrosei, gdyby nie objawil mu
jej przedtem sam Bég za posrednictwem Ducha?
Duch, ktérego przyjal Pawel, dal mu poznaé ,nawet
glebokosci Boze” (w.10—12). Lecz na tym nie Kkonczy
sie dzielo Ducha. Pawel uswiadamia sobie, Zze o Bo-
zych czynach moéwi stowami, ktérych nie wzigl od
ludzi, lecz otrzymal od Ducha; i dlatego duchowymi
slowami okresla duchowsg rzeczywistos¢ (w.13). Pawel
znal wiec to, co okreslamy pojeciem inspiracji. Pre-
zentuje samego siebie nie tylko jako $wiadka czy-
néw Bozych, lecz u$wiadamia sobie, ze Duch Bozy
doprowadzil go do poznania tych czyndéw, i ze jest
uprawniony o nich méwié i pisaé.

Apostol zdaje sobie sprawe z tego, ze nie kazdy czlo-
wiek pojmuje to, co pochodzi z Ducha Bozego. Mowi
wiec o czlowieku ,zmyslowym”, dla ktérego te spra-
wy sa glupstwem. Mowi jednoczesnie o czlowieku
sduchowym”. Charakteryzuje go zdolnos$é rozumienia
tego, co méwi inny, prowadzony przez Ducha czlo-
wiek, Czlowiek duchowy — to tajemnica, cud, nie

kazdy moze go rozumieé¢, bo wyraza on mysli Pana,
ktéremu nikt nie moze by¢ doradca, bo nikt nie po-
trafi pojaé¢ Jego zamiaréw (w.16). Pawel uSwiadamia
sobie, ze sam jest posrednikiem pomiedzy ukrytg
madroscia Bozg i ,czlowiekiem duchowym”, ze dane
mu zostalo poznaé¢ madro$é Bozg i o niej Swiadezyé
(w.16). W koricu zas wszystko zalezy od tego, czy slu-
chacz z mocy Ducha =zostanie ,duchowym stucha-
czem’” i madro$é¢ Bozg uslyszy.

Jaka jest wiec funkcja apostola, jako $wiadka obja-
wienia Bozego? Stoi on, jak i inni, przed Bozig ta-
jemnicg. Pierwszym znakiem jego funkecji jest zdol-
no$é¢ otwarcia siebie samego wobec tajemnicy, dru-
gim znakiem jest zdolno$é méwienia, $wiadczenia
o niej. A jednak ani jedno ani drugie nie doprowa-
dzitoby do celu, gdyby Duch Swiety sam nie dat lu-
dziom zrozumieé tego, o czym $wiadek méwi. Te trzy
stopnie — zrozumienie przez $wiadka tajemnicy, zdol-
nos¢ mowienia o niej i duchowe przyjecie przez stu-
chacza — sa istotg inspiracji prorockiego i apostol-
skiego zwiastowania.

Z dotychczasowych rozwazadi wysnuwamy nastepuja-
ce wnioski.

1) Zdanie: ,Pismo $w. jest Slowem Bozym”, moéwi
o istnieniu i dzialaniu Bozym, nie za§ o samej Biblii.
Pamietajmy wiec, kto jest Panem Pisma. Podstawg
i kierunkiem zycia jest dla nas to, co On méwi, nie
za$ koniecznie wszystko, co napisane w Biblil.

2) Gdy méwisz: ,,Stowo Boze”, miej na mysli ,dzielo
Boze”, ktore ciebie wlasnie dotyczy i ktére zalezy
od wolnej decyzji Bozej. Slowo Boze jest co prawda
odwieczne, dla nas jest jednak zawsze aktualnym wy-
darzeniem, Jego obecno$cia, Jego wspélnota z nami.
Slowo Boze nie istnieje w taki sam sposéb,
w jaki istnieja rzeczy tego $wiata. Ono ,sie dzie-
je”, ,staje sie” ciagle nowym.

3) Gdy moéwisz: ,Stowo Boze”, miej na mysli ,cud
Bozy”. Nawet pod$wiadomie nie przypuszczaj, Ze jest
ono jednak czym§$ starym, zwigzanym z dawno za-
istnialymi wydarzeniami i faktami. TreSciag Slowa
Bozego jest Laska Boza, ktérg my sami nie dysponu-
jemy. Gdy zwyczajnie czytamy i komentujemy Biblig,
to jeszcze nie mamy do czynienia ze Stowem Bozym,
bo ono staje sie jako zdzialany przez Ducha potréjny
cud — otwarcia sie, méwienia i przyjecia.

4) Jezeli mowisz: ,Slowo Boze jest cudem”, nie zapo-
minaj o ludzkiej formie, w jakiej napisana jest Biblia.
Ludzie, ktérzy ja pisali, mylili si¢ w swoich wypo-
wiedziach co do faktéw $wiata, ktéry ich otaczal, tak
jak i my sie mylimy. Ich wypowiedzi wywolujg w
nas zgorszenie, podobne do zgorszenia krzyzem Chry-
stusowym (I Kor. 1:23). Jego przyczyna jest ludzka
forma Biblii. Tylko Duch daje jej autorytet Slowa
Bozego, podobnie jak przez wiare pozwala On rozu-
mie¢ paradoksalng sytuacje ukrzyzowanego Boga.
Prorocy i apostotowie sg omylnymi ludZmi, bo jaki
bylby to cud, gdyby jako nieomylni moéwili Stowo
Boze? Mogli sie oni myli¢ w kazdym swym slowie,
a jednak dzieki usprawiedliwieniu i poswieceniu z sa-
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mej laski Bozej w Chrystusie nam ofiarowanej, zwia-
stujg oni Stowo Boze w ludzkich, omylnych slowach.
5) Jezeli sprawy tak sie przedstawaja, to musimy
stwierdzié, Zze obecno§é Slowa Bozego w Biblii nie
wyglada tak prosto, jak np. obecnosé¢ wody w stud-
ni, kiedy wystarczy spusci¢ wiadro, aby nabraé wo-
dy. Gdy zasiadam do czytania Biblii, robi¢ to w prze-
konaniu, ze czytam Ksiege $wietg, ale nie automa-
tycznie Stowo Boze. To, co czytam, co rozumiem
i czego nie rozumiem, moze jednak staé sie dla mnie
Stowem Boga, gdy On sam przez Ducha Swietego
mnie o$wieci. Duch pozwolil s$wiadkowi (autorowi
tekstu biblijnego) zrozumieé pewng tajemniceg, a na-
stepnie ujaé ja w slowa. W ten sposob doszlo do
wyrazenia wielkiej Bozej prawdy w niedoskonalej
formie ludzkich sléw. Te stowa odkrywaja przede
mng, czytelnikiem (sluchaczem), Boza prawde o tyle,
© ile zostalem przez Ducha o$wiecony. Wiemy o tym,
ze Bog kiedy$ przemowil do ludzi i dal im poznac

ROZMOWY PRZY STUDNI

»glgbokosci Boze”. Swiadectwem tego jest wlasnie
Biblia. Zyjemy nadziejg, ze On przeméwi i do nas.
6) Chcac wiedzieé¢, kiedy to sie stanie, i przemawiaé
do nas bedzie glos Bozy, nie zapominajmy, ze i o tym
decyduje wylgcznie Stowo Boze. Wystgpia przed nami
swiadkowie objawienia nie jako postacie z dawno
minionych czaséw, lecz jako Iludzie swego czasu,
przeméwig do nas teraz i tutaj. Zalezy to jednak
wylgacznie od mocy Bozej i sami nie potrafimy tego
wywolaé. Nie mamy tez prawa sami ze swej woli
oddzielaé tresci Stowa Bozego od jej formy, tego, co
ludzkie, od tego, co boskie, tego, w czym oni sie myla,
od tego, co my uwazamy za objawienie. Nie mamy
prawa nie docenia¢ ludzkiego charakteru Pisma $§w.,
gdyz nawet sam BOg nie wstydzil sie przemawiaé za
posrednictwem omylnych ludzi.

Na podstawie ,Dogmatyki” Karola Bartha
oprac. M.D.

Samarytanka
(Jan 4:1—42)

Lukasz — Dlaczego wybralyscie ten fragment
z Pisma Swietego?

Kalina — Bo ,,idziemy” postaciami z Ewangelii
Jana. '

L. — Wspomnialas kiedys, ze w Pismie 3$w.
Chrystus Pan nigdzie nie mowi o sobie, ze jest
Synem Bozym. A tutaj przyznal, ze jest Mesja-
szem. Czy Mesjasz i Syn Bozy nie znaczy to
samo?

K. — Tak, to jest jedyne miejsce, gdzie Pan
Jezus objawia siebie wprost. Méwi o tym do
kobiety. W innych wypadkach objawia sie nie
wprost: po wyznaniu Piotra, dodajac wyjasnie-
nie, ze wiara Piotra jest wynikiem objawienia
Bozego, i w odpowiedzi Kajfaszowi, potwier-
dzajac jego pytanie. Ale sam o sobie wyznal
jedyny raz, wlasnie tu, w rozmowie z Sama-
rytanka.

¥. — Czy ona pojela to tak, jak my dzisiaj
pojmujemy?

K. — Pojela tak, jak byla w stanie rozumieé
wtedy.

L. — Ale czy my dzisiaj tak samo rozumiemy
to stowo: Mesjasz.

K. — I tak, i nie. U nas kojarzy sie ono z calg
warstwg wiedzy o Boéstwie Chrystusa, nie-
malze z cala teologia. Ona o tym nie miala
pojecia.

Barbara — Ta wypowiedz Chrystusa jest jed-
nak mimo wszystko jakas enigmatyczna. Jest
to rozmowa bardzo osobista. Sprawy publiczne
zjawiaja sie dopiero poézniej, kiedy przychodza
uczniowie i jest mowa o poslannictwie Chrys-
tusa. Jego odpowiedzi do Samarytanki wygla-
dajg jakby nie na temat. Rozmowa zaczyna sig
od wody, od bardzo pieknej, poetyckiej me-
tafory, ktérg kobieta w lot chwyta...
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Irena — No, nie bardzo. Na poczatku mysli,
ze to jest woda jako taka. I wlasciwie do kon-
ca chodzito jej o wode zwykla. Przeciez pyta:
Jakze dasz mi tej wody? Nie masz czerpaka.
I prosi o zwykla wode: Daj, zebym wiecej nie
musiala pragnaé, ani przychodzi¢ do tej studni.

B. — W kazdym razie jest zainteresowana.
I potem nagle Chrystus jej proponuje, zeby
przyszla z mezem. Wtedy nastepuje ol$nienie.
Ona nareszcie rozumie, o co chodzi w tej wo-
dzie i w tej pozornie bez zwigzku wypowiedzi
na temat mezéw. Odkrywa inne, wazniejsze
znaczenie. Widze tutaj rys bardzo osobistego
spotkania Chrystusa z tg kobieta, ktéra uswia-
damia sobie, ze spotkala Kogos, kto jej potrafi
powiedzie¢ cos tak istotnego o niej samej, ze
to ja przeobraza, bo leci z tym, wykrzykujac,
ze spotkala Mesjasza.

L. — Chyba wszystko, co zapisano w Ewan-
gelii — jakiekolwiek to by byly rozmowy, i te
publiczne, oficjalne, i te jakby prywatne —
jest jednakowo wazne.

B. — Nie chcialam powiedzie¢, ze ta rozmowa
jest mniej wazna...

Teresa — Mnie sie wydaje, ze jej waznosé po-
lega na tym, ze Chrystus tak powaznie wyja~
wia siebie. Gd problemu wody przechodzi za-
raz do swego profetyzmu, ukazuje niezwykla
mozliwos¢ poznania Jego osoby. Kierujac swo-
je stowa do kobiety z innej grupy wyznanio-
wej, bo to przeciez Samarytanka, Chrystus
chce jak gdyby =zatrze¢ roéznice wyznaniowe.
Nie objawia sie tej czy innej grupie, ale wprost
czlowiekowi, wyraznie zacierajac wszelki sepa-
ratyzm. To jest to, co powinno by¢ w chrzesci-
janstwie.



K. — Wracam jeszcze do problemu wody.
Autor, Jan ewangelista, to teolog. Operuje me-
taforami. Nie jest to bez znaczenia. Rozmowa
zaczyna sie od banalnego: daj mi pi¢, ale po-
tem Jezus powie, ze Jego pokarmem jest wola
Ojca. W opisie $mierci Jezusa Jan podkreslil
to samo: ,,pragne” i ,,wykonalo sie”’. W roz-
mowie z Samarytankg Pan Jezus ma bardzo
dobry pretekst: siedzi zmeczony, jest poludnie.
Ale w gruncie rzeczy chodzi nie o to, zeby
Samarytanka dala Mu wody z dzbana, ale o to,
ze pragnie dosta¢ co$ od czlowieka.

B. — Jest w tej rozmowie co§ z olénienia do-
tyczacego najbardziej osobistych spraw. Niby
banalna rozmowa, od ktérej zmienilo si¢ zycie
ludzkie.

I. — Dlaczego ja to tak poruszylo? Czy tylko
dlatego, ze ten obcy Czlowiek wiedzial o tym,
ze miala pieciu mezdéw? Najbardziej rewela-
cyjne jest to, ze ze spraw osobistych kobieta

przeskakuje natychmiast na ogélne — pyta
o Mesjasza. Klucz chyba jest w tym miejscu.
K. — I to jest wazne, ze ta kobieta spelnia

taka role, jakiej nie mogliby spelni¢ aposto-
lowie: nie poszliby do Samarytan, nie rozma-
wialiby z nimi. Tymeczasem ona, autochtonka,
idzie do swoich ludzi, opowiada im o Chrystu-
sie, a oni Go potem proszg: Zostan z nami.
Podwéjna funkcja kobiety: pdjdzie tam, gdzie
nie pdjda zadni pastorzy, ksieza, apostolowie,
a po wtére bierze na serio to, co Chrystus
méwi, bez zadnych dodatkowych pytan. Usly-
szala o sobie i od razu wie: Aha, to jest Pro-
rok!

T. — Ona nie tylko uslyszala, ale przyjela
prawde o sobie. Dopiero wtedy czlowiek jest
zdolny otworzy¢ sie na jakg$ nows rzeczywi-
stos¢, kiedy przyjmie prawde o sobie jako cos,
czego nie mozna zanegowaé. I ta jej postawa
pozwolila na dalszy ciag. To, co uslyszala o so-
bie, nie bylo niczym pochlebnym. Ale leci
i krzyczy: Powiedzial mi wszystko, cokolwiek
uczynilam!

K. — Charakterystyczne, ze drugiego czlowie-
ka pociagga opowiadanie mu o naszym osobis-
tym spotkaniu z Bogiem. Dlatego wlasnie, ze
kobieta odkryla przed ludZzmi spotkanie ze
swoim Bogiem, wszyscy do Niego leca. A po-
tem mowia: Juz wierzymy nie tylko dlatego,
ze$ ty nam powiedziala; bo oto nastgpilo ich
wlasne spotkanie... Nie sprowadzisz czlowieka
do Boga inaczej, jak tylko méwigc mu: Slu-
chaj, ja tego Boga znam! .

I. — Dziwny jest smutek Pana Jezusa po
spotkaniu z Samarytanks. Uczniowie mogliby
Go zarzuca¢ pytaniami, a jednak nie pytaja.
A potem Pan Jezus méwi im, ze nie chce jcs¢.
Taki wydaje sie zasmucony, jakby wiedzial,
ze to, co nastgpi, nie bedzie wesole. Dramat
nie jest zaaranzowany przez Jana. Po prostu
jest to nasza ciagla niemozno$é rozumienia.
B. — Mistrzostwo Jana polega na ukazaniu
tej dramatycznosci. Widaé tu wyraznie $lepote
rozmowcow. Jan to umial wydobyé...

I. — Co Pan Jezus ma na mys$li, gdy mowi,
ze inni siali, a inni beda zac¢?

K. — Siali poprzedni prorocy i sam Chrystus.
Apostolowie bedg zbiera¢ plony ich pracy. On
juz pracuje nad Samarytanks, lecz oni tego
nie widza. Podsuwajg Mu jedzenie, podczas
gdy Jego pokarm, to wlasnie to, co dzieje sig
wskutek tej rozmowy: Samarytanka uwierzyla
i rozglasza nowine o Jezusie. On sam jest
w akcji i to jest Jego pokarmem.

I. — My bys$my chcieli, zeby wiara byla jak
najmniej bolesna, zeby nie razila nikogo, zeby
ten znak nie byl taki widoczny!

K. — A tymczasem jest. Wiasnie taka kobieja,
jak ta Samarytanka, jest pierwszym znakiem...
B. — I nasza pokusa banalizowania zycia...
Ten epizod jest charakterystyczny: Chrystus
jest w napieciu, dokonal czego$ tak bardzo
istotnego, a oni po prostu przychodzg i pro-
ponujg mu jedzenie... Kontrast rozmowy doty-
czacej najwyzszych spraw i tej banalnosci...
Niezrozumienie perspektyw Chrystusa.

L. — Ale te odruchy sa ogromnie ludzkie, do-
bre. Uczniowie widza, ze Nauczyciel jest znu-
zony, spragniony. Ja chyba tez bym sie Go
spytal, jako o pierwsza rzecz, czy nie jest
glodny.

K. — Tak, jak z artystg: on jest zaaferowany,
jest w transie twoérczym, a zona przychodzi
i méwi: ,Napij sie tej herbaty”. Wlasnie wte-
dy, kiedy mu sie najlepiej pracuje.

T. — Mnie sie wydaje, ze tu nie chodzi o ba-
nalizowanie zycia, ale o to, ze Chrystus laczy
dwie sprawy. Mowi przeciez: ,,Daj mi pié”,
bo chce wyjs¢ od jej sposobu bycia i my$lenia.
Korzysta z okoliczno$ci. My nie lgczymy rze-
czywistoéci Bozej z konkretami, a Chrystus
laczy i chce, aby$my uznali w nich Boza obec-
noéé. Przy tej wodzie, przy tej studni, przy
tym Jego zmeczeniu Samarytanka ma uznaé,
ze On jest Mesjaszem.

L. — To jest ogromnie aktualne zawsze, a dzi$
specjalnie. Bo Jego czasy byly nastawione na
oczekiwanie Mesjasza, ludzie byli z natury re-
ligijni, pozbawieni straszliwego materializmu
praktycznego. My natomiast jesteSmy niewol-
nikami swoich udogodnien, tych rupieci, ktére
nam czas zabieraja i zawojowuja nas. A trze-
ba, zeby drézka codziennych spraw szB po
mysli Bozej, zeby$my sie z Nim nie mineli.
K. — Na tym chyba polega charyznat, ze wy-
korzystuje sie rzeczy zwyczajne do objawiania
rzeczy nadzwyczajnych. Taka wlasnie jest roz-
mowa przy studni.

I. — Jezus wychodzi od konkretnej sytuacji,
ale zarazem podkresla: ,,0, gdyby$ znala Dar
Bozy...”, a przeciez to jest dar Ducha Swietego.
K. — Ten fragment ma dla mnie trzy plany:
jeden, to opowiadanie o historycznym fakcie,
ktory sie zdarzyl; drugi — to zawarta w nim
cala Boza prawda; a trzeci — ze jest to zda-
rzenie, ktére Bog wykorzystuje do rozmowy
z konkretnym czlowiekiem. Ilekro¢ czytam ten
fragment i dochodze do miejsca: ,,Ja jestem,
ktory méwie z toba”, wydaje mi sie, ze to nie
jest do Samarytanki moéwione, ale do mnie.
Cos, jak krzak gorejacy! Chyba na tym polega.
rola Pisma $wietego: apeluje do konkretnego
cziowieka, ktéry je czyta.
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T. — Tak, ale wtedy w nim sie budzi odpo-
wiedzialno$é za innych. Samarytanka od razu
leci do drugich. Odpowiedzialno§é za dar, to
chyba najbardziej wlasciwe przyjecie tego da-
ru. Kazdy wielki dar, otrzymany w zyciu, bu-
dzi ochote podzielenia sie z innymi. A céz do-
piero dar przezycia religijnego! Chrystus wy-
raznie wlgcza Samarytanke w dzielo zbawienia
Swiata. Najpierw sam moéwi: ,,Ja jestem, ktory
z tobg moéwie”, a wiec, ze jest Mesjaszem,
a potem Samarytanie wyznaja: ,,Ten jest Zba-
wicielem $wiata”. Jest to drugie okreslenie
Mesjasza...

K. — Samarytanka szukala. Przyszla po zwy-
klg wode, a Chrystus mowi, ze jest inna woda,

ktéra jej ulatwi zycie. Wiec prosi o te wlasnie
wode. Potem Chrystus zwraca jej uwage na
zycie osobiste, a ona zaraz chce skorzystaé
i dowiedzie¢ sie czego§ wiecej. Chce wycigg-
ngé maksimum ze spotkania z Nim. Wreszcie
Chrystus powiada: Wierz mi, kobieto, ze nad-
chodzi godzina, owszem juz jest.. Czyli
nie chodzi o to, zeby czekaé na co$, co stanie
sie poézniej, bo w tej godzinie, ktéra juz jest,
nastapilo oczekiwane spotkanie. I miedzy na-
mi tez jest juz to, o co chodzi: nie mamy cze-
ka¢ na co§ nadzwyczajnego, ale zadowolié¢ sie
takim Chrystusem, jaki jest w tej godzinie,
ktéra juz jest.

Oprac. B.K.

O BIBLII

Przypowiesci Salomona
Odcinek 19

Wielu czytelnikéw Biblii nie
otwiera nigdy ksiegi Przypo-
wiedci Salomona. Sg jednak i
tacy, ktorzy przystepuja do jej
lektury z radoscia, gdyz znaj-
duja w niej slowa niosgce po-
moc w réznych sytuacjach zy-
ciowych. Dla jednych Przypo-
wiesci sa zbiorem barwnie uje-
tych zasad, dla innych — ksie-
ga zawierajacg porady z dzie-
dziny religii i moralno$ci, nad
ktérymi nalezy sie zastanowié,
by w odpowiednich okolicznos-
ciach umieé postepowaé w spo-
s6b zgodny z wolg Boza.
Sprébujemy przedstawié tutaj
,»Przypowiesci Salomona” w
nadzjei, ze zachecimy do ich
lektury tych wszystkich, ktérzy
pragna, aby cala Biblia sta-
nowila ich codzienny pokarm
duchowy.

Stowo ,,Przypowiesé”; uzyte w
tytule ksiegi, oznacza zaréwno
przystowie, sentencje, jak i pa-
rabole, czyli rozbudowany u-
twér narracyjny o charakterze
dydaktycznym. Pewne zdarze-
nia i sytuacje, przedstawione
lapidarnie, sa s$wiadectwem
zdrowego rozsgdku czlowieka,
ktory styka sie z codzien-
ng rzeczywisto$cia. Jako o-
biegowe powiedzenia wcho-
dza one do jezyka danego
narodu. W przypowiesciach
niejednokrotnie rozwijana jest
réwniez glebsza mysl, sluzaca
konkretnym celom wychowaw-
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czym, co jest zjawiskiem czesto
w Biblii spotykanym. Zeby
jednak dokonaé wlasciwej in-
terpretacji przysléw, nalezy
przejsé od ich znaczenia dosto-
wnego do alegorycznego.

ZBIORY SENTENCJI

Ksiega Przypowies$ci Salomona,
liczaca 31 rozdzialow, sklada sie
z licznych, znacznie réznigcych
sie od siebie grup, ktoére latwo
wyodrebnié. |

1. Rozdzialy 1-9, to ogélny
wstep w formie nauki udziela-
nej synowi przez ojca. Ksiega
ta stawia sobie za cel naucze-
nie czlowieka madrosci. Ten
bowiem, kto ja posiada, ma za-
pewnione szczescie i blogosla-
wienstwo, ten za$, kto obiera
droge szalenstwa, zdaza ku nie-
szczeSciu.

2. Rozdzialy 10-22:16, to
zbiér krétkich przypowiesci, nie
powiagzanych ze soba wspélng
mysla. Ich tytul: ,,Przypowies-
ci Salomona”.

3. Rozdzialy 22 :17 — 24:22
sg zbiorem sentencji nie posia-
dajacych okreslonego tytulu.
Zawierajg jednak na poczatku
wskazowke: ,,Stowa (ludzi) mg-
drych”. Sa to rady, udzielane
mlodym, w odniesieniu do ich
kariery zyciowej, i przestrogi,
aby nie ulegali zlu.

4. Rozdzialy 24 :23-34, to
kilka przystéw poprzedzonych

slowami: ,,A jeszcze to pocho-
dzi od medrcow”.

5. Rozdzialy 25—29 stanowig
druga serie krotkich maksym,
przedstawionych jako przypo-
wiesci Salomona, i podobnych
do sentencji z serii pierwszej
(rozdz. 10—22 :16). W tytule
jest dokladna wskazéwka:
,--przystowia Salomona, ktore
zebrali mezowie Ezechiasza,
kréla judzkiego”. Latwo mozna
zauwazyé¢, ze ta grupa przypo-
wiesci posiada bardziej religij-
ny charakter niz pozostale.

6. Rozdzial 30, to stowa Agura,
syna Jake. Ta postaé jest nie-
znana. Byl to zapewne jakis
starozytny medrzec.

7. Rozdzial 31 zawiera slowa
kréla Lemuela, innej nieznanej
postaci. W tym rozdziale wyo-
drebniamy dwie cze$ci: rady
moralne oraz stynng pochwale
dzielnej kobiety.

CZYM JEST MADROSC?

Zastanéwmy sie teraz nad isto-
tng tresciag Przypowiesci Salo-
mona. Najwazniejszym poje-
ciem wystepujacym w tego ro-
dzaju utworze literackim jest
slowo ,,madrosé”. Madro$é he-
brajska wydala wiele podob-
nych dziel, jak na przyklad
,, Ksiege Kaznodziei Salomona”,
,Ksiege Hioba”, czy tez zali-
czang do apokryfow Starego
Testamentu — ,,Madro§¢ Jezu-
sa, syna Syracha” itp.

W literaturze Asyrii, Babilonu,
Egiptu i krajow z nimi sasiadu-
jacych istnieja podobne doku-
menty. Wiadomo dzisiaj, ze ten
rodzaj myséli i twoérczoscei lite-
rackiej byl szeroko rozpow-
szechniony w Swiecie starozyt-
nego Wschodu. Jednakze w



madrosel zydowskiej, posiada-
jacej liczne cechy wspolne zta
starodawna madroscig wschod-
nig, zaznaczajg sie pewne rysy
szczegdlne, ktére majg zrodlo w
roznicy religijnej  pomiedzy
kultem Boga w Izraelu a kul-
tami poganskimi.

Czymze jest wiec madro$é? Nie
jest z pewnoscia wiedza inte-
lektualna, ktora posiadajg eru-
dyci. Nie jest réwniez sposo-
bem przystosowania sie do
pewnych, ogélnie obowigzuja-
cych form grzecznosci i dobre-
go wychowania. Madros¢ ozna-
cza przede wszystkim pewien
praktyczny tryb postepowania,
zdrowy rozsgdek niezbedny
czlowiekowi ,ktory pragnie kro-
czy¢ prosta i spokojna droga.
Cel tej madrosci jest zapewne
nieco uzytkowy, gdyz moral-
nos¢ zydowska jest moralnoscig
realistyczng i nie zna abstrak-
cyjnych lub idealistycznych teo-
rii; zna natomiast wartosé co-
dziennych realiéw: prace albo
lenistwo, szeczero$¢ albo klam-
stwo, przyjazn albo nienawisé.

MORALNOSC OPARTA NA BOGU

Wydaje sie jednak, ze w tam-
tych czasach nie istnialo poje-
cie ,$wieckiej moralnosci”, a
wszystkie zasady postepowania
uzaleznione byly przede wszy-
stkim od postaw czlowieka wo-
bec Boga. Nie mozna bowiem
zapominaé¢, eo stanowi punkt
wyjscia nawet najbardziej uty-
litarnych sentencji: ,,Bojazn
Pana jest poczatkiem poznania”
(1:7). Dopiero zrozumiawszy
to, mozna podja¢ lekture Przy-
powiesci Salomona. Poczgtkiem
madrosci  jest bojazin Boga,
gdyz madros$é zostala czlowie-
kowi dana od Boga, a nawet
wiecej — ona wywodzi sie z
madrosci Bozej. To ona dora-
dza, prowadzi, przestrzega, tak
jak to ukazane jest w pierw-
szych rozdzialach Przypowie$-
ci. W judaizmie bowiem ma-
dro$é¢ jest najistotniejsza cecha
Boga, gléwnym przymiotem,
jednym z Jego imion. Zostala
ona stworzona przez Boga jako
pierwsze Jego dzielo (8 :22).

Jest Slowem Bozym, objawia-
jacym sie poérod ludzi. Mozna
by powiedzieé, ze rola madros-
ci przejawi sie w Chrystusie, w
Slowie Bozym, przez ktoére
Swiat zostal stworzony i ktére
zamieszka miedzy ludZzmi (Jan
1).

Oczywiscie my, chrzescijanie;
mozemy czyta¢é i rozwazaé
Przypowie$ci Salomona jedynie
w $wietle Ewangelii. Nie wy-
dadzg nam sie one woéwcezas
dziwng mieszaning réznych za-
sad o $§wieckim niejednokrotnie
charakterze, lecz zostang przy-
jete tak, jak praktyczne wska-
z6wki, umieszczane na koncu
listow nowotestamentowyech,
ktérych znaczenie moze byé
zrozumiale tylko dzieki wierze
w Jezusa Chrystusa, wzywaja-
cego nas do niesienia w $wiat
owocOw naszego chrzescijan-
skiego zycia.

Oprac. 1. Niewieczerzal

Frank Michaeli:
en un seul”.

,»,39 livres en

LISTY DO REDAKCII

Spor o Hioba

W nr 7 Waszego pisma, w dziale ,,O Biblii”’ po-
mieszczony jest (str. 17—19) artykul o ,,Ksie-
dze Hioba” (tlum. I.N.) W wuwadze na str. 2
pt. ,,Co w numerze”, w zapowiedzi o tym arty-
kule dodane jest w nawiasie uzasadnienie uzy-
cia w tym artykule imienia bohatera tej opo-
wiesci biblijnej ,,Hiob” zamiast Job w slowach:
»Nawiasem chcemy dodaé, ze z calq $wiado-
modciq i zupelnie celowo nie piszemy ,Job”,
tylko ,,Hiob”, co jest usprawiedliwione zaréw-
no samym brzmieniem slowa, jak i polskq tra-
dycjq literackq’.

Uwaga ta odswiezyla w mojej pamieci odezwa-
nié sie ks. prob. B. Trandy na jednym z zebran
Komisji Przekladu w Brytyjskim Towarzystwie
Biblijnym, jakby apel do podpisanego, obecne-
go na tym zebraniu, aby w wydaniu nowego
przekladu Biblii (wtedy juz bedgcego w druku)
uzyé imienia Hiob zamiast Job. Uzasadnientie
bylo analogiczne... ,,samo brzmienie slowa”
i ,,polska tradycja literacka”. Jako upowaznio-
ny do ustalenia ostatecznej wersji tekstu prze-
kltadu Biblii, oddanego do druku, zatrzymalem
w ksiedze Joba te postaé imienia zgodnie z na-
szq koscielng tradycjq, opartq nae greckiej
transkrypcji hebrajskiego (imienia) w Septua-

gincie (...), ktéra tez wystepuje jeden raz w No-
wym Testamencie w liscie Jakuba r. 5, w. 11,
czego znakiem jest m. in. wydany przez Bry-
tyjskie Towarzystwo Biblijne w 1966 r. Nowy
Testament, gdzie réwniez uzyliémy imienia Job
na podstawie oryginalu greckiego: The Greek
New Testament, wyd. Aland, Black, Metzger
i Nestle Novum Testamentum, gdzie réwnies
teksty lacinskie przynoszq forme Job: vide No-
vum Testamentum Graece et Latine Nestlego
oraz: Novum Testamentum ex interpretatione
Theodori Bezae.

Réwniez nowy polski przeklad Nowego Testa~
mentu — tzw. przeklad warszawski w roku.
1881 — ma w tym miejscu, w liscie Jakuba 7. 5,.
w. 11 imie Job, porzucajgc uzyte w Biblii
Gdarnskiej Ijob, ktére znajduje jeszcze tylko w
studium poréwnowczo-literackim dra Bernar-
da Hausnera: ,Ijob a tragedia grecka”, Lwdéw
1913, Altenberg, Seyfardt i Wende.

Forme imienia Job przyjmujq wszystkie posia~
dane przeze mnie angielskie przeklady Biblii
(...) oraz najnowsze katolickie przeklady: Biblia.
Milenijna, wyd. Pallotinum, 1965 i Pismo $w.
eStarego i Nowego Testamentu — tzw. Biblia
Poznanska, wyd. Ksiegarnia Wojciecha, 1975.
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Natomiast forme Hiob majq niemieckie prze-
klady (..) oraz polskie publikacje $wieckie ta-
kie, jak Roman Brandstaetter: ,,Slowo nad sto-
wami”, , Antologia poezji starego przymierza”,
Ksiegarnia Wojciecha, i Zenon Kosidowski:
»Opowiesdci biblijne”’, wyd. Iskry.

Co do ,samego brzmienia slowa” (majgcego
usprawiedliwi¢ uzycie formy Hiob) to uwazam
za celowe zauwazyé, Ze pierwsza hebrajska
spolgloska w imieniu Ijob, ,hebrajskie alef”, w
transkrypcji oddane przez spiritus lenis, w od-
réznieniu od spélgloski ain, oddanej przez spi-
ritus asper, mnie uzasadnia uzycia tu naszego
znaku pisarskiego H, najwyzej nalezaloby dla
scistoéci przyje¢ dawng, uzytq w Biblii Gdari-
skiej z 1632 r. forme Ijob, ale polska koscielna
tradycja literacka, bazujgca co do Starego Te-
stamentu na Septuagincie, przewaza raczej na
korzysé skréconej formy Job, jak to mamy w
Nowym Testamencie w liScie Jakuba r. 5, w 11,
(vide Nestle i Aland) i jak to przyjal przeklad
Nowego Testamentu 1881, a obecnie my w No-
wym Testamencie z 1966 r. i wreszcie w no-
wym przekladzie Starego Testamentu. Te for-
me — powtarzam — przyjely tez najnowsze
katolickie przeklady, co mozna potraktowaé ja-
ko polskqg koscielng tradycje literackaq.
Reasumujqc stwierdzam, Ze forma Hiob wy-
wodzi sie z Biblii i przekladéw Starego Testa-
mentu w jezyku niemieckim, a w najlepszym
razie z Swieckiej polskiej tradycji literackiej
(Brandstaetter, Kosidowski).

Tak tez sobie sprawe artykulu pt. ,Ksiega
Hioba” w 7 nr Jednoty tlumacze: (..) artykul
ten to przeklad z jezyka niemieckiego dokona-
ny przez ttumacza nieobeznanego z polskq kos-
cielng tradycjq literackq, albo wusilujgcego —
jak czytam w numerze — $wiadomie i celo-
wo” pomingé koscielng tradycje literackq na
korzysé Swieckiej.

A przeciez ,Jednota” jest CZASOPISMEM
KOSCIELNYM!

ks. prof. dr Wiktor Niemczyk
*

Rzeczywiscie, jestem autorem inkryminowanego tek-
stu. List ks. prof. dr. Wiktora Niemczyka pozwoli mi
na rozwiniecie mys$li, ktorg sformulowalem w jednym
krétkim zdaniu.

Przede wszystkim pragne stwierdzié, ze jako uczen
ks. prof. W. Niemczyka zywie gleboki szacunek dla
Jego wiedzy i kompetencji, dobrze mi oscobiScie zna-
nych. Ten to szacunek nie pozwala mi milezeé, gdy
nie zgadzam sie z wnioskami Profesora co do polskiej
formy imienia tej postaci biblijnej. Nadal bede bro-
nié brzmienia Hiob, a to nie dlatego, zeby argumen-
tacja ks. prof. Niemczyka w zakresie transliteracji
byla bledna. Wprost przeciwnie, jego wywodéw nau-
kowych nie da sie podwazyé. Tym niemniej — jezyk
rzadzi si¢ prawami, ktére nie zawsze da sie podpo-
rzadkowaé okreSlonej regule. Szczegélnie imiona wy-
mykaja sie spod Scislej kontroli. Trzeba braé pod
uwage rzecz niemierzalna, mianowicie wyczucie je-
zykowe, z ktéorym jest troche tak, jak ze sluchem
muzycznym — albo sie go ma, albo nie. To wlasSnie
wyczucie broni sie przed Jobem, be w jezyku pols
skim brzmi po prostu brzydko, poniewaz ,kojarzy sie¢
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wspolczesnie z brzydkim sléwkiem — wyrazajac sie
delikatnie — uwlaczajagcym honorowi pewmej kate-
gorii niecnotliwych matek. Ten aspekt jest wainy

i nie nalezy go lekcewazyé”., (Cytat z listu Romana
Brandstaettera.)

Hiob wszed! w tradycje mowy polskiej, choéby w ta-
kim zwrocie, jak ,hiobowe wiesci”’; nikt nie powie
przeciez , jobowe wieSci”. Pisarze tej miary, co Ka-
zimierz Brodzinski i Roman Brandstaetter pisza Hiob.
Wspomniany w lisScie do redakcji Zenon Kosidowski
nie jest dla nas autorytetem, choé trzeba przyznaé,
Zze wyczucia jezykowego mu nie brak.

Wydaje mi sie, Ze szczegélnie nalezy si¢ liczyé ze
zdaniem Romana Brandstaettera, ktéry swobodnie po-
sluguje sie jezykiem hebrajskim, a znajomo$é mowy
polskiej doprowadzil do doskonalosci. Dlatego zwré-
cilem sie¢ do niego z prosba o wyrazenie opinii. Oto
istotne fragmenty listu:

»W jezyku polskim nalezy uiywaé formy — Hiob. Ta
forma zgodna jest .. z polska tradycja jezykows i li-
teracka. Jeden z najlepszych polskich stylistow, Ka-
zimierz Brodzinski, posluguje si¢ w swoim przekla-
dzie Ksiegi Hioba wlasSnie ¢3 forma, ktéora po prostu
weszla w krwiobieg mowy polskiej (...)

Niekiedy uzywana — nigdy w mowie potocznej —
forma Job jest bledna, gdyz wywodzi sie od greckiej
formy tego imienia (Iob). GdybySmy chcieli to imie
§ciSle wedlug pisowni hebrajskiej transliterowaé, po-
winno ono brzmieé nie Job, lecz Ijob (.. Wszyscy
polscy tlumacze Starego Testamentu (..) sa niekonsek-
wentni w spolszczaniu imion biblijnych. Wszyscy owi
tlumacze cytuja imiona biblijne w brzmieniu spolsz-
czonym (np. Jeremiasz zamiast Jeremijahu, Izajasz
zamiast Jesaja, Ezechiel zamiast Jecheskiel, Zacha-
riasz zamiast Zecharia itd. itd.) i tylko w przypadku
imienia Job bronia sie przed jego spolszczeniem.
A przeciez choéby dla konsekwencji — powinni po-
stluzyé sie spolszczong forma Hiob. Bo jezeli Jere-
miasz, jezeli Izajasz, jeieli Ezechiel, to dla-
czeg6z nie Hiob?”

Jeszcze na zakonczenie warto poswiecié chwile uwa-
gi przeciwstawianiu jezyka ,kosScielnego” ,S$wieckie-
mu”. Obawiam sie, Ze kryje sie tu powazne niebez-
pieczenstwo dla samego KoSciola. Czesto spotykamy
sie z twierdzeniem, Ze¢ tzw. styl Kkaznodziejski jest
dla wspoélczesnego czlowieka niezrozumialy, a nawet
nieznosny. To samo dotyczy tekstéw liturgicznych,
modlitewnych i biblijnych czytanych podczas nabo-
zenstwa. Rzeczywiscie, wytworzyl si¢ specyficzny ga-
tunek jezyka, rodzaj zargonu, ktéory funkcjonuje tylko
w Kosciele. Mechanizm tego zjawiska wydaje mi sie
dosé prosty. Ot6z jezyk codzienny jest zjawiskiem zy-
wym i nieustannie si¢ zmienia. W Kosciele za$§ raz
zredagowane teksty sluza bez zmian nieraz przez ca-
le wieki. Powstaje w ten sposéb dystans miedzy je-
zykiem ,kos$cielnym” a ,codziennym”. Ich odrebnos§é
jest iluzoryczna, a pozorne namaszczenie i powaga
{ckstow koscielnych wynika stad, ze posluguja sie for-
mami przestarzalymi. Oto cala tajemnica. Kiedy w
Kosciele rzymskokatolickim wprowadzono do litur-
gii jezyki narodowe w miejsce laciny, wielu ludzi
przezylo wstirzas. Zostali pozbawieni czego$, co w ich
mniemaniu bylo kwintesencja religii, mianowicie
pierwiastka magicznego — zaczeli rozumie¢ teksty
czytane i méwione podczas mszy.

Kazdy, kto orientuje sie w historii polskiej mowy,
wie, jak byl wplyw Biblii, a jej edycji brzeskiej



Siedemdziesieciolecie
ks. dr Emila Jelinka

Ks. dr Emil Jelinek w biezacym
roku ukonczyt 70 lat zycia, ktore-
go wieksza czes¢ spedzi! w Polsce.
Urodzi! sie w todzi 7 lipca 1905
roku w tkackiej rodzinie potom-
kéw czeskich emigrantéw religij-
nych. Mimo ze od dziecinstwa wy-
kazywat duze zdolnosci, warunki
nie pozwolity mu na nauke w nor-
malnym trybie. Dlatego tez zaczy-
na! od pracy czeladnika rzemiesini-
czego. Nie zrezygnowat jednak z
ksztalcenia sie i juz w roku 1926
uzyskal mature po zlozeniu egza-
minu eksternistycznego przed pan-
stwowg komisja w gimnazjum im.
Mikotaja  Kopernika w todzi.
Wstgpit na Wydziat Teologii Ewan-
gelickiej Uniwersytetu Warszaw-
skiego, a w roku akademickim
1930/31 uzupetniat wyksztalcenie te-
ologiczne na uniwersytecie w Ba-
zylei. Po powrocie z zagranicy
zdal ostatnie egzaminy i rozpoczat
prace w parafii  warszawskiej. W
czerwcu 1932 roku zostat ordyno-
wany i mianowany administratorem
parafii w Kucowie, Zychlinie i Siel-
cu. Po dwéch latach wyjechat do
Pragi czeskiej, gdzie pod Kkierun-
kiem prof. J. L. Hromadki uzyskat
doktorat teologii. Gdy wrécit do
kraju, pracowat w parafii warszaw-
skiej i réownoczesnie petnit funkcje
sekretarza Zwiazku Szkot Niedziel-
nych. W tym charakterze nawigzat

nym. Redagowat tez miesiecznik
pt. ,.Szkota Niedzielna”. Wydat dru-
kiem prace o Janinie Kalwinie pt.
»Sywetka Kalwina na tle Reforma-
cji” (1934) oraz podrecznik geogra-
fii i kultury materialnej Palestyny,
pt. ,.Ziemia Obiecana”.

Okres okupacji az do Powstania
Warszawskiego spedzit w zborze
stotecznym, zaangazowany w prace
konspiracyjna o charakterze kosciel-
nym i politycznym. Miedzy innymi
brat udziat w przygotowaniach do
utworzenia Polskiej Rady Ekume-
nicznej.

Po upadku Powstania przeszedt
przez.Wole i obéz w Pruszkowie,
a stamtad przez Zyrardéw udato mu
sie dosta¢ do todzi, gdzie zaopie-
kowat sie rodzinnym zborem, Kkto-
rego proboszcz, ks. Jerzy Jelen,
aresztowany przez Niemcow, zginat
w obozie koncentracyjnym. Gdy
wojna sie skonczyta, ks. Jelinek zor-
ganizowat wraz z innymi Konsy-
storz, ktéry tymczasowo osiadtw to-
dzi.

W koricu 1945 roku wyjechat z ro-
dzing do Czechostowacji, pracowat
najpierw w Nejdku, a potem, az do
przejscia na emeryture, w Czerni-
lowie. Nie zerwal jednak swoich
zwigzkéw z Polska. Kilkakrotnie
odwiedzat kraj, a przez caly czas
publikowat swoje prace z zakresu
teologii i historii Kosciota na ta-

soko cenionym autorem wielu arty-
kutéw drukowanych w ,Jednocie”
przed i po wojnie. Nie ograniczat
sie jednak tylko do naszego czaso-
pisma, ale oglaszal swoje prace na
tamach np. ,Zwiastuna” i ,Pielg-
rzyma Polskiego”, gdzie obecnie
drukuje sie cykl ,Zycie codzienne
Izraela w czasach biblijnych” jego
piodra.

Ks. dr Emil Jelinek wykorzystat
swoje uczucia do jednej i drugiej
ojczyzny i stat sie dzieki temu tacz-
nikiem  miedzy ewangelicyzmem
polskim a Kosciolem czeskobrater-
skim.

Zyczymy ks. Jelinkowi, zeby Pan
Bog pobtogostawit go nie tylko ra-
doscig ogladania owocéw jego pra-
cy, ale takze mitoscig ludzi, dobrym
zdrowiem, nieustajgca zywotnoscig
i mozliwosciag dalszego stuzenia
piérem szerokim rzeszom czytelni-

ozywione kontakty z réznymi Kos-
ciolami, co pozwolito rozwinaé¢ sie

jego zainteresowaniom ekumenicz- Konar,

(1563) w szczegoélnosci, na ksztattowanie sie literackiej
polszczyzny. Podobng role spetniaty traktaty teolo-
giczne okresu Reformacji. Dzi$ sytuacja sie zmienita.
Nie wida¢ niczego gorszacego w czerpaniu z jezyka
codziennego, ,$wieckiego”, dla wyrazenia tresci kos-
cielnego przekazu. Przeciez to wiasnie autorzy biblij-
ni postugiwali sie codziennym jezykiem mowionym,
aby przekaza¢ wieczng Prawde Boza, czego koronnym
Swiadkiem jest Nowy Testament, pisany w jezyku
koine, potocznym, a wiec mozna chyba powiedzie¢ —
w jezyku ,Swieckim”. ,,Jednota” jest rzeczywiscie pis-
mem koscielnym, ale jak najdalsi jesteSmy od popie-
rania i utrwalania jezyka ,koscielnego” (zargonu).
Jednym z celéw naszej pracy jest takie mowienie
o sprawach wiary, aby byto ono zrozumiate i bliskie
kazdemu cztowiekowi. Nie naszg rzecza jest sadzic,
czy potrafiliSmy sprosta¢ temu zadaniu, ale to juz
inna sprawa. KS. BOGDAN TRANDA

mach czasopism tak czeskich, jak i
polskich. Ks. dr Emil Jelinek (Jan
Wojciech Wrzos) jest wy- na

kow  postugujacych sie  czeskim
badZ polskim jezykiem.

OFIARY NA WYDAWNICTWO

Henryk Kalwaryjski — 2zt 200, Jadwiga Wollodzko-Samo-
siuk — z+ 100, N.N. — Z s5 Ryszard Boryta — 1zt 108,
doc. dr Kazimierz Czaplinski — zt 100, N.N. — z} 100, Anna

Giryng — 1zt 200, Richard Bischoff — zt 200, Ludwika Got-
kowska — z+ 100, Halina Karpinska — zt 108, Pensjonariusze
Domu Opieki .Betania” w Joézefowie =z okazji urodzin
ks. N.N. — zt 300, dr Milena Piotrowska — 2zt 109, Edmund
Semler — zt 100, Jozef Szyrlewski — zt 50, Wactaw Gojzew-
ski — z+ 30, Andrzej Siemianowski — zt 100, Witold Pruss —
zt 900, N.N. — 1zt 255, Stefan Nowok — zt 28. Ponadto na
potrzeby Kosciota z+ 200 ,,zamiast kwiatéw na gréb naszych;
drogich zmartych” — Cecylia i Amelia Sander.

Wszystkim Ofiarodawcom serdecznie dzigkujemy. Przypomi-
namy, ze ofiary na Wydawnictwo Jednota mozna przeka-
zywa¢ na konto: PKO VIII OM Warszawa, 153-14-920651 badz
przesyta¢ przekazem pienieznym pod adresem: Administra-
cja miesiecznika Swierczewskiego 76a, 00-145
W arszawa.

~Jednota”, al.
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PRZEGLAD
Z KRAJU

. Zaproszona przez bp. Kurta
Scharfa i kierownictwo Kosciola
Ewangelickiego Berlina Zachodnie-
go, przebywala w tym miesScie, w
dniach 25—30 wrzesnia br. 4-0s0-
bowa delegacja KoScioléw zrzeszo-
nych w Polskiej Radzie Ekumenicz-
nej’ w osobach: ks. bp. Jana Nie-
wieczerzala — zwierzchnika Kos-
ciola Ewangelicko-Reformowanego
(przewodniczacy delegacji), ks. bp.
Janusza Narzynskiego — zwierz-
chnika Kosciola Ewangelicko-Augs-
burskiego, ks. Adama Kuczmy —
zastepcy superintendenta generalne-
go Kosciola Metodystycznego, i An-
drzeja Wojtowicza — kierownika
Komisji Prasy i Kontaktéw Zagra-
nicznych PRE. W programie wizyty
zaplanowano rozmowy ze Srodowis-
kami koscielnymi, ktére od lat
utrzymuja kontakty z Polskg. De-
legacja spotkala sie m. in. z Kura-
torium Akademii Ewangelickiej, z
Zarzgdem Akcji Pokuty, a takze za-
poznala sie z podyplomowym
ksztalceniem duchownych. W roz-
mowach wiele miejsca poswiecono
sprawie zaciesnienia kontaktéw po-
miedzy Kos$ciolami polskimi a Kos-
ciolem Ewangelickim Berlina Za-
chodniego. W niedziele, 28 wrzes-
nia, ks. bp J. Narzynski przemawial
w jednej ze Swigtyn berlinskich.

- Kos$cioly czechosiowackie zapro-
sily. do siebie delegacje Kosciolow
zrzeszonych w Polskiej Radzie E-
kumenicznej. Ks. metropolita Bazy-
li — zwierzchnik Polskiego Auto-
kefalicznego Kosciola Prawoslaw-
nego, ks. bp Stanistaw Kowalski —
zwierzchnik Kos$ciola Starokatolic-
kiego Mariawitow, ks. Michal Stan-
kiewicz — przewodniczacy Rady
Naczelnej Polskiego Kosciola
Chrzescijan Baptystow, ks, Edward
Busse — duchowny Kosciola Ewan-
gelicko-Augsburskiego i ks. Jerzy
Stahl — duchowny Kosciola Ewan-
gelicko-Reformowanego przebywali
w Czechoslowacji od 1 do 5 paz-

EKUMENICZNY

dziernika tego roku, spotykajac sie
najpierw z reprezentantami Koscio-
16w slowackich, a potem — w Pra-
dze — z przedstawicielami Koscio-
16w czeskich, z sekretarzem gene-
ralnym Chrzescijanskiej Konferen-
cji Pokojowej dr. Karolym Tothem
oraz z wladzami wyznaniowymi.
Delegacja polska rewizytowala Kos-
cioty czechostowacke, ktérych przed-
stawicieli go$ciliSmy w naszym kra-
ju rok temu.

‘. W dniach 29—30 wrzesnia br.
przebywal w Warszawe ks. dr Jo-
hanes Althausen, czlonek wiadz
zwierzchnich Kosciola Ewangelickie-
go Berlin—Brandenburg, zaproszo-
ny przez Polska Rade Ekumenicz-
ng. Go§¢ z NRD spotkal sie z przed-
stawicielami KoSciolow i prasy
chrzescijanskiej, ktérych poinfor-
mowal o przygotowaniach do V
Zgromadzenia Ogélnego Swiatowej
Rady Koscioléw. Ks. dr Althausen
jest cenionym znawca zagadnien
ekumenicznych i misyjnych. Na
przelomie 1972 i 1973 r. pracowal
w Swiatowej Radzie Kosciolow w
Genewie.

Ks. Stanistaw Krakiewicz, byly
wieloletni prezes Rady Naczelnej
Zjednoczonego Kosciola Ewange-
licznego, opublikowal ksigzke po-
$wiecong zblizeniu chrzedcijan réz-
nych wyznan: ,,Aby byli jedno”.
Ks. Krakiewicz malezy do pionie-
6w ruchu ekumenicznego w Polsce.

:. Z inicjatywy Polskiej Rady
Ekumenicznej, w dniach 13—15
pazdziernika br. odbylo sie w War-
szawie sympozjum polsko-zachod-
nioniemieckie, w ktérym uczestni-
czyli dzialacze KoSciolé6w czlon-
kowskich PRE oraz czolowi repre-
zentanci protestantyzmu zachodnio-
niemieckiego. Dyskutowali oni nad
rozwojem stosunkéw miedzy Polskg
i RFN oraz analizowali wklad sro-
dowisk chrzescijanskich do proce-
su normalizacji stosunkéw miedzy-
panstwowych. Opierajgc sie na pod-

pisanych ostatnio porozumieniach
pomiedzy obydwoma rzgdami, sym-
pozjum -nakre§lilo najwazniejsze
kierunki dzialania w nadchodzacym
czasie. Obie strony stwierdzily, ze
srodowiska chrzescijanskie obu
krajéow nadal sg odpowiedzialne —
moralnie i politycznie — za proces
normalizacji. Wyrazily takze goto-
wosé¢ dalszego udzialu w tym pro-
cesie. Sympozjum dzialaczy chrzes-
cijanskich z Polski i RFN bylo od-
powiedzig polskich Koscioléw na
wiele inicjatyw k&l ewangelickich
Republiki Federalnej Niemiec i
Berlina Zachodniego, podejmowa-
nych w ostatnich latach na rzecz
procesu normalizacji. W spotkaniu
w Warszawie reprezentowane byly
nastepujgce Srodowiska ewangelic-
kie RFN: Rada Kos$ciolta Ewange-
lickiego, ewangelickie Koscioly kra-
jowe, akademie ewangelickie i E-
wangelickie Kolo CDU/CSU.

. Od 27 do 29 pazZdziernika w
warszawskiej kaplicy Kosciola bap-
tystéw odbywala sie ewangelizacja,
w czasie ktoérej przemawial znany
murzynski ewangelista, John Wil-
liams, a jego Zona $piewala piekne
piesni. Pierwszego dnia ewangeli-
sta skoncentrowal uwage na tema-
cie: ,,Co mam czynié, abym zostal
zbawiony?” (Dz.16 :29—31). Dru-
giego dnia: ,,Znaleziona owca, zna-
leziony grosz, znaleziony syn” (Luk.
14:4—5, 8—9, 12—24). Trzeciego
dnia: ,,Jednego ci brak” (Mk 10:21).
Ewangelista przypomnial, ze Boég
postal swego Syna, ktéry wskazal
droge. Do nas nalezy uwierzyé¢ w
Niego i okazaé Mu postuszenstwo.
Czy sg kolo nas zagubieni ludzie?
Czy nie powinnismy ich szukaé¢ i
przyprowadzi¢ do Jezusa? Bdg dal
czlowiekowi zycie — co robimy z
tym darem od Boga? Mamy ko-
rzystaé¢ z zycia tak, aby przyspa-
rza¢ Bogu czci i chwaly. Zycie zy-
skuje sens wtedy, gdy jesteSmy z
Bogiem pojednani przez Jezusa
Chrystusa. Kazdego dnia ewangeli-
sta konczyt przemdwienie apelem
0 wyznanie Jezusa Chrystusa jako
Zbawiciela.

R.T.
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