MIESIECZNIK RELIGIJNO-SPO{ECZHY
POSWIECONY POLSKIEMU EWANGELICYZMOWII EKUMENII

10

Rok XV (X%



NASZYM ZDANIEM

Problem wolnego czasu

Chlubimy sie we wspolczesnej epoce tym, ze zostal zlikwidowany, a przy-
najmniej znacznie ograniczony, wyzysk czlowieka pracy. Dotyczy to zwlasz-
cza spoleczenstw, ktoére postawily na dobro jednostki ludzkiej, kiére maja
silne i niezalezne zwiazki zawodowe, broniace praw zatrudnionych. Ograni-
czenie mozliwosci wyzysku, zlikwidowanie pracy dzieci, naleza do niewat-
pliwych osiagnie¢ socjalnych XX wieku, bronionych przez odpowiednie nor-
my prawne. Dawno juz minely czasy, kiedy w réznych warsztatach i fabry-
kach widzialo sie dzieci zarabiajace na codzienny chleb.

Wyzysk, zwlaszcza w odniesieniu do dzieci, przestal dzis byé problemem, ale
jak to sie czesto zdarza, na jego miejscu zjawil sie inny. Mozna by go na-
zwaé ,,problemem wolnego czasu“, Sprawa jest o wiele powazniejsza, niz
wydaje sie na pierwszy rzut oka. Wielu, zwlaszcza mlodych ludzi nie potrafi
sobie czasu odpowiednio zorganizowaé. Przemyst rozrywkowy — poza Kina-
mi — praktycznie nie istnieje. Kluby sportowe staly sie przede wszystkim
wylegarnia wyczynowecow, gdzie licza sie jedynie rekordy, Trenerzy wy-
bieraja sposréd wielu kandydatow tylko te mlodziez, ktora rokuje nadzieje
na przysparzanie punktéw w rozgrywkach. Architekci projektuja nowe
osiedla tak, jak by nie bylo wcale dzieci i mlodziezy. Nie ma w nich boisk,
ani placéow do gier, ani klubéw zainteresowan, majsterkowania. Czy mozna
sie wiec dziwié, ze coraz wiecej mlodziezy sie nudzi? A nuda jest najlepszym
sprzymierzencem glupich pomysléw, gruntem, na ktérym bujnie sie krzewi
lobuzeria — prog przestepstwa.

Malo komu przychodzi do glowy, Ze mozna przeciez wolny czas wypelnié...
praca. Rodzice nie sugeruja dzieciom takiej mozliwosci, przeciwnie, staraja
sie jak najbardziej ulatwié im zycie, uprzyjemni¢ wolny czas, czesto kosz-
tem wlasnego przepracowania, wyrzeczen, przyslowiowego zmiatania pylu
spod ndg. Rezultaty tego sa latwe do przewidzenia, choé tak rzadko z géry
dostrzegane. Rozumowanie rodzicow jest zwykle takie: mysmy mieli ciezkie
dziecinstwo, niech przynajmniej nasz Jasio zazna czego$ lepszego. W imie
tego, nawet w domu nie wymagaja cho¢by minimalnych §wiadcezen na rzecz
rodziny, jak sprzatanie, zmywanie, aprowizacja. Mamusia wstanie o Swicie,
oczySci synusiowi buty, przygotuje drugie S$niadanie, céreczce przyszyje
oberwany guzik, wyprasuje bluzeczke, a potem pedzi co tchu do tramwaju,
aby sie nie spéznié do pracy.

Podobny sposéb myslenia jest do§é¢ rozpowszechniony rowniez w kierow-
niczych kolach koScielnych. W trosce o mlodziez stwarza sie jej, czesto du-
zym kosztem, warunki do wypoczynku na letnich obozach, kiérych program
polega gléwnie na... préoznowaniu, co najwyzej na turystyce, wedréwkach
po gorach, lasach, plywaniu po jeziorze, czasem kilku zapalencéw poswieci
jedno popoludnie na pomoc przy zbiérce siana czy zbhoza. Mozna jednak
inaczej, na przyklad organizujac pozyteczna prace. Jedna z celowych ini-
cjatyw tego rodzaju sa robocze obozy, ktére odbywaja sie pod patronatem
Swiatowej Rady Koscioléw oraz innych miedzynarodowych organizacji ko-
Scielnych i Swieckich. Mlodziez nie tylko praktycznie uczy si¢ tam ekume-
nizmu, wspélzycia z réznymi ludZmi, obcych jezykéw, nie tylko dyskutuje
i poglebia swoje wiademoSci o Kosciele, ale zostawia po sobie widomy §lad
dziatalnoéci, dowiaduje sie, na czym polega zaangazowanie chrzesScijanina
w ludzkie, trudne sprawy.

Warto zrewidowaé¢ nasz stosunek do pracy, ktora wecale nie musi koja-
rzyé si¢ z eksploatacjy sil, z ciezkim trudem, z przykra, nieunikniong ko-
nieczno$cia. Pozwolmy naszym dzieciom zarobié¢ sobie na buty, ubranie, na
oplacenie miesigca wakacji. Inaczej sie szanuje rzecz kupiong za wlasne pie-
nigdze, inaczej smakuje wlasny chleb, inna jest wieZz z rodzina, jeSli si¢
przyklada reke do jej utrzymania. Dlaczego nie zacheci¢ naszyech dzieci
do bezinteresownego niesienia pomocy, aby praca stala sie Srodkiem do
ulzenia czyjejs doli, Zrodlem satysfakcji ze spelnionego wobec potrzebuja-
cych obowiazku? W domu — niech to bedzie najblizsza rodzina, w zborze —
osoby chore, samotne, stare, w spoleczenstwie — domy rencistéow, oSrodki
opieki nad uposledzonymi dzieémi itp., na Swiecie — tereny dotknigte zy-
wiolowymi kleskami, uchodzcy, cierpiacy glod...

Potrzeb w dzisiejszym swiecie nie trzeba daleko szukaé. Biednych zawsze
mieé bedziecie — powiedzial Jezus. Przy wspélczesnych srodkach komu-
nikacji wszedzie jest blisko. A rak chetnych do niesienia nomocy ciagle brak.

CO W NUMERLZE?

Tegoroczna sesja Synodu Ewangelic-
ko-Reformowanego, ktéra odbedzie
sie w dniach 6 i 7 listopada, obrado-
wac bedzie nad znaczeniem powsze:-
chnego kaplanstwa w Kosciele refor-
mowanym. W zwigzku z tym kon-
tynuujemy druk materialow przygo-
towawczych (w poprzednim nume-
rze art. ,Kto komu ma pomagaé¢?’).
Na s. 5 znajdzie Czytelnik studium
biblijne na ten temat pt. Lud Beozy,
napisane przez szeroko znang autor-
ke prac z zakresu biblistyki, Suzan-

ne de Diétrich, z francuskiego Ko$-

ciola reformowanego (w Polsce ma-
kladem I. W. Pax ukazalo sie tluma-
czenie jej ksigzki pt. ,Bozy plan
zbawienia®).

Tymczasem za$ w naszej ,parafii”
jednockiej nadal dopuszczamy na
kazalnice osoby §wieckie i to kobie-
ty — na s. 3 kazanie Barbary Stahl
pt. Korekta. Modlitwa na s. 4 sta-
nowi calos¢ z kazaniem.

Nie zapominamy o maszym temacie
roku, o ewangelizacji, ktéory to te-
mat podejmuje Mieczystaw Kwie-
cien w artykule pt. O zespolach
ewangelizacyjnych, na s. 7. Wspom-
niane juz studium biblijne zawiera
rowniez elementy zwigzane z ewan-
gelizacjg. Sadzimy, Ze oba artykuly,
a takze poprzednio przez nas druko-
wane, przyczynig si¢ do wzbudzenia
szerszego zainteresowania ewangeli-
zacja i pomoga W organizowaniu
skuteczniiejszych akeji.

Jezeli chcemy ewangelizowaé wspoél-
czesne spoleczenstwo, to musimy sie
poslugiwaé¢ jezykiem i pojeciami,
zrozumialymi dla dzisiejszego slu-
chacza. O taki wlasnie jezyk i poje-
cia wojuje grupa mlodych ludzi, wy-
stepujacych pod kryptonimem ,13”
i publikujgcych w ,,Mlodej Jednocie”
zakonczenie podsumowania swych
dyskusji pt. O jezyk wspélezesnych
pojec, s. 11. Podobne cele przyswie-
cajg reformatorom katolicyzmu; o
tych sprawach pisze w swej ksigzce
ks. A. Bardecki, ktérej recenzje pt.
Posoborowe przemiany katolicyzmu
drukujemy na s. 12.

Czasopisma poswiecaja wiele uwagi
osobie 0. Maksymiliana Kolbego. In-
teresujagca rozmowe z tym, ktéry
przezyl OS$wiecim dzieki Kolbemu,
przeprowadzil tygodnik Kultura, a
my za nim przedrukowujemy w
dziale Z prasy na s. 16.

NASZA OKLADKA:

»Czlowiek, Zyjac, musi plano-
waé, marzyé, plany te i marze-
nia realizowaé, ale prawdziwa
jego droga, droga chrzescijani-
na, polega na tym, by swoje
plany, caly przyszlo§é zlozyé w
rekach i woli Boga...”



BARBARA STAHL

KOREKTA

A teraz wy, ktorzy méwicie: Dzis albo jutro pdjdziemy do tego lub
owego miasta, zatrzymamy si¢ tam przez jeden rok i bedziemy han-
dlowali i ciagneli zyski, wy ktérzy nie wiecie, co jutro bedzie. Bo
czymze jest zycie wasze?

Para jestesScie, ktora ukazuje sie na krotko, a potem znika.

Zamiast tego, winniScie mowié: Jezeli Pan zechce, bedziemy zyli i zro-
bimy to lub owo. Wy natomiast chelpicie si¢ przechwalkami swoimi;
wszelka tego rodzaju chelpliwosé jest zla,

Kto tedy umie dobrze czynié, a nie czyni, dopuszeza sie grzechu.

Oto tekst, ktéry — jak wszystko, co unaocznia
nam wlasne stabe punkty i narusza blogi spokdj
i dobre samopoczucie — wcale nam si¢ nie po-
doba. Chetnie edwrdcilibySmy od niego wzrok,
podobnie jak starzejgca sie kobieta odwraca
oczy od lustra, ktére bezlito$nie odbija kazdg
nowa zmarszczke na jej twarzy, zmarszczke,
ktorej ona wolalaby nie dostrzec. Lustro odbija
jednak rzeczywistos¢. Podobnie jest z naszym
tekstem. Tu kto§ moze zaprotestowaé: ,Nie je-
stem handlarzem, nie kupcze, nie ciagne zyskow
z cudzej krzywdy. Niech mi wiec nikt nie wma-
wia, ze ten tekst odnosi sie do mnie”.

Z tym nie jest tak prosto. Tekst Jakubowy do-
tyczy znacznie szerszej sprawy niz tylko cheé
bogacenia sie. Autor daje wzér pewnej posta-
wy, niewlasciwej postawy, do zobrazowania kt6-
rej stosuje taki wlasnie przyklad. Dlatego wy-
brany fragment listu rozpatrywaé¢ musimy w
szerszym kontekscie.

Mowi on o planowaniu. Jakze dobrze znamy to
stowo. Czasy, w ktorych zyjemy, sg czasami
wielkiego planowania. Planuje kazdy — od rza-
déw i panstw poczgwszy, na jednostce skon-
czywszy. Planujemy prace w biurach i przemy-
§le, planujemy urlopy, planujemy dzieci, planu-
jemy wolne wieczory i popotudnia ukladajac
harmonogram zaje¢. Mlodzi ludzie snuja plany
wspolnej przysztosci, rodzice — kariery dziecka,
student mysli o profesurze, a emeryci o nieza-
leznym zyciu na staro$¢. Planujemy bezwzgled-
nie, twardo, ufni we wlasne nie konczace sie
mozliwosci i sity. Dotad wszakze nie zaplanowa-
liSmy wiasnej (lub bliskich) $mierci, choroby,
bezradnosci lub kalectwa.

Obok planowania sg jeszcze marzenia. Rdzne
i dziwne. Potrafimy réwnie silnie marzyé np.
o samochodzie i wlasnym domu z ogrodkiem, co
o Krélestwie Bozym. Tak to jako$§ jednak sie
uktada, ze bardziej sklonni jesteémy do realizo-
wania tych marzen samochodowych (tu zaczyna
sie pod tym katem planowanie naszego budzetu
domowego, ilosci dzieci itp.), niz tych o Krole-
stwie. Lepszy wroébel w garsci, niz kanarek na
dachu...

I w takiej sytuacji dochodzg do nas slowa: czy-
nicie to wy, ,,ktorzy nie swiecie, co jutro bedzie.
Bo czymze jest zycie wasze? Parg jestescie, kto-
ra ukazuje sie na krétko, a potem znika”. Na
rozmarzonych, zapatrzonych w przyszlosé (ale
nie w Przyszlo§c), slowa te dzialajg jak kubel

Jak. 4:13—17.

zimnej wody. Brutalna to kgpiel. Jakub mowi
wyzywajgco, wiece] — jego wypowiedz wzbu-
dza w nas opdr i przekore, wydaje sie byé
sprzeczna z naturalnym dazeniem czlowieka,
Wydaje sie burzy¢ lad w naszym zyciu, wiecej
— na ten lad nie pozwala. Jakze bowiem czlo-
wiek moze nie planowaé, jakze moze biernie
przyjmowaé wszystko, co go spotyka, jakze mo-
ze tkwi¢ w bezczynnoéci? Niczego by wowczas
nie osiagnal, do niczego nie doszedl, niczego nie
zbudowal. Czy naprawde postawa ,jakiegos
mnie, Panie Boze, stworzyl, takiego mnie masz”
godna jest pochwatly?

Nie o to w tym tekscie chodzi. Nastepny wiersz
wyjasnia nieporozumienie: ,,Jezeli Pan zechce,
bedziemy zyli i zrobimy to i owo”. Tu lezy sed-
no sprawy. Czlowiek, zyjac, musi planowaé¢, ma-
rzy¢, plany te i marzenia realizowac, ale praw-
dziwa jego droga, droga chrze$cijanina, polega
na tym, by swoje plany, calg przyszlos¢ zlozyc
w rekach i woli Boga. Postawa chrzescijanina
nie ppolega na tym, by daé sie sterroryzowaé oba-
wie i lekowi przed jutrem, przed §miercig lub
cierpieniem, nie polega na tym, by tkwi¢ w
bezczynnosci z powodu niepewnosci jutra, lecz
to jutro tworzyé, tworzyé przyszlo§¢ w oparciu
o wlasne plany i marzenia, z jedng wszakze —
dosé zasadniczg — poprawka: ja, Panie, planuje
to tak, widze w ten sposdb, ale nie wiem, jak
Ty to widzisz i czy tego chcesz. Powiedz mi,
czego ode mnie wymagasz, a zmienie swoje pla-
ny tak, by byly w zgodzie z Twoimi.

Apostol Pawel zaplanowal swaj pobyt w Efezie.
Mial zamiar ponownie odwiedzi¢ ten zbér, lecz
nwpozegnawszy sie, rzekl: Za wolg Bozg znowu
wroce do was. I odplynagl z Efezu” (Dz. Ap.
18:21). Czlowiek, ktoéry o takiej postawie nie
pamieta, jest wstretnym pyszatkiem, ktory chel-
pi sie czyms, co kazdej chwili moze mu byé za-
brane lub — wiecej — czego w ogoble nie
posiada.

W wierszu 16 Jakub pisze o przechwalkach. W
tekscie greckim wystepuje w tym miejscu sto-
wo ,alazoneia”, pierwotnie uZywane w odnie-
sieniu do wedrownych szarlatanéw, ktoérzy ofe-
rowali ludziom leki, ktore nie byly lekami
i chelpili sie rzeczami, ktérych nie byli w stanie
wykonaé. , Alazoneia” charakteryzuje czlowie-
ka, ktéry rosci sobje prawo do tego, czego nie
posiada, i ktory chelpi sig¢ tym, czego nie moze
zrobi¢. W tym wypadku odnosi sie ono do nas,
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czy do tych z nas, ktorzy zapominajac, ze nad
cztowiekiem i Swiatem panuje Wola Stworcy,
roszcza sobie prawo — chelpigc sie tym — do
decydowania o przysztosci, decydowania bez-
wzglednego, bez brania pod uwage ,,poprawki”
na rzecz decyzji Boga.

Nie ma sensu przytacza¢ tu przyktadéw takiego
postepowania, ani tez przyktadéw nagtej — i dla
cztowieka chwilami brutalnej — interwencji
Bozej. Wszyscy, ktorzy doswiadczyli osobiscie
Mocy Bozej, wiedzg o wiasnej niemocy, stabosci,
bezradnosci,  niemoznosci  przeprowadzenia
jakichkolwiek planéw — wielkich lub matych —
o ile nie zgadzaja sie one z Wolg Ojca. Cztowiek,
ktérego Bog doswiadczyt lub doswiadcza, nie
wzdraga sie przed stowami Jakuba: ,,Czym jest
wasze zycie? Parg jestescie...”

Pomys$imy przez chwile o historii ludzkosci. U-
padek wielkich tego Swiata — wodzéw, wiad-
céw — nastepuje czesto w jednej chwili, gdy
w tak dobrze i z perspektywami zaplanowanym
przez nich zyciu pojawia si¢ jeden element nie
zaplanowany — wiasna $mier¢. A my sami —
~wihadcy” wilasnego zycia, ,,wodzowie” naszych
matych, prywatnych bitew, ,,budowniczowie”
przysztosci swojej i bliskich — czy uwzglednia-
my w planach miejsce na ,,poprawke”?
Wybrany przez nas tekst konczy sie ostrzeze-
niem, chciatoby sie powiedzie¢c — grozba: ,,Kto
tedy umie dobrze czyni¢, a nie czyni, dopuszcza

sie grzechu”. Te stowa zdajg sie mowic: ,,Teraz
juz wiecie, jak nalezy postepowac., Pokazano
wam przeciez, co jest dobro, a co zto. Prawda
znajduje sie przed waszymi oczami. Do was
nalezy juz tylko wybér. Co wybierzecie?”” Kon-
tynuujac, mozna powiedzie¢: dotarta do nas in-
formacja, a wiec — dzieki niej — wiemy, ze zy-
jac dalej w przeswiadczeniu o wiasnej mocy i
sile, o wlasnej moznosci decydowania o przysz-
tosci, popetniamy grzech. Otrzymujac prawdzi-
wa informacje, zdobywamy wiedze. Taka wiedza
0 prawdzie, wiece] — sama Prawda, zostata nam
dana. Czy w konfrontacji z Nig bedziemy sie sta-
rali wykpi¢ od odpowiedzalno$ci — niewiedzg?
Tu nasuwajg sie stowa, ktdre skierowat do nas
sam Jezus w przypowiesci o szafarzu i czeladzi:
~1en (..) stuga, ktory znat wole pana swego,
a nic nie przygotowat i nie postgpit wedtug woli
jego, odbierze wiele razéw. Lecz ten, ktory nie
znat, cho¢ popetnit co$ karygodnego, odbierze
razow niewiele. Komu wiele dano, od tego be-
dzie sie wiele zgda¢, a komu wiele powierzono,
Zg tego wiecej sie bedzie wymagacé” (Luk. 12:47.

Czy jest wsrod ludzi taki, ktory przyzna, ze
otrzymat niewiele? Tak wiec wszyscy otrzyma-
liSmy wielkie skarby, z ktorych przyjdzie sie
rozliczyC... Moze juz jutro.,.? Czy uwzglednili-
é_m'))/ to w swoim, tak dobrze zaplanowanym, zy-
Ciu’

Szukajac Twej woli

Ojcze,

Twoja wpota panuje nad Swiatem,
ktoéry tworzysz.

Twoje plany wyprzedzajg czas

o tysiagclecia,

Twoje zamiary wypeiniaja sie wtedy,
kiedy zechcesz i jak zechcesz.
Wielki jeste$, Ojcze, i dobry.
Mitoscig objate$ swoje stworzenie,
ktére postawite$ na ziemi,

aby zyto, planowato,

pracowato i tworzyto przysztosé.

Date$ mu czas na dokonanie tego.
Dziekujemy za ten czas Tobie,
ktory jestes poza czasem.
Dziekujemy Ci za kazdy dar,

ale prosimy o wiecej:
oumiejetnos¢ takiego dziatania,
ktére sie Tobie podoba,

0 zdolno$¢ takiego planowania,
ktore sie miesci w Twoim planie,
0 sztuke rozrézniania dobra od zia,
Twojej woli od naszej.

Panie, nie dopus¢,

aby zmarnowat sie czas,

ktory nam dajesz!

Nie ma wéréd nas takich,

ktorzy mogliby powiedzie¢,

ze otrzymali niewiele.
Otrzymalismy duzo,

maksmalnie duzo z tego,

co mogte$ nam dacd:

Ciebie samego!

W osobie Jezusa Chrystusa
Mitos¢ zstgpita na Swiat.

1poznat cztowiek Prawde.

Ojcze, pozwél nam planowac

w oparciu o te Mitos¢ i te Prawde.
Ojcze, pozw6l nam Nig zy¢.
Amen.



SUZANNE DE DIETRICH

Lud Bozy

studium biblijne

Ex. 19:16-1

Dziwna historie ma slowo la-
ik. Pochodzi od laikos, ktorego
zrodtem jest laos — lud. Wy-
stepuje w Biblii konsekwentnie
dla oznaczenia ludu Bozego, w
przeciwienstwie do narodéw, a
wiec do $wiata poganskiego.

W jezyku polskim ,laicki” na-
bralo znaczenia: nie zwigzany z
Kosciolem — $wiecki, niedu-
chowny — albo dyletant. Jesli
méwi sie o kims, ze jest laikiem
w medycynie, to znaczy, ze sie
na niej nie zna. Innymi slowy,
laik toktoSniekompetent-
ny. W Swiecie katolickim lai-
ka wyro6znia fakt, ze nie jest
kaplanem, a w $wiecie prote-
stanckim, ze nie jest teologiem.
Ta negatywna tres¢ slowa nie
jest bez znaczenia. Ujawnia
S$wiadomy lub nie$wiadomy kle-
rykalizm, ktéry ustawia chrze-
Scijan w dwéch plaszezyznach
— w goérnej kler, w dolnej lai-
kéw. Laicy nazbyt tatwo sie z
tym godzg. Duchowny, jego zo-
na i dzieci bywaja surowo sa-
dzeni, je$li nie udaje im sie o-
siggnaé odpowiedniego stopnia
doskonatosci! O wiele mniej wy-
maga sie od ,,zwyklego laika’!
Postaramy sie wyjasni¢ biblijne
znaczenie stowa laik, czyli
czlonek ludu Bozego.

Jako glowny tekst wybralismy
Exodus 19:1-6, poniewaz w kil-
ku slowach ukazuje on istote
i zakres powolania Bozego lu-
du: catego ludu oddzielonego dla
Bozych celéw. Jest rzecza za-
stanawiajaca, ze w I liScie Pio-
tra wystepuja te same stowa w
odniesieniu do Kosciotla.
Historia Przymierza rozpoczyna
sie przypomnieniem wyzwole-
nia z Egiptu. Bog wzigl kilka
rozproszonych, niewolniczych
szczepOw i uczynit z nich naréd
(lud). Jemu wiec zawdzieczaja
one swoja narodowa egzysten-
cje. Wzial je i mosit na skrzy-
dlach orlich.

Buber taki komentarz daje w
swoim . Mojzeszu: Wielki orzel
rozpos$ciera skrzydla nad swymi
piskletami, chwyta jedno z nich,
lekliwe azy zmeczone, i na swo-
ich skrzydlach unosi wysoko, aZ
w koncu osmieli sie ono samo
za ojcem krgzyé w powietrzu.
Oto w jednym wydarzeniu ma-

© my wybdr, wyzwolenie i prze-

znaczenie. »Nosilem was na
skrzydtach orlich i wiodtem was
do mnie...«. Stojq teraz u stép
Swietej géry Bozej. To On do-
konat taskawego i wolnego wy-
boru. Izraela nie wyrdznia nic
szczegdlnego, co by ten wybdr
usprawiedliwiato. Po prostu po-

-dobalo sie Bogu powotaé go i

zbawié. Swiadomosé powolania,
zaleznego wylgcznie od taski
Bozej, byla glebokio zakorzenio-
na w Izraelu, a przynajmniej w
mysli jego Bozych ludzi. Takie
jest pelne znacdzenie wybra-
nia (Deut. 7:6-8).

Oczekiwany akt taski Boga wy-
maga jednak odpowiedzi —
postuszenstwa dla Jego
przykazan. Przymierze nabiera
formy umowy.

Na powage stosunkéw ustano-
wionych przez Boga wskazuje
rodzaj  prawnych okreslen
W Biblii. Dwie strony
zawieraja zobowigzanie w spo-
s6b uroczysty. Boza sprawiedli-
wos$¢ oznacza Jego wiernosc
zawartemu z ludem Przymie-
rzu. Jest to jednak Przymierze
specjalne. Izrael zna dwa rodza-
je uméw: miedzy réwnymi so-
bie dwiema osobami, dwoma
szczepami, albo miedzy nieré6w-
nymi, wyzszego =z nizszym,
Krolewskie przymierze”, gdy
kr6l ustanawia zasady, a lud
moze tylko je przyjgé lub sie
zbuntowac¢. Przymierze miedzy
Bogiem i ludem jest oczywiscie
przymierzem krélewskim. Jest
to, obwarowana okre$lonymi
warunkami, laskawa propozy-
cja. Bedziecie szczegdlnag mojs
wlasnoscia posréd wszystkich
narodéw, gdyz do mnie nalezy
cala ziemia. Wedlug Bubera, o-
kreflenie szczegélna moja wla-
sno$¢é ma w hebrajskim spec-
jalne znaczenie. Sluzy bowiem
na okre§lenie cze§ci ogdlnej,
dziedzicznej wlasnosci, oddzie-
lonej i ofiarowanej komu$ jako
specjalna darowizna.

Jakie za$ jest znaczenie zwrotu
»do mnie nalezy cala ziemia”?
W tej samej chwili, gdy Bog

oznajmia o swoim- szczegélnym
panowaniu nad Izraelem, przy-
pomina swemu ludowi, ze jest
uprawnionym Panem calej zie-
mi. Z tego wynika pewien zwig-
zek pomiedzy powolaniem Izra-
ela a catym $wiatem. Izrael ma
by¢é miejscem na ziemi, gdzie
uznaje sie i rozumie panowanie
Boga. Dlatego lud wybrany ma
za zadanie sklada¢ wobec naro-
dow Swiadectwo.
Przypominamy sobie przymie-
rze z Abrahamem: Przez ciebie
ludy calej ziemi bedq otrzymy-
waty blogostawienstwo (Gen.
12:3). ...Wy bedziecie mi krole-
stwem kaplanéw i ludem Swie-
tym. Co nalezy rozumie¢ przez
, krolestwo kaplandéw”? Buber
zwraca uwage, ze ten zwrot he-
brajski jest uzywany réwniez
w jezyku $wieckim i oznacza
tych, ktorymi krol bezposrednio
dysponuje, ,krélewska druzy-
ne”. Teza Bubera polega na
tym, ze w czasach Mojzesza ka-
planstwo nie odgrywalo jeszcze
dominujacej roli. Sugestia jest
interesujaca, ale argument nie
bardzo przekonuje. Mozna jed-
nak przyja¢ to, ze chodzi o bez-
posrednia zalezno$¢ od kroéla,
oddzielenie do jego wylacznej
stuzby.

Jes§li przyjmiemy tradycyjny
przeklad — ,krolestwo kapla-
néw”, to co mamy przez nie ro-
zumie¢? W Starym Testamencie
kaptan jest oddzielony do wy-
tacznej sluzby Bogu. Staje
przed Bogiem w imieniu ludu,
jego ofiary sklada na oltarzu.
Zwraca sie do ludu w imieniu
Boga. Za duzo bedzie jednak
powiedzie¢ o nim, ze jest ,,po-
Srednikiem”. W ksiedze Exodus
moéwi sie o Mojzeszu, ktdry jest
przeciez czlowiekiem Swieckim
(laikiem), jako o rzeczywistym
,»posredniku” miedzy Bogiem a
Jego ludem. Kaplan jest jednak
Swiadkiem Bozym, gdy zwraca
sie do ludu, a jednoczednie rze-
cznikiem i reprezentantem lu-
du, gdy zwraca sie do Boga. Od-
daje Bogu cze$¢, wyznaje grze-
chy ludu jak swoje, w jego i-
mieniu sklada ofiary dziekezyn-
ne i pokutne.

Gdy moéwimy o Izraelu jako o
narodzie kaplanéw, mamy na
myS$li to, ze jak kaplan jest od-
dzielony do reprezentacyjnej
funkeji wewnatrz narodu, tak
Izrael jest oddzielony sposrod
narodéow jako nardéd poswigco-
ny, oddzielony do stuzby Bogu,
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oddzielony po to, aby dawal
$wiadectwo. Swiadectwo od-
dzielonej spolecznosci ma pole-
gaé¢ na tym, ze w slowach i czy-
nach manifestuje panowanie i
laske Boga.

My$l te ponownie podkreSlajg
stowa: ,naréd Swiety”. Czy
,,Swiety” oznacza to, co oddzie-
lone do stuzby Bozej, Bogu po-
$wiecone? Tylko bowiem On
jest Swiety.

Sprzymierzonemu z sobg ludowi
nadaje Bog konstytucje, ktora
obejmuje wszystkie dziedziny

zycia. Innymi slowy, odnowie-

nie stosunkéw z bogiem pocia-
ga za soba odnowienie stosun-
kéw miedzy ludZzmi, pocigga za
sobag powstanie spolecznosci.
Dlaczego tak sie dzieje?

Biblia ukazuje ten $wiat jako
Swiat zerwanych zwigz-
k 6 w. Historia upadku przed-
stawiona w Genezis 3 jest
ilustracja tego faktu. Gdy czlo-
wiek domaga sie niezaleznoéci,
staje si¢ swoim wilasnym boz-
kiem, zrywa z Bogiem. Jedno-
czeSnie jednak zrywa tez ze
swoimi bliznimi. Nalezymy do
$wiata egoistow, zadajacych so-
bie wzajemnie bdl i cierpienie.
Genezis 3 przytacza jeszcze
trzeci rodzaj zerwanych stosun-
k6w, mianowicie miedzy czto-
wiekiem a $wiatem. Praca, ra-
dosne szafarstwo dobrami zie-
mi, stala sie ciezkim trudem;
zniknelo nawet samo pojecie
szafarstwa. ’
Celem przymierza jest uzdro-
wienie zwiazkéw: miedzy Bo-
giem a czlowiekiem, miedzy
czlowiekiem a jego bliZnim, i
miedzy czlowiekiem a Swiatem.
Widaé to bardzo dokladnie w
tresci Prawa, ktore méwi o pra-
¢y i wypoczynku, o stosunkach
w rodzinie, w plemieniu, mie-
dzy panem a niewolnikiem. In-
teresuje sie roOwniez uprawa ro-
li. Cate zycie czlowieka powinno
by¢ poddane Bogu. Sabat i §wie-
ta podkreslaja Boze panowanie
nad czasem, a Ziemia O-
biecana ma by¢ znakiem Jego
panowania nad przestrze-
nia. Nie da sie przeprowadzi¢
zadnej linii podzialu miedzy
tym co ,Swiete”, a tym, co
»Swieckie”, miedzy zyciem kul-
towym, a powszednim. Dlatego
zagdanie poswiecenia i postu-
szenstwa, niezaleznie od tego,
czy odnosi sie do laika, czy do
duchownego, jest takie samo.
Podobnie jak w Izraelu, ludzie
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jednak ciagle daza do oderwa-
nia tego, co ,religijne” od tego
co ,Swieckie”. Wszyscy proro-
cy beda temu dazeniu wytaczaé
$miertelny béj.

Chociaz zadanie postuszenstwa
dotyczy wszystkich jednakowo,
Lud Bozy posiada $wiadomos$¢
zréznicowania funkcji, a zalez-
nie od tego — zrdéznicowania
obowiazkéw i odpowiedzialno-
$ci. Kazdy odpowiada przed Bo-
giem nie tylko, ani nawet nie
w pierwszym rzedzie, za swe
prywatne zycie, ale przede
wszystkim za to, w jaki sposéb
wywigzal sie z powierzonych
przez Boga zadan. Mamy tu do
czynienia z koncepcja Zycia za-
wodowego, jako specyficznej
dziedziny, w ktdérej postuszen-
stwo Bogu znajduje swdéj kon-
kretny wyraz. Wystarczy po-
mys$le¢ o surowych sadach wy-
glaszanych przez prorokow
(ktorych motorem dzialania
jest kodeks zawarty w przymie-
rzu) wobec niesprawiedliwych
krolow, kupcéw falszujgcych
wage, sedziow  wydajacych
stronnicze wyroki, ziemian eks-
ploatujacych role i gnebigcych
najemnych robotnikéw.

Jakg nauke dla Kosciola mozna
stad wyciggnac?

I List Piotra (2:5.9) przytacza
wlasnie te stowa z Exodus 19:6.
Wszyscy wierzacy majg sie bu-
dowa¢ w dom duchowy, kaptan-
stwo Swiete; ...jestescie rodem
wybranym, krélewskim kaplan-
stwem, narodem Swietym, lu-
dem nabytym... niegdy$ nie by-
liscie ludem, ale teraz... Tutaj
znowu gléwna mys$l dotyczy
wybrania, laskawego wybrania
i poswiecenia. Kazde slowo za-
stuguje na blizsze przestudio-
wanie. JesteSmy ,rodem wy-
branym”; rodem narodzonym z
gory, obcymi w tym Swiecie,
zwigzani ze soba wiezami sil-
niejszymi niz rasa, naréd, zie-
mia — w potocznym znaczeniu
tych slow.

,»Krolewskie kaplanstwo”. Row-
niez tutaj zaszla zasadnicza
zmiana, poniewaz Chrystus stal
sie Krélem i Najwyzszym Ka-
planem. Kr6l — zostal podnie-
siony ,,na prawice Bozg”, co o-
znacza, ze uczestniczy w kro-
lewskiej wladzy. Zostal panem
nad wszelkimi wladzami i
zwierzchno$ciami tego i tamte-
go Swiata (Kol. 1:15-20). Ko-
§ci6t uznaje Jego panowanie;
jest ono rzeczywistoscia, cho-

ciaz $wiat je odrzuca. W dniu
ostatecznym wszyscy ludzie —
,harody” — beda przed Nim
odpowiadaé. Krélem i Sedzia
ludzkoséci jest Syn Czlowieczy
(Mat. 25), Ten, ktory przyszedi
na $wiat pod postacig stugi. On
ocenia i sadzi Swiat.

Najwyzszy Kaplan — stoi przed
Bogiem jako ten, przez ktérego
Bog pojednat swiat ze sobg;
sktada ofiare i jednoczesnie jest
ofiarowywany. Jest wiec naj-
wyzszym Oredownikiem. Skoro
do nas odnosi sie nazwa ,kr6-
lewskie kaplanstwo”, znaczy to,
ze jesteSmy ,druzyng krélew-
skq”, przez wiare uczestniczacg
w Jego wladzy, jezeli wstepuje-
my na Jego droge, droge cier-
piacego Stugi, poslusznego az do
$mierci (por. Flp. 2; II Tym.
2:11.12 — jesli z Nim umarli-
$my, z Nim tez 2yé bedziemy;
jesli z Nim wytrwamy, z Nim
tez krélowaé bedziemy). Znaczy
to rowniez, ze na Jego, naszego
Najwyzszego Kaplana, ofiare
odpowiadamy ofiarowujac sa-
mych siebie. Mamy skiada¢ ,,0-
fiary duchowe” (I Ptr), albo —
uzywajac  stow Sw. Pawla
(Rzym. 12:1) — mamy przez
milosierdzie Boze skiadaé ciata
nasze jakio »ofiare 2ywa«, Swie-
tq, mitq Bogu, bo taka winna
byé nasza »rozumna stuzba Bo-
2a«. Zadanie jest bezwarunko-
we. Przypominaja sie tutaj sto-
wa z Listu do Hebrajczykéw
(10:5.7): Nie chciale$ ofiar krwa-
wych i daréw, ale§ ciato dla
mnie przysposobil... Tedy rze-
klem: oto przychodze, aby wy-
petnié wole Twojg, o Boze, jak
napisano o mnie w zwoju ksiegi.
Jak On ofiarowal sie wypelnié
wole Bozg w swym ciele, tzn.
w calym ziemskim zyciu, tak i
my, wszyscy wierzacy, musimy
poswiecac cale zycie w ciele. Ta-
ka jest pierwsza cecha naszej
kaplanskiej funkcji — ro-
zumna stuzba Boza.
Jak On oreduje za $wiatem, tak
i my, w Jego mocy, mamy mo-
dli¢ sie za $wiat, zanosié btaga-
nia, modlitwy, dziekczynienia
za wszystkich ludzi, po-
niewaz Bo6g chce, aby wszyscy
ludzie byli zbawieni. Tak wy-
glada druga cecha naszej funk-
cji kaplanskiej, wymagana od
wszystkich, ktorzy wie-
rza. Nasza kaplanska funkcja
polega wreszcie na tym, ze je-
steSmy w $wiecie i wobec niego
przedstawicielami Bo-



ga. Jak mnie postates na swiat,
tak i ja posltatem ich na $wiat;
i za nich poSwiecam siebie sa-
mego, aby i oni byli poSwieceni
w prawdzie (Jan 17:19-20).
Kroélewskie kaplanstwo polega
na dawaniu $wiadectwa (I Ptr
2:9). I to zadanie réwniez odnosi
siedo wszystkich chrze-
scijan. Kazdy odpowiada za sie-
bie, ale takze za drugg osobe,
ktérej nie ostrzegl lub ktérej
nie opowiedzial o cudownych
dzielach Bozych. Kazdy laik, je-
zeli zna Chrystusa, ma za za-
danie ewangelizowa¢ tych, kto-
rych Bég stawia na jego dro-
dze.

Krélewskie kaplanstwo oznacza
wiec, ze istotnym celem naszego
zycia jest wielbi¢ i czci¢ Boga.
Mamy zanosi¢ do Boga modlit-
wy przyczynne i blagania za
Swiat. W $wiecie i wobec $wiata
dziala¢ stowem i czynem na
rzecz Boga jako Jego $wiadko-
wie, zwiastunowie Jego dzietla.
Mamy zy¢ w $wiecie nie jako
samotne jednostki, lecz jako
czlonkowie wspélnoty. Wspo6l-
nota za$ musi by¢ zywym przy-
kladem obietnicy Boga, ze zbu-
duje jedno$¢ z chaosu. Aby
wszyscy byli jedno, jak Ty, Oj-
cze, we mnie, a ja w Tobie,
aby i oni w nas jedno byli, aby
Swiat uwierzyl, 2e§ Ty mnie po-
stal. Istnieje w Kosciele i zbio-
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rowe, i indywidualne Swiadec-
two; jednego od drugiego nie
mozna oddzielaé. Wezwanie do
»Swietego kaplanstwa’ oznacza,
ze kazdy czlonek Kosciola po-
Swieca siebie calkowicie, nie
wylaczajac zadnej dziedziny zy-
cia. Oznacza to rowniez po$wie-
cenie zbiorowe calej spoteczno-
Sci, ktora powstaje do zycia
przez moc Ducha.

Przede wszystkim jest to, oczy-
wiscie, spolecznos¢ odkupio-
nych grzesznikow, ktorzy czesto
jeszcze zachowuja sie jak ludzie
,cielesni”. Idealizowanie Ko-
Sciola — czy to pierwszych wie-
kéw, czy wspodlczesnego — wy-
nika z braku poczucia realizmu
i ducha biblijnego.

Pomimo to nie powinnismy po-
mniejszaé znaczenia, jakie ma
moc zmartwychwstania dziala-
jaca w Ciele Chrystusowym na
ziemi. Powinni$my odrzucié to,
co Bonhoeffer nazywa ,tanig
laskq”. PowinniSmy energicznie
potwierdza¢, ze jestesmy,
my laicy i duchowni, Chrystu-
sowym ,krolewskim kaplan-
stwem”, oddzielonym do kro-
lewskiej sluzby,ize dlatego za-
dna dziedzina naszego zycia nie
moze legalnie by¢ wolna od Je-
go panowania.

Dla laikéw, ktorzy wykonuja w
Swiecie swoéj zawod, stowa te
brzmia twardo. Czesto skarzag

sie — jak sadze, stusznie — ze
ci, ktérzy pracuja bezposrednio
w stuzbie Kosciola, po prostu
nie zdajg sobie sprawy, z czym
musi sie dzisiaj styka¢ czlowiek
zajety praca zawodowa czy
spoteczna.

Tutaj wladnie zwiastowanie No-
wego Testamentu przewyzsza
Stary. Bég przychodzi, w Chry-
stusie, do nas jako Bég milo-
sierdzia, ktory wie, z jakiego
prochu powstaliSmy, i bierze na
siebie ciezar naszych win. Mu-
simy dzien po dniu bojowaé,
aby pozna¢ Jego wole w odnie-
sieniu do naszej konkretnej sy-
tuacji, ale takze musimy zy¢ w
¢wiadomosci Jego przebaczenia,
wiedzac, ze jesli nasze serce nas
potepia, B6g wiekszy jest niz
serce nasze i On nasze upadki
wziql na siebie.

Upodobnienie sie do Chrystusa
oznacza wzrastanie, przy czym
nie my sami siebie upodobnia-
my, lecz poddajemy sie upodo-
bnieniu przez laske, przez Du-
cha, ktéry dokonuje w nas swe-
go dziela. Dzieki temu mozemy
zy¢, jako chrzescijanie, w du-
chu radosci, prostoty i milosier-
dzia, spogladajac wytrwale ra-
czej na Chrystusa, niz na siebie
samych.

tlum. ks. B. Tranda

O zespotach ewangelizacyjnych

Sekcja Ewangelizacji, dzialajgca w ramach Komisji Wychowania Chrzescijan-
skiego PRE, wyzwolila w zwiazku z konferencja w Zelowie (1—3 V br)
serie¢ imicjatyw prasowych poswieconych ewamngelizacji, a takie poruszyla
troche Srodowiska poczuwajace sie do jodpowiedzialnosci za ewangelizacje
w Kosciolach czlonkowskich Rady. Niniejszy tekst rowniez wykorzystuje ma-
terialy przygotowawcze do wspomnianej narady w Zelowie.

Dlaczego podejmujemy temat zespolu ewangeli-
zacyjnego? W poprzednich rozwazaniach (por.
Jednota 9/71 oraz artykut M. Brzézki ,,Rola
$wieckich w ewangelizacji” — w nr 3/71) pod-
kreslono wspo6lng odpowiedzialno$é $wieckich
i duchownych chrzescijan za zbér i caly Ko-
Sciol, ,za jego zywotno$é, prace, Swiadectwo,
potrzeby i rozwdj”’. Tak wiec pytanie powyzsze
jest w pelni uzasadnione.

Prze§ledzmy teraz, co Pismo Swiete méwi na

temat zespolowego dzialania podczas ewangeli-
zacji. Chrystus Pan zwiastowal Ewangelie oso-
biscie, zwlaszcza w pierwszym okresie swej
dzialalnosci. Jednakze juz w tym czasie powo-
fal zesp6l uczni6w (bylo ich czasami 500, cza-
sami 70 lub 72). Z ich grona wybral 12 aposto-
6w, i nie przerywajac swojej stuzby, dosyé
wezesnie zaczal wprowadzaé ich do pracy. Po
Jego $mierci i zmartwychwstaniu moglo wiec
przystapi¢ do dalszego gloszenia Dobrej Nowiny



o zbawieniu — jedenastu apostoléw oraz grono
uczniow i braci. W szczegélnie waznych mo-
mentach swego Zycia i stuzby, Chrystus nie dzia-
lal w pojedynke: np. gdy uczyl (Mat. 5:1), gdy
uzdrawial (Mar. 1:29, 5:37). Wysylal uczniéw
swoich po dwoch do gloszenia Ewangelii (np.
Mar. 6:7, Mat. 10:5, 11:1;, Luk. 10:1).

Nie wynika z Pisma Swietego, by apostol Piotr,
ktéremu Pan zlecit przewodnictwo wsroéd dwu-
nastu i wérod uczniow (Mat. 16:18.19, Jan 21:15)
mial prawo do autonomicznego wystepowania

(cho¢ to sie czasem zdarzalo z powodéw zycio-

wych). Piotr byl zwigzany z pozostalymi apo-
stotami i uczniami Pana — ,,Piotr z Jedenasto-
ma” (Dz. Ap. 2:14; por. Mar. 16:14, Mat. 28:16,
T.uk. 8:1). Uczniowie z reguly wystepowali ra-
zem (np. Marek 11:11, 14:20, L.uk. 8:1, Jan 20:24
— por. ,,Tomasz... jeden z Dwunastu” — I Kor.
15:5). Tak wiec apostolowie, a takze wyznawcy
Chrystusa w okresie apostolskim i poapostol-
skim, wystgpowali razem, a stuzbe zwiasto-
wania Ewangelii starali sie wypelnia¢ w ma-
lych grupach lub zespolach ewangelizacyjnych.
Jesli dzialali w pojedynke, byly to wypadki spo-
radyczne. W Dziejach Apostolskich czytamy
(jest to fragment przemowienia misyjnego Piot-
ra w domu Korneliusza): ,,A my$my swiadkami
tego... nam (tj. apostolom i uczniom), ktorzySmy
z Nim jedli i pili po Jego zmartwychwstaniu..
I przykazal nam tez, aby$Smy ludowi glosili
i skladali $wiadectwo, ze On jest ustanowionym
przez Boga sedzig zywych i umartych” (10:39.41.
42; por. Mat. 28:19.20. i paralelne). W tym duchu
dzialajg takze wyznawcy Chrystusa oglaszajac
pierwsze decyzje o charakterze dogm=tyczno-
prawnym (Dz. Ap. 16:32). Apostol Pawel, np.
wspominajgc w liScie do Filipian zastugi siostr
Ewodii i Syntychy, napisal: , Wszak one dla
Ewangelii razem ze mng walczyly, wespol z Kle-
mensem i innymi wspdlpracownikami moimi”
(4:3). W zakonczeniu tego listu (4:21) tak pisze:
»Was pozdrawiajg bracia, ktérzy sg ze mna’.

Jak wida¢ z powyzszych tekstéw, apostolowie
starali sie przestrzegaé¢ zalecen Chrysttfsa Pana,
by nie pracowa¢ w pojedynke i spelniali zada-
nie zwiastowania Ewangelii w malych grupach
ewangelizacyjnych (por. I Kor. 16:11. 12; II Kor.
8:19.23; Gal. 1:2; 2:9).

Kazda akcja, zwlaszcza wieksza akcja ewangeli-
zacyjna, jak i kazda praca w zborze musi by¢
wykonana przez ludzi. Do wypelnienia zadania
ewangelizacyjnego trzeba aktywnosci
wszystkich czlonkéw zboru, ale bezposred-
nie, techniczne przeprowadzenie kazdego z nich
jest z koniecznosci dzielem ewangelisty oraz
grupy ludzi bezpoSrednio mu pomagajacych
(1—2 duszpasterzy, chor lub zesp6t! wokalny,
1—3 pomocnikéw, miejscowy przedstawiciel
zboru, kaznodzieja $wiecki lub pracownik Szko-
1y Niedzielnej itp.).

Podczas narady w Zelowie uczestnicy konfe-
rencji uchwalili 13 tez na temat ewangelizacji.
Teza 8 glosi: ,,W szeregach wiernych nalezy
podniesé¢ swiadomosé zadania ewangelizacyjne-
go wobec otaczajgcego $wiata, zgodnie z nowo-
testamentowg zasada powszechnego kaplanstwa
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wiernych”. Wypowiedz ta, zupelnie jednoznacz-
nie sktadajgca odpowiedzialno$¢ za ewangeliza~
cje na wszystkich czlonkéw zboru, w ni-
czym nie przeczy praktyce realizowania ewan-
gelizacji przez niewielki zesp6l ludzi

W wielkich kampaniach (krucjatach) ewangeli-
zacyjnych, organizowanych na szeroka skale
przez chrzescijanskie $rodowiska na Zachodzie,
poza glownym ewangelista, zazwyczaj bierze
udzial 2 lub 3 pomocniczych, ktérym towa-
rzyszy zespot wspomagajacy: specjalnie wy-
szkoleni duszpasterze, pedagodzy, psychologo-
wie i socjologowie, prawnicy i lekarze, eksperci
reprezentujgcy rozne dziedziny misjologii i wie-
dzy o ewangelizacji, chér, male zespoly wokalne
i solisci, a ponadto sztab techniczny (fotografo-
wie, filmowcy, telewizja i radio) i pracownicy
administracyjni (reklama, informacja, rejestra-
cja, korespondencja). Stuzba tych ludzi jest p o-
przedzon a, frwajacymi nierzadko kilka mie-
siecy, modlitwami, a podczas samej akcji spe-
cjalnie powolane w tym celu grupy modlitwa
wspieraja podjete dzielo. Wowczas, w stopniu
bez ‘mata idealnym, realizuje sie ewangeliczna
zasada powszechnego kaplanstwa chrzescijan,
choé¢ techniczna strona przeprowadzania ewan-
gelizacji przypada wiekszej lub mniejszej gru-
pie realizatoréw.

Metoda ewangelizacyjnej pracy zespolowej w
Kosciele (zborze) przypomina na nowo odkryta
przez Reformacje zasade powszechnego kaplan-
stwa. Ponizej przypominamy wypowiedzi Pisma
Swietego na temat powszechnego kaplanstwa
wiernych, w zwigzku z naszym tematem.
Kilasyczne miejsce znajduje sie w I Ptr. 2:5.9.10.
Apostol, ktéremu sam Chrystus Pan zlecil pie-
cze nad bra¢mi, zwraca sie do chrzeécijan: ,,ja-
ko kamienie zywe budujcie sie w dom ducho-
wy, w kaplanstwo $wiete, aby sktadaé¢ duchowe
ofiary, przyjemne Bogu, przez Jezusa Chrystu-
sa... Teraz jesteScie ludem Bozym”. Drugie kla-
syczne miejsce to Obj. 1:6 ,I uczynil (Jezus
Chrystus) nas rodem krélewskim, kaplanami
Boga i Ojca swojego” (por. 5:10; 20:6; Dz. Ap.
26:18.20; Ef. 5:8; Kol. 2:15).

Mys$l o powszechnym kaplahstwie wyznawcow
Jedynego Boga wystepuje oczywiscie juz w
Starym Testamencie (np. Ozeasz 1:10; 2:23).
Prawda o powszechnym kaplahstwie wyznaw-
cow Panskich zobowiazuje wige nas wszystkich
do trwanja w wierze i do spelniania stuzby Bo-
zej. W tej stuzbie z pewnoscig pierwsze miejsce
przypada ewangelizacji, ktérg Chrystus zlecil
Kosciotowi i ktéra jest permanentnym obowig-
zkiem (zadaniem) KoSciola, az do momentu pow-
térnego przyjscia Pana.

Na zakonczenie zwréémy jeszcze uwage na dwa
zagadnienia:

1) Ewangelista, ktéorym moze byé, oczywiscie,
$wiecki czlonek zboru, musi byé powotany przez
Boga do tej stuzby. Swiadomos$é powo-
tania wazna jest takze, gdy chodzi o innych
Zzicir;kéw zespolu ewangelizacyjnego (por. Ef.
2) Ewangelisci, powolani do stuzby, powinni byé
czlonkami okreslonych zboréw, przez te zbory
delegowani do pracy i wspomagani
modlitwag.



DLA NIETEOLOGOW

Odpowiedzialne rodzicielstwo

Sprawa, nad ktéra powszechnie dzisiaj sie¢ debatuje, bywa okre-

Slana jako $wiadome macierzyfistwo, kontrola urodzen, planowanie:

rodziny. Pojecie odpowiedzialnego rodzicielstwa jest o wiele szer-
sze, obejmuje zagadnienia poprzedzajace narodziny i wystqpu]a-.
ce poézniej. Odpowiedzialno$¢ rwymaga dojrzalosci wewnetrznej
malzonkéw, ich odpowiedniego przygotowania do przyszlych po-
waznych zadan i wiaze si¢ z postawieniem istotnych pytan oraz
podjeciem decyzji przed obliczem Boga.

Wsréd chrzeScijan nie ma dzi-
siaj zasadniczej roznicy zdan co
do koniecznos$ci konirolowania
liczby urodzen. Nie tylko chrze-
Scijanscy lekarze, katoliccy i e-
wangeliccy, stojg na tym stano-
wisku, ale i zajmujacy si¢ ety-
ka ewangeliccy teologowie, jak
np. Karol Banth, Emil Brunner,
czy N. H. Sege, a takze konfe-
rencja anglikanskich biskupow
zgromadzonych w Lambeth
(1930 r.). Réwniez w Kosciele
katolickim wuznano mozliwos¢
regulowania liczby narodzin.
Mowa o tym w encyklice Casti
conubii z roku 1930, a zwlasz-
cza w encyklice Pawla VI
Humanae vitae z roku 1968.

Dzisiaj sytuacja spoleczenstwa
ludzkiego diametralnie zmienita
sie w stosunku do dawnych wie-
kow, kiedy istnialo powazne
niebezpieczenstwo wyludnienia,
gdyby w jakikolwiek sposéb u-

dalo sie ograniczyé plodno$é.

Smiertelno$é niemowlat zmniej-
szyla sie wielokrotnie, dzieki
czemu zwiekszyl sie rzeczywi-
sty przyrost naturalny, pomno-
zony jeszcze o przedluzenie sie
przecietnego wieku zycia. Moz-
na powiedzie¢, ze dawniejsza
nieograniczona ptodnosé, dzieki
itérej uzupelniano braki spowo-
dowane przez $mieré, zostala o-
becnie zastapiona ratowaniem
zycia ludzkiego. Rozw6j medy-
cyny, opanowanie epidemii, wy-
nalezienie sulfonamidéw, a po-
tem antybiotykéw, wyraznie
wplynelo na gwaltowne zaha-
mowanie liczby zej§é Smiertel-
nych, a to z kolei wywolato zja-
wisko nazywane eksplozja po-
pulacyjng, szczegdlnie grozna
na kontynentach ubogich, jak
Azja, a zwlaszcza Ameryka Po-
ludniowa. Coraz szybsze roz-
mnazanie sie ludzkos$ci, jesli w
jaki§ sposob nie ustabilizuje sie

na okreslonym poziomie, moze
prowadzi¢ do takiego przelud-
nienia, Ze nie bedzie po prostu
miejsca dla nowych ludzi.

Catly szereg wybitnych wuczo-
nych, jak Frederick H. Osborn
— amerykanski specjalista do
spraw demografii, prof. Arnold
Toynbee — angielski znawca tej
samej dziedziny, dr Walter C.
Lowdermilk — cieszqcy sie sta-
wq znakomitego eksperta w za-
kresie gleboznawstwa i spraw
zagospodarowania ziemi, Sir Ju-
lian Huxley — powszechnie
znany biolog i dyrektor gene-
ralny UNESCO w latach 1947—
1948, lord Boyd Orr — dyrek-
tor generalny FAO w latach
1945—1948, laureat nagrody
Nobla i zarazem $wiatowej sla-
wy specjalista do spraw 2ywno-
$ci oraz wielu pézniejszych dy-
rektoréow réznych komisji ONZ
— wyrazalo przekonanie, Zze
maksymalna liczba ludzi, jaka
moglaby 2Y¢ na naszym globie
we wzglednym jeszaze dobroby-
cie, nie moze przekraczaé 6 mi-
liardéw. Dalsze zwiekszanie sie
ludnodci Swiata prowadziloby
bowiem — ich zdaniem — do
coraz wiegkszych trudnosci go-
spodarczych i politycznych, do
zakrojonego ma coraz wiekszq
skale  ograniczania swobody
ludzkiej, przede wszystkim za$
do szybkiego kurczenia sie prze-
strzeni 2yciowej jednostek. Przy
dalszym trwaniu tego procesu
zaistniataby wreszcie sytuacja
lapidarnie przedstawiona w ty-
tule amerykanskiej ksiqzki
traktujqgcej o sprawach przelud-
nienia, piéra Karola Saxa:
»Tylko miejsca stojgce!”!.

Wobec wymowy tych faktéw
mozna mie¢ watpliwoécei, czy
niekontrolowana ptodno$é¢ prak-
tycznie przyczynia sie do roz-

woju rodzaju ludzkiego i czy
nieche¢ do tzw. regulacji uro-
dzen ma istotnie na wzgledzie
dobro ludzkosci. Nie od rzeczy
bedzie tu przypomnie¢, ze ,,0-
stania z kampanii systematycz-
nie podejmowanych dla podnie-
sienia prokreacji i popierania
wzrostu populacji nosila cha-
rakterystyczne znamie pogan-
stwa i nacjonalizmu, i Ze ponad-
to (céz za paradoks!) byla ona
bezposrednio zwigzana z celami
militarnymi, to znaczy prowa-
dzila do $mierci”2,

Spoéjrzmy jednak na to zagad-
nienie od strony wspélnoty mai-
zenskiej, uS$wieconej przykaza-
niem Bozym, uswieconej i two-
rzgcej pelng jedno$¢, niezalez-
nie od tego, czy zostal zrealizo-
wany jeden z celow tej wspodl-
noty — wydanie na $wiat po-
womstwa. Malzenstwo jest
wspolnota, do ktérej istoty na-
lezy seksualne zjednoczenie.
Nalezy jednak odrézniaé¢ akt se-
ksualny jako jeden z czynnikoéw
wspdlnoty matlzenskiej, podkre-
slajgcy i umacniajacy wzajem-
ng milo$¢, od aktu seksualnego
traktowanego jako cel sam w
sobie.

»Akt seksualny sam w sobie, do-
konany dla miego samego, jest
aktem mieludzkim, odrzuconym
przez przykazanie Boze, nieza-
leznie od tego, czy dokonuje sie
w matzenstwie, czy poza nim,
z zapobieganiem czy bez zapo-
biegania cigzy™3. Jest on wiec
uprawniony jako jeden z wyra-
zO0w malzenskiej miloSci, ponie-
waz jest czynnikiem umacniaja-
cym jedno$¢ wspolnoty.

Z drugiej strony, trzeba jednak
powiedzieé, ze skoro akt seksu-
alny nalezy do istoty malzen-
stwa, to nalezy przyja¢é jego
konsekwencje — macierzyn-
stwo i ojcostwo, i to jako dar
Bozej milosci. Wspélzycie z in-
tencjg unikniecia jego konsek-
wencji trzeba traktowaé jako
odrzucenie tego, co daje Bég,
ktory w swojej dobroci pragnie
rozszerzenia i poglebienia ro-
dzinnej wspélnoty. Jedno$é
matzonkéw prowadzi do zrodze-
nia potomstwa, a zrodzone po-
itomstwo umacnia jedno$é rodzi-
cow. Czy wolno wiec chrzeéci-
janinowi odrzucaé dar Boga?
Czy nie ryzykuje on, ze w ten
sposdb sprowadzi niebezpie-
czenstwo, zagrazajace jednosci i
trwaloSci wspélnoty malzen-
skiej? Czy nie kieruje sie wla-
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sna wygoda, niechecig do pod-
iecia rodzicielskich obowigz-
kéw? Czy na jego decyzje nie
wplywa che¢ posiadania np. sa-
mochodu? Ten kto wyrzeka sie
w malzenstwie dzieci, musi so-
bie postawié¢ takie pytania oraz
wiele innych, i z calg powaga
na nie odpowiedzie¢ w $wiado-
moéci, ze czyni to w obliczu Bo-
ga i ze za swa decyzje jest przed
Nim odpowiedzialny.

Z drugiej jednak strony, nieza-
leznie od samego aktu seksual-
nego, istotnego dla malzenskiej
jednosci, decyzja o zaptodnieniu
musi byé podjeta w sposéb od-
powiedzialny przez obie strony.
Malzonkowie sa bowiem przed
Bogiem odpowiedzialni i za de-
cyzje wyrzeczenia sie potom-
stwa, i za decyzje jego splo-
dzenia i wydania na $wiat.
Dochodzimy w ten spos6b do
zagadnienia odpowiedzialnosci
rodzicow, albo — jak sformuto-
wano w tytule — do odpowie-
dzialnego rodzicielstwa.

Odpowiedzialne rodzicielstwo to
co$ o wiele wiecej niz powszech-
nie spotykane pojecie $swiado-
mego macierzynstwa, kontroli
urodzen czy planowania rodzi-
ny. Owszem, obejmuje ono i
Swiadomos¢ spraw zwigzanych
z macierzynstwem i ojcostwem,
i panowanie nad plodnoscig, i
i planowe powiekszanie rodzi-
ny, ale, oprocz tego, jeszcze co$
wiecej. Odpowiedzialnoséé rodzi-
cielska dotyczy nie tylko pyta-
nia: czy, kiedy i ile posiadaé
dzieci, ale réwniez okresu przed
narodzinami i po narodzinach.
Odpowiedzialnos¢ za  swoje
dzieci moga przyjaé ludzie we-
wnetrznie dojrzali, przygotowa-
ni do roli rodzicow, witajacy
przyjscie na $wiat potomstwa
radosnie, jako dar od Boga, pra-
gnacy otoczy¢ je troskliwg opie-
kg i przekaza¢ mu to, co posia-
daja najlepszego. Wychowanie
bowiem rozpoczyna sie nie od
trzeciego czy pierwszego roku
zycia, ani nawet od chwili
przyjscia na $wiat dziecka, ale
juz od chwili jego poczecia, a
wlasciwie nawet od pracy nad
soba jego rodzicow.

Rodzice muszag mieé moznosé
zdobycia koniecznego minimum

$rodk6w na utrzymanie swoich
dzieci. Popularne powiedzenie:
»Skoro Pan Bég dal dzieci, to
da i na dzieci” — jest lekko-
myS$lnym kuszeniem Pana Bo-
ga. Dawniej, dla rolnika czy rze-
mieslnika, dzieci oznaczaly do-
datkowe rece do pracy, nato-
miast dzi§ dla robotnika czy u-
rzednika oznaczaja obcigzenie
budzetu nie tylko wyzywieniem
i ubraniem, ale i wyksztalce-
niem, ktére w czasach obecnych
jest niezbednym czynnikiem
mozliwosci zycia. Czy chrzesci-
janin, od ktdérego wymaga sie
poczucia odpowiedzialno$ci za
siebie i za spoteczenstwo, miat-
by wyrzekaé sie go w stosunku
do swych dzieci, zdajac sie na
przypadek w kwestii tak waz-
nej, jak dawanie zycia?

Wiekszo$¢ rodzicow kieruje sie
w tych sprawach zdrowym roz-
sadkiem i samorzutnie ograni-
cza liczbe swych dzieci, ryzyku-
jac niekiedy powaznym konflik-
tem sumienia, jeSli czynig to
wbrew pouczeniom, jakie otrzy-
muja w swej spotecznosei reli-
gijnej, lub korzystaja z zakaza-
nych w niej Srodk6éw zapobie-
gawczych. NieSwiadomo$¢ w tej
dziedzinie, zwlaszcza nieswia-
domo$¢é moralna, prowadzi do
chwytania sie $rodka ostatecz-
nego i z gruntu niemoralnego,
jakim jest przerywanie ciazy,
dosy¢ lekkomyslnie zalegalizo-
wane i szeroko stosowane w na-
szym kraju. Jest to niemoralne
nie tylko dlatego, ze odbija sie
niekorzystnie na zdrowiu ko-
biety, w niektéorych przypad-
kach pozbawiajac jg na stale
mozliwo$ci wydania na $wiat
potomstwa, ale roéwniez dlate-
go, ze wplywa niekorzystnie na
rozwoj fizyczny i psychiczny
narodzonych pézniej dzieci, kto-
re muszg cierpie¢ w sposéb nie
zawiniony. Przede wszystkim
jednak jest niemoralne jako u-
$miercanie poczetego zycia. W
niektorych spoleczenstwach o-
graniczano niegdy$ przyrost na-
turalny przez zabijanie czeSci
noworodkéw (np. Sparta). Obec-
nie myS$limy o takich prakty-
kach z odraza, ale przenosimy
te czynno$¢ na okres wcezesniej-
szy, bo wtedy oko nie widzi...

A przeciez z ptodu ludzkiego
nie rozwinie sie anji krolik, ani
pies. Zycie za$ jest dla czlowie-
ka wartoscia nietykalng i to juz
od chwili poczecia, a nie dopie-
ro od urodzenia. Chrzescijanin,
podejmujac przemys$lang i od-
powiedzialng przed Bogiem de-
cyzje ograniczenia liczby swoich
dzieci, musi postepowaé w taki
sposob, aby nie dopusci¢ do za-
plodnienia, a wiec w porozumie-
niu z lekarzem zastosowaé naj-
wlasciwszy $rodek zapobiegaw-
czy.
Z punktu widzenia moralnego,
$rodki zapobiegawcze nie sg do-
bre, ani zle, ale w mozliwo-
Sciach czlowieka lezy zrobienie
z nich uzytku dobrego, albo zle-
go, w zaleznosci od tego, czy
kieruje sig celami altruistyczny-
mi czy egoistycznymi. Jezeli
akt seksualny nalezy do natury
malzenstwa, a jego jedynego
celu nie widzimy w splodzeniu
potomstwa, to w przypadku,
kiedy wazne wzgledy tego wy-
magajg, stosowanie Srodkow za-
pobiegawczych jest stuszne i
moralnie usprawiedliwione. Na~
tomiast postugiwanie sie nimi,
aby uniknaé¢ podjecia rodziciel-
skich obowiazkéw, trudéw z
tym zwigzanych, koniecznosci
rezygnowania z przyzwyczajen
i luksusu, stowem — dla wila-
snej wygody, przeczy moralnej
postawie jako odmowa przyje-
cia od Boga Jego laskawego da-
ru. Podjecie decyzji w sprawie
akceptowania potomstwa, ogra-
niczenia jego liczby czy nawet
wyrzeczenia sig go, wymaga po-
czucia odpowiedzialnosci wobec
spoleczenstwa, wspéimatzonka,
dziecka, odpowiedzialno$ci, kto-
ra moze by¢ przyjeta tylko w
obliczu Boga. Czlowiek tym rdz-
i sie od innych istot zywych,
ze moze podejmowaé decyzje
natury moralnej, réwniez w
dziedzinie dawania Zzycia, i na
tym polega jego odpowiedzialne
rodzicielstwo.

B. Tr.

1 Antonina Lenkowa: Oskalpo-
wana 2iemia. Warszawa 1971, wyd.
111, s. 35—36.

2 Emil Brunner, cyt. za: Karl
Barth, Dogmatique. Genewa
1964, vol. 3, t. 4, cz. 1, s, 278.

3 Tamze, s. 278.

Przypominamy Czytelnikom o odnowieniu prenumeraty na rok 1972
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MLODA

JEDNOTA

Drukujemy ponizej dokonczenie podsumowania cyklu dyskusyj-
nych artykulow ,,Trzynastki” poswieconych poszukiwaniu nowych
form wyrazu dla odwiecznych prawd zawartych w Apostolskim

Wyznaniu Wiary.

O jezyk wspdfczesnych pojec

(Dokonczenie)

CUDOWNOSC NARODZIN
CHRYSTUSA. Rozwdéj wiedzy
nauczyl wspolczesnego czlowie-
ka unikaé stowa ,niemozliwe’”.
To, co wydawalo sie niemozliwe
sto lat temu, dzi$ przyjmuje sie
za oczywiste (zaré6wno zjawiska
fizyczne — np. falowy charak-
ter czastki, jak i biologiczne —
np. dziewor6dztwo). Ludziom
zyjacym w czasach Jezusa,
$wietnie znajacym proroctwa o
przyjsciu Mesjasza, niezbedny
byl ,,zastrzyk” doswiadczen u-
macniajacych ich wiare.

CIERPIENIE jest skutkiem
sprzeciwu wobec otaczajacej
rzeczywisto$ci. W czlowieku ist-
nieje sprzeczno$¢ miedzy in-
stynktem samozachowawczym,
a szeroko pojetym instynktem
zachowania gatunku. Dzialanie
na rzecz innych ludzi odbywa
sie najczesciej kosztem narusze-
nia wlasnego stanu mposiadania,
wygody itd. Jesli wywoluje to
w czlowieku sprzeciw (§wiado-
my lub pod$§wiadomy), rodzi sie
cierpienie. (Nie myli¢ z bdélem
fizycznym, ktéry jest tylko for-
ma naruszenia ,,wlasnego stanu
posiadania’.)

NIEZWYKLOSC CIERPIENIA
CHRYSTUSA. Jezus, jako Bag,
wiedzial, co Go czeka. Moglt w
kazdej chwili zrezygnowaé ze
swej ,,Ofiary Miloéci”’. Swiado-
mie zrezygnowal ze swej Bo-
skiej Mocy, dopuszczajac do sie-
bie nawet ten najstraszniejszy
moment, jakim bylo odczucie,
ze Bog Ojciec Go opuscil.

ZNACZENIE CIERPIENIA
CHRYSTUSA. Zakorzeniona w
najglebszych zakamarkach

ludzkiej psychiki obawa przed
cienpieniem oddziela w czlowie-
ku egoizm od altruizmu, zlo od
dobra. Uciekajgc przed cierpie-
niem, cztowiek bedzie mimo to

cierpial, a cierpigc, bedzie sie
bat wiekszego cierpienia. Skarb
wolnej woli, to podobienistwo do
Boga, zostaje zmarnowany,
gdyz czlowiek juz nie wybie-
ra, ale czyni to, co dyktuje mu
strach. Chrystus swoim cierpie-
niem jakby méwi do czlowieka:
»Kocham Ciebie, wiec bedac w
twojej postaci, przeszedlem
wszystko, czego sie bale§ i o-
siggnatem doskonalo$é. Ty je-
stes staby, ale wystarczy, by$
pokochat mnie, pokochal dobro
1 uwierzyl we wskazang przeze
mnie droge, a twoja slabosé i
upadki pdjda w miepamieé, o-
bawa, strach przestang mie¢ nad
tobg wladze, bedziesz mogl zno-
wu zrobi¢ uzytek ze swojej wla-
snej woli i wybraé dobro”.

MILOSC w swej najwyzszej
formie to stan, w ktérym pod-
legla mu jednostka gotowa jest
na wszystko, aby osiggnaé do-
bro dla obiektu swej mitosci.

SPRAWIEDLIWOSC jest kon-
sekwentng realizacjg zwiazku
przyczynowo-skutkowego. Sku-
tek moze byé pozyteczny lub
szkodliwy, a wiec moze byé , ka-
rg” lub ,,nagroda” dla jednost-
ki, ktéra go wywolala.

KARA, w potocznym tego sto-
wa znaczeniu, to uzupeinienie
skutku okreslonego czynu (mat-
ka daje za kare klapsa dziecku,
ktére, nie stuchajac jej, siegne-
Yo po gorace zelazko i moglo
sie oparzy¢); Boég, ktéry prze-
ciez nie potrzebuje uzupelniaé
przewidzianych przez siebie
skutk6w, mie stosuje takiej ka-
ry. Jej role przejmuje po pro-
stu skutek.

PIEKLO jest tworem czysto
ludzkim, gdyz czlowiek, sprze-
ciwiajgc sie Bogu, stwarza zlo,
a popadajgc w sprzeczno$é¢ z o-

taczajacag rzeczywistoscig —
cierpienie. Stan ten ,,zamrozo-
ny” w chwili $mierci, staje sig
pozaczasowym {(wiecznymy).

ODPOWIEDZIALNOSC. Czlo-
wiek jest odpowiedzialny przed
Bogiem za swoja postawe, a nie
za skutki swego dziatania. Po-
stawa ta jest wlasciwa wow-
czas, gdy mnie ma w niej juz
wlasnego ,,ja”’, a postepki wyni-
kaja wylacznie z na$ladownic-
twa Chrystusa.

ANIOLY I DIABLY s3 forma-
mi dzialania Boga. Diabel, jako
kusiciel, jest po prostu obrazem
zla (ktorego tworca jest czlo-
wiek — istota mogaca sprzeci-
wia¢ sie Bogu) i jako taki jest
nieodlgcznym skladnikiem wol-
nosci wyboru, otrzymanej przez
czlowieka od Boga.

ZMARTWYCHWSTANIE ma
znaczenie sprawdzianu przyna-
leznosci do spoleczno$ci chrze-
Scijan (ci, ktorzy wierzag w Bo-
ga i Jego zmartwychwstanie)
lub tylko do tych, ktorzy po-
dziwiaja humanitarng tresé
chrze$cijanskiej idei.

NIEBO to stolica Boga i miej-
sce spotkania zbawionych. Znaj-
duje sie ono poza wszelky zna-
ng nam ,czasoprzestrzenia”.
Bog wspoélczesnie daje sie po-
zna¢ czlowiekowi jedynie pod
postacig Swietego Ducha.

KOSCIOL jest zbiorem wszyst-
kich wierzacych w Boga Tréj-
jedynego i wyciggajgcych z tej
wiary pelne konsekwencje, czyli
tych, ktérzy chea byé nasladow-
cami Chrystusa.

SPOLECZNOSC SWIETYCH,
to spolecznoéé czlonkéw Koécio-
Ia wolnych w danej chwili (stan
dynamiczny) od grzechu stabo-
Sci (,,Czuwajcie i médlcie sie...”),
a wiec zdolnych do spelniania
roli $wiadomych narzedzi Bo-
ga. W calym Kosciele, w ka-
zdej chwili istnieje spoteczno$é
Swigtych, czyli ludzi bedacych
yezastkami Chrystusa”, choé po-
szczegdlni czlonkowie Kosciola
mogy raz do tej spoltecznosci na-
leze¢, a raz nie.

GRZECHOW ODPUSZCZENIE
przyniost wszystkim czlonkom
swego Kosciota Chrystus, uwal-
niajgc ich od leku przed karag
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i obiecujac zatujacym uwolnie-
nie od grzechu stabosci.

SAD OSTATECZNY. Czlowiek
umierajgc przechodzi w stan po-
zaczasowy, a wiec natychmiast
znajduje sie przed Sadem, wraz
ze wszystkimi, ktérzy zmarli
przed nim i po nim oraz ze
wszystkimi, ktérych Sad zastatl
zywymi. Sad ten bedzie mial
forme ,poznawcza’: wszystko
stanie sie oczywiste, lgcznie z
,»0sadzeniem”’, ktdre nastgpilo
juz w momencie, gdy czlowiek
ostatecznie przyjal lub odrzucit
wiare wraz z jej konsekwencja-
mi. Konsekwencjg tych stwier-
dzen i przyjecia ,,modelu bez-
czasowego” jest oczywistosé po-
wszechnego zmartwychwstania
(konfrontacji ludzi takich, jaki-
mi byli w momencie émierci) i
pozaczasowego, a wiec wieczne-
go zycia Zbawionych.

Rozwazania ,,Trzynastki” wyni-
kaly z wewnetrznych potrzeb
uczestnikéw dyskusji. Opubli-
kowanie wynikow podyktowane
zostalo checig podzielenia sie
wlasnymi pomystami z ludizmi
majacymi podobne problemy i
trudno$ci. Przyjeto za pewnik,
ze Prawda jest jedna, a jako
doskonala nie moze byé¢ jedno-
Znacznie i w pelni wyrazona
lub opisana ludzkimi slowami i
pojeciami. Kazdy czlowiek mo-
ze jg pozna¢ i wyrazié na mia-
re swojej psychiki, swych wia-
domosei, sposobu patrzenia na
Swiat. Na przyklad, pasterzom
z pb6l pod Betlejemem wiesé o
Chrystusie zostata objawiona za
pomocg cudownych znakéow, a
dworzaninowi etiopskiej krélo-
wej — slowami Filipa. I pa-
sterze, i dworzanin otrzymali
Prawde, cho¢ zupelnie réznymi
drogami i w rdéznej skali. Nie
oznacza to bynajmniej, ze jed-
na z tych drog byla gorsza, a
druga lepsza. Kazda z mich by-
la najlepsza dla danego odbior-
cy. W kazdym stuleciu rozum
ludzki, bez wzgledu na aktual-
ny poziom nauki, umozliwia
znalezienie logicznego wyjas-
nienia prawd przekazanych nam
w spadku przez ludzi, do kto-
rych mamy zaufanie, przez lu-
dzi, ktérzy sami byli ,na linii
Bozego dzialania” i ktérzy nas
uczg tego samego. Ich Prawda
pozostaje obiektywna, a zasz-
czepiona ludziom podlega cu-
“downej przemianie — w milosé.
”13!’
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WSROD KSIAZEK

Posoborowe przemiany katolicyzmu

Ks. dr Andrzej Bardecki, od lat
dwudziestu cztonek redakeji ,, Tygod-
nika Powszechnego”, kierownik jego
dzialu religijnego, jest autorem
ksigzki: Koéciét epoki dialogu (Kra-
koéw 1966). Zarysowal w niej obraz
tzw. aggiornamento, czyli przemian
w Koéciele katolickim od momentu
zapowiedzi zwolania soboru ma po-
czatku 1959 r. do polowy 1966 r.
Shlusznie traktujac Vaticanum II ja-
ko poczatek odnowy i innego stylu
zycia swego Kosciola, skupil uwa-
ge na uchwatach soborowych. Dat
dobry, praktyczny przewodnik dla
duszpasterzy, objasniajacy w pod-
recznikowy sposdéb uchwaly, dekre-
ty, konstytucje od strony teologicz-
nej, historycznej, a zwitaszcza pasto-
ralnej: Idee przewodnig, o§ krysta-
lizacyjna i uklad tresci zaczerpnatl
z encykliki Pawla VI Ecclesiam
suam, o drogach wspédlczesnej misji
Kosciola przez dialog wewnatrzko-
$cielny, dialog z innymi chrzescija-
nami, z innymi religiami i w koncu
— z ogo6tem 1ludzi dobrej woli, z ca-
lym $wiatem.

Teraz ks. Bardecki opublikowal II
tom swego podrecznika pt. Przelom,
tom niewiele krétszy od poprzed-
niego i ograniczajacy sie do tych
dziedzin mys$li i dzialamia kosciel-
nego, w ktoérych proces przemian
jest juz dostatecznie zaawansowa-
ny. Pominat natomiast §wiadomie te,
gdzie sytuacja nie wykrystalizowa-
ta sie jeszcze, gdzie zmiany dopiero
narastajg (np. apostolstwo $wieckich,
dialog z niechrzes$cijanami i z ate-
istami). Zaczat od teologii soboro-
wej, powrotu do zZrédel biblijnych,
nowych probleméw i nowego jezy-
ka, by przez Miedzynarodowa Ko-
misje Teologéw, encyklike Myste-
rium fidei i sprawe katechizmu ho-
lenderskiego zatrzymaé sie mna credo
Pawla VI z 30 czerwca 1968 r., wien-
czacym tzw. rok wiary, co stusz-
nie uwaza sie za slup graniczny,
zamykajacy etap posoborowego fer-
mentu w teologii katolickiej. Najdo-~
bitniej zaznaczyl tu papiez swoj $ci-
sty zwigzek ze starg ortodoksja.

Za najwiekszg zmiane w dotychcza-
sowej historii Ko$ciota mozna snad-
nie poczytywaé reforme liturgii
rzymskiej, jej unarodowienie przez
dopuszczenie jezykoéw  ojczystych.
Najdonio$lejszy przelom dokonal sie
w samym rytuale mszy, ktérg teraz

nazywa si¢ Wieczerza Pansks. Roz-
budowano zwlaszcza liturgie Slowa
Bozego, dopuszczono czynny udzialt
wiernych i uczyniono przyjecie Ko-
munii manifestacjg tego udzialu.
Zreformowano kalendarz liturgiczny
i liturgie poszczegdlnych sakramen-
tow.

Zmiany w strukturze Kosciola spro-
wadzajg sie do kolegialno$ci ma
szczeblu biskupim, bez naruszenia
jednak prymatu papieskiego. Wyra-
zilo sie¢ to w ustanowieniu stalej
instytucji Synodu Biskupéw, jako
ciata doradczego i opiniodawczego,
ktory, zwolywany co dwa lata, ze-
bral sie obecnie po raz trzeci, 30
wrzesnia br., w Rzymie. Obok Ko-
legium Kardynalskiego 1 Kurii
Rzymskiej stat sie Synod Biskupow
trzecim organem najwyzszego rzadu
w Kosciele, rzagdu monarchicznego,
uosobionego w papiezu. Pomnozenie
Kolegium Kardynalskiego i refor-
ma Kurii Rzymskiej majg uboczne
znaczenie, Wazniejsza moze by¢ rola
Krajowych Konferencji Episkopatu.
Konsultatywne funkcje pelni¢ zaczy-
naja diecezjalne rady kaptanskie i
rady duszpasterskie. Ustroj papalno-
episkopalny Kos$ciola pozostaje w
gruncie rzeczy, mimo wszystko, nie
naruszony.

Chyba najbardziej podwazone przez
ducha czasu i zagrozone wydajg sie
by¢ w latach posoborowych: forma-
cja i tradycyjny status kaplana, nie-
gdys osobny stan duchowny w fe-
udalnym porzadku spotecznym. Nie-
darmo w programie III Synodu Bi-
skupéw wtasnie ta sprawa stanowi
gléwny punkt, Palaca to bolgczka
Kosciola, z ktorej wagi najmniej so-
bie robig wierni w Polsce, nas bo-
wiem ona jeszcze mie dotyczy, u nas
ksiezy nie brak i powodzi im sie
na ogoél dobrze, lepiej niz innym
kategoriom pracownikéw umysto-
wych. Sobér zajal sie ,,dowartoscio-
waniem” urzedu biskupiego; problem
kaptanstwa potraktowal schematycz-
nie i konwencjonalnie. Kryzys za-
wodu Kkaplana w $wiecie wspdlcze-
snym jako§ uszed! uwagi ojcow so-
boru. Problem wybucht zaraz po so-
borze. USwiadomito go sobie dobit-
nie drugie sympozjum biskupdéw eu-
ropejskich w Chur (1969 r.), ktoére
zebralo material analizujacy sytua-
cje. Kryzys majjaskrawiej ujawmil
sie w kwestii celibatu. Prébowano



radykalnie rozwiaza¢ go w Holandii,
gdzie dominujgca wigkszos¢ wier-
nych i powazna czes¢ ksiezy oSwiad-
czyla sie formalnie za uchyleniem
przymusu celibatu jako warunku ka-
planstwa. Jednak papiez obstaje
twardo przy starej praktyce i epi-
skopat tamtejszy ulegl mnaciskowi
Rzymu, ryzykujgc skutki raczej u-
jemne i latwo dajgce sie przewi-
dzieé. Pierwszy Synod Biskupbéw nie
zatatwil sprawy kryzysu kaplanstwa,
zobaczymy, co zaproponuje trzeci.
Jeszcze klopotliwszy dla Kosciola niz
celibat okazal sie problem regula-
¢ji urodzen. Ustosunkowal sie don
po swojemu Pawel VI w najbardziej
kontrowersyjnej encyklice Humanae
vitae z 25 lipca 1968 r. Wiasnie,
rzecz charakterystyczna, wéréd pol-
skiego episkopatu znalazla ona naj-
goretszych apologetoéw, zorganizowa-
no w Krakowie zbiorowa apoteoze
encykliki. Zgodnie z tym stanowi-
skiem, odosobnionym w $wiecie na-
wet katolickim, przedstawia ks. Bar-
decki encyklike jako autentyczng
nauke Kosciota, odpowiadajaca
wszystkim znamionom nieomylnego,
zwyczajnego nauczania KoS$ciola, O
postuszenstwo encyklice lepiej nie
pytac.

Trzecig czes$c ksigzki poswiecit autor
sytuacji ekumenizmu. Rozpoczal od
naszkicowania trzech etapow ruchu
ekumenicznego, przed ktérym sta-
nely trzy glowne zadania: jedno$é
w milosci, jedno$é w dzialaniu i jed-
no$¢ w wierze. Realizacja pierwszego
jest obecnie juz powaznie zaawan-
sowana, Kolej zatem mna jednos$¢ w
dzialaniu, zapoczatkowang przez od-
tam ruchu ekumenicznego zwany
Zycie i Czyn. Jedno$¢ w milodci,
obok jednos$ci w dzialaniu, wywrze
zapewne zbawienny wplyw na trze-
ci, konncowy, najtrudniejszy i zarazem
decydujacy etap: realizowanie jed-
nos$ci w wierze. Zostaly kolejno o-
méwione dyrektywy dla wykona-
nia uchwat soborowych o ekumeniz-
mie, sprawa interkomunii, mal-
zenstw mieszanych, dialogu teolo-
gicznego i Biblii ekumenicznej.
Przyszlo§é chrzescijanstwa zalezy w
czesci od rezultatu dialogu: katolic-
ko-anglikanskiego, katolicko-lute-
ranskiego, katolicko-prawostawnego
i dialogu ze Swiatowa Radg Koscio-
t16w. Autor przyznaje, ze zjednocze-
nie na plaszezyznie wspoélnego credo
ciagle jeszcze, w aktualnym stanie
rzeczy, wydaje sie utopig. Poszcze-
gd6lne Koscioly, zblizajac sie coraz
bardziej do Ewangelii, bedg tym sa-
mym zblizaly sie do siebie (s. 289).

W zakonczeniu postuguje sie autor
sformutowaniami kardynala Wojtyly

w jego studium Osoba i czyn (1969),
dotyczacymi postawy solidarnosci i
sprzeciwu. I tu znajdujemy zdania,
stanowiagce jak gdyby kwintesencje
obu ksigzek Bardeckiego: Ale jak
nalezy w konkretnych warunkach
realizowa¢ jej (Ewangelil) wskaza-
nia? Gtos decydujqcy nalezy tu na-
wet nie do poszczegolnych przed-
stawicieli hierarchii, lecz do Urzedu
Nauczycielskiego Ko$ciola. Glos ten
wyrazajg obecnie dekrety II soboru
watykanskiego, a ich najbardziej au-
torytatywngq interpretacjq sq oficjal-
ne dokumenty Stolicy Apostolskiej,
a 2wtaszcza encykliki, oraz wypo-
wiedzi Ojca Sw. W tym réwniez sen-
sie stara zasada: Roma locuta, causa
finita (Rzym powiedzial, sprawa
skonczona — przyp. cytujgcego) za-
chowuje madal swq aktualnosé (s.
298).

Oto zelazna, klasyczna regula sta-
rej ortodoksji, ktéra w nowej, po-
soborowej szacie zwie sie neointe-
gryzmem. Formuly sie zmienily, isto-
ta rzeczy pozostala mnienaruszona.
Najmniej sie temu mozna dziwi¢ w
naszych rodzimych stosunkach ko-
Scielnych, gdy tradycyjny, od dwu-

stu lat obowiazujacy model maso-
wej religijno$ci nalezy do najbar-
dziej konserwatywnych w Swiecie
katolickim. Powojenna jednolitos¢
wyznaniowa jeszcze go utrwalila.
Odpowiada mu zawsze powszechny
konformizm kleru. W tych warun-
kach przewodnik dla os6b duchow-
nych musi przestrzega¢ obowigzu-
jacych norm prawowiernosci. Nie o
nowos¢, oryginalnosé, smialo$¢ my-
§li, lecz o wiemos¢ tradycyjnemu
duchowi koscielnemu chodzi. Zna-
mienne, ze konfrontacji zasad i pro-
gramow z rzeczywisto$cia probowat
autor dokonaé na jednym zaledwie,
dalekim odcinku ekumenicznym (w
rozdziale VII), zaniechat natomiast
w pozostalych rozdziatach. Zyskal
na tym nastréj optymizmu, w jakim
ksigzka powstata. Przetom dokona-
ny w stosunkach miedzywyznanio-
wych, niewiarygodnie szybki pokédj
i pojednanie miedzywyznaniowe zda-
ja sie ow optymizm usprawiedli-
wiac.

Czeslaw Lechicki
Ks. Andrzej Bardecki, Przetom. Ko-
$cibt epoki dialogu II. Krak6éw 1971. Spo-

teczny Instytut Wydawniczy Znak, s. 302.
Cena w oprawie 48 zl.

LISTY DO REDAKCII

W nr 27 z br. pisma ,,Informa-
tion”, wydawanego przez Swia-
towg Federacje Luteranska,
ktérego odpowiedzialnym reda-
ktorem jest Friedrich Konig w
Genewie, podano, ze dotychczas
z Polski wyjechaly do Niemiec
(po podpisaniu ukladu miedzy
PRL a NRF) 1502 osoby, w tym
tylko 136 ewangelikéw. Przy
tym nazwano opuszczajacych
Polske ,,Aussiedler” tj. wysied-
leficami. To okreslenie ,, wysied-
leficy” oznacza w tym wypadku
co$ wrecz przeciwnego, nizli
jest istotnie. Polska tych ludzi
wecale nie wysiedla, przeciwnie
od wielu lat powstrzymywala

*

Szanowna Redakcjo!

W czerwecowym numerze Jed-
noty zostala pieknie poruszona
sprawa przyjmowania do ro-
dzin dzieci osierociatych lub po-
rzuconych. W zwigzku z tym
chcialam zasygnalizowaé czytel-
nikom Jednoty, ktérych ta spra-
wa zainteresowala, ze ukazala
sie ksiagzeczka pt. ,,Dom wresz-
cie wlasny” napisana przez An-

ich od wyjazdu. Oni z wlasnej
woli i checi przenoszg sie do
Niemiec, nie sg wiec wcale wy-
siedlencami, ale ludZzmi wywe-
drowujacymi  (Auswanderer);
mozna by ich nazwaé¢ co najwy-
zej przesiedlencami (Umsiedler),
ale migdy nie wysiedlencami
(Aussiedler). Wprawdzie sg ci
przesiedlency przewaznie kato-
likami, ale ze wzgledu na pew-
na liczbe takze ewangelikéw
wsréd nich, uwazamy =za po-
trzebne, by dla dobrego imienia
naszej Ojczyzny stwierdzié pu-
blicznie w prasie istotny stan
rzeczy w danym wypadku.

Ks. dr Andrzej Buzek

ne Swiecicks, autorke innej ka-
pitalnej wychowawczo ksigzecz-
ki, ,,Osiolek FLukasza”. Obie
ksigzki wydaly Wydawnictwa
Lekarskie. ,,Dom wreszcie wla-
sny” wyszedt w 1971 roku. Po-
zostaje z szacunkiem i zyczli-
woscig
Helena Wieckowska
Warszawa
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PRZEGLAD EKUMENICZNY

M Kosciél metodystyczny obchodzit
jubileusz 50-lecia swojego istnienia
i pracy w naszym kraju. Lipcowo-
sierpniowy numer ,Pielgrzyma Pol-
skiego” w catosci poswiecony zostal
temu waznemu wydarzeniu w brat-
niej spolecznosci. W okolicznoscio-
wym artykule wstgpnym, zatytulo-
wanym ,Metodysci — spotecznosc
elitarna?” — superintendent gene-
ralny tego Kosciola i redaktor mna-
czelny ,Pielgrzyma” — ks. Witold
Benedyktowicz, podsumowujgc do-
$wiadczenia polskich  metodystow,
pisze m.in. tak: ,,..Pierwsi metodysci
byli niecierpliwi. Nie odwlekali dzia-
lalnosci do chwili, gdy zostang uzna-
ni jako Kosciél przez panstwo. Na
dlugo przed zorganizowaniem si¢ ofi-
cjalnej ekumenii podejmowali pew-
ne inicjatywy ekumeniczne, czasem
szersze i Smielsze niz te, ktére byly
akceptowane pozniej. Nie posiadajg-
cy statusu Kosciota ukonstytuowali
sie jako Kosciol, ale Koscidol piel-
grzymujgcy, communio viatorum,
bedacy modelem Xosciota w II po-
towie XX wieku, Pielegnowali
»$wigtobliwos¢ zycia w duchu Pi-
sma Swietego« w prostocie kultu i
klarowno$ci zwiastowania ewange-
licznego. Odnalezli swa identycznosé
chrze$cijanskg w dobrowolnie wy-
branej wspodlnocie. Wybdér ten mie
raz oplacali pogardsg, bojkotowaniem,
nietolerancja, przesladowaniem, ja-
kich doznawali ze strony swoich ro-

dakoéw i braci, Wysuneli wszakze
hasta i mys$li, ktore dzi§ z wolna sie
realizuja...”.

B W dniach 2—29 VIII br, w Bialym
Dunajcu k. Zakopanego mial miejsce
obéz wakacyjny dla miodziezy Ko-
§ciolta ewangelidko-reformowanego.
Obéz zgromadzil 30 oséb, w wiek-
szo$ci z Warszawy. Uczestniczyli w
nim réwniez mlodzi ludzie z Koscio-
la metodystycznego i ewangelicko-
augsburskiego. Podczas wspdlnych
zaje¢ i na wycieczkach goérskich mto-
dziez uczyla sie zasad chrzescijan-
skiego wspoélzycia, miata mozno$é le-
piej sie poznaé¢ i zblizy¢ w pracy i
wypoczynku, we wspolnych nabozen-
stwach i w modlitwie.

M W dniach 28—29 VIII br.,, odbyl
sie 'w Warszawie doroczny zjazd
ogblnopolski milodziezy Zjednoczo-
nego Kosciota Ewangelicznego. G16-
wnym tematem zjazdu, uwidocznio-
nym w referatach i podczas mnabo-
zenstw, bylo nowe zycie i nowa
pie$h chrzeScijan. W przerwie mig-
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dzy zajeciami zjazdowymi milodziez,
ktorej cze$¢ po raz pierwszy byla
w Warszawie, zwiedzala zabytki na-
szej stolicy. Zarejestrowano ponad
250 uczestnikéw spoza Warszawy.

B Dnia 15VIII br. odbyla sie
wycieczka na Westenplatte przedsta-
wicieli mlodziezy Kosciolow zrzeszo-
nych w Wojewo6dzkim Oddziale PRE
w Koszalinie. W drodze na Wester-
platte miodziez zatrzymata sie w la-
sach piasnickich, gdzie zlozyla wig-
zanki kwiatow przed pomnikiem
ofiar hitleryzmu. W Gdyni zapoznata
sie z historig statkow: ,Burza” i
»Dar Pomorza”, a w Oliwie zwie-
dzila katedre. Nastgpnie grupa udala
sig na Westerplatte, gdzie wystucha-
ta relacji ks. Stefana Moscipana o
bohaterskiej zatodze. Uczestnicy wy-
cieczki oddali hotd bohaterom, skla-
dajac przed pomnikiem wieniec. W
drodze powrotnej zwiedzano zabyt-
ki Gdanska. Przewodnikiem byl tu
Alojzy Finke — kierownik Oddzialu
Wojewodzkiego ChSS w  Slupsku,
ktéry rowniez towarzyszyl grupie w
czasie pochodu na Westenplatte.
Wycieczka byla dla mlodziezy nie
tylko okazjg do zlozenia hotdu pole-
glym bohaterom, ale réwniez lekejg
historii, ktéra na pewno utrwali sie
na dlugo w pamieci mlodych ludzi.
W , Wspélnota i postep” (Communio
et progressio) — pod takim tytulem
zostala opublikowana przez Watykan
instrukcja  pastoralna poSwiecona
masowym S$rodkom informacji (pra-
sa, radio, film, telewizja). Tekst do-
kumentu, liczgcy ponad 70 stron ma-
szynopisu, zostal przygotowany przez
Papieskg Komisje do Spraw Srod-
kéw Masowej Komunikacji i za-
twierdzony przez papieza. Instrukcja
»Wspélnota i postep” sklada sie z
trzech czesci. Cz. I — to swego ro-
dzaju wstep do teologii $rodkéw ma-
sowego przekazu (mass media). Ob-
szerniejsza II cze§¢ poSwiecona jest
roli tych Srodk6w w postepie ludz-
koSci, a cz. Il omawia zadania rzym-
skokatolikow w dziedzinie mass me-
diéw. ,,Tygodnik Powszechny” (nr
21/71) zamies$cit artykul redaktora
naczelnego Jerzego Turowicza na po-
wyzszy temat oraz fragmenty in-
strukeji pastoralnej ,,Communio et
progressio”. Nasza informacje opie-
ramy na tym wlaénie artykule. Oto
jego istotny fragment:

oInstrukcja proponuje  KoSciotowi
nowg polityke w zakresie informacji,
potwierdza prawo kazdego czlonka

Kosciola do przekazywania i otrzy-
mywania informacji, zada stalego,
dwustronnego przeplywu informacji
migdzy hierarchia i wiernymi, po-
stuluje ustanowienie na wszystkich
szczeblach  hierarchii rzecznikow
prasowych, jak tez i szybkie, do-
kladne i uczciwe informowanie o zy-
ciu i dziatalno$ci Kosciola, wypowia-
da sie praktycznie (po raz chyba
pierwszy w dokumencie papieskim)
przeciw naduzywaniu (tak czestym
dotychczas) pojecia sekretu, stwier-
dzajae slusznie, ze odmowa rzeczo-
wej informacji powoduje tylko sze-
rzenie sie poglosek czy informacji
nieScislych, nieprawdziwych i ten-
dencyjnych, ze szkodg dla KoScio-
1a”.

B W dwdéch amerykanskich KoScio-
lach wybrane zostaly w biezgcym ro-
ku kobiety na najwyzsze stanowiska
koscielne, Pierwsza z nich, p. Marcus
Rohlfs z Seattle (stan Waszyngton)
wybrana zostala jednoglo$nie prze-
wodniczaca Amerykanskiego Kon-
wentu Baptystéw, podczas konferen-
cji odbytej w Minneapolis. Jest to
pigty wypadek w historii tej spo-
tecznosci wyboru kobiety ma mnaj-
wyzsze stanowisko ko$cielne. Z kolei
p. Lois H. Stair (z Waukesha, stan
Visconsin) wybrana zostala na sta-
nowisko moderatora Zjedno-
czonego Kos$ciola Prezbiterianskiego.
Jest ona pierwszg kobieta, w historii
tego Kosciola, piastujgcg najwyzszy
urzad.

B W Kosciele ewangelickim w Ba-
denii (NRF) w przysztosci takze ko-
biety beda mogly by¢é wybierane na
urnzad biskupa Koéciota krajowego.
»Pastorem, zgodnie z duchem kon-
stytucji ko$cielnej, moze byé takze
kobieta” — glosi nowy paragraf. Ks.
Heidland, ktéry aktualnie piastuje
stanowisko biskupa Ko$ciola krajo-
wego w Badenii, zajgl pozytywne sta-
nowisko wobec tej decyzji podkre-
Slajac, ze wg Nowego Testamentu
poddanstwo kobiety mezczyznie jest
uwarunkowane wzgledami czasowo-
historycznymi i nie moze by¢ inter-
pretowane w kategoriach dzieta zba-
wienia.

W Abp Michael Ramsey, zwierz-
chnik Wspdlnoty Koscioldw An-
glikanskich, w #tegoroczne swigto
Wniebowstapienia Panskiego wyglo-
sit okolicznosciowe kazanie na ru-
inach kosciota p.w. §w. Halvarda w
Norwegii., Arcybiskup dal wyraz
swej glebokiej tesknocie za rychtym
urzeczywistnieniem pelnej wspélno-

"ty sakramentalnej miedzy anglika-

nami i luteranami. Podczas tego na-
bozenistwa abp Ramsey przystapit do



Wieczerzy Panskiej wspoélnie z lu-
teranami.

B Na lotnisku Heathrow k. Londy-
nu, czynnym od 26 lat, przystosowa-
nym do przyjmowania wszystkich
typow samolotow, istnieje znany o-
$rodek ekumeniczny, w ktérym pra-
cujg trzej duchowni: anglikanin, me-
todysta i rzymskokatolik. Na pelnym
etacie pracuje tylko ksigdz anglikan-
ski; pracy jednak starcza dla wszy-
stkich: np. tylko w roku 1970 z u-
slug lotniska skorzystalo 15 mln pa-
sazeréw. Centrum ekumenicznemu w
Heathrow patronuje ,,Stowarzyszenie
Kapelan6w Przemystowego Londy-
nu”, a praca osrodka podlega angli-
kanskiemu  biskupowi Londynu.
Dziatalnos¢ ksiezy cieszy sie uzna-
niem pasazerow, z ktorych wielu po-
trzebuje pomocy duchowej, wsparcia
lub opieki. Katolicki duchowny zaj-
muje sie takze sprawami zwigzkowy-
mi, innemu podlegajg sprawy celne,
a trzeci opiekuje sie imigrantami.
Obstuga lotniska w Heathrow skla-
da sie z 50 tys. os6b.

W W tegorocznym programie prac
osrodka ekumenicznego , Agape” w
Italii  (dyrektor , Agape” — past.
Franco Giampiccoli odwiedzil w tym
roku Polske) znalazly sie trzy za-
gadnienia, ktorym poSwiecone bytly
obozy studyjne. Tematem czerwco-
wego sympozjum bylo zagadnienie
stosunku miedzy objawieniem a hi-
storia. Lipcowy obb6z studyjny po-
§wiecony byl tematowi ,,Przyszlo§é
pracy w nowoczesnym spoleczen-
stwie”. W sierpniu br. mialo miejsce
jedenaste spotkanie przedstawicieli
Europy i Afryki, podczas ktérego
omawiano m.in. sprawy kultury i
wychowania.

B Wg informacji radia watykan-
skiego, 15 <wrzesnia br. zostal
otwarty w Jerozolimie instytut e-
kumeniczny. Jako wspélna wlasnosé
prawoslawmnych, protestantow i
rzymskokatolikéw bedzie stuzyt ba-
daniom mnaukowym, Profesorami in-
stytutw bedag wybitni specjalisci z
rozych instytucji i wydzialow te-
ologicznych. Kierownictwo spoczy-
waé bedzie w rekach 24 osobowej
Rady Wykonawczej (po 8 przedsta-
wicieli trzech nurtéw chrzescijan-
stwa); Rada ta bedzie w pewnym
sensie podlegaé rekbtorowi uniwersy-
tetu katolickiego Notre Dame w
INinois (USA). Kierownik instytutu
bedzie wybierany co 3 lata. Instytut,
ktérego gmach jest ma wukonczeniu,
bedzie mial wsp6lng kaplice i ... trzy
oltarze, dla kazdego z wyznan po
jednym. Nabozenstwa Slowa odby-
waé sie beda wspdlnie, natomiast na-

bozenstwa komunijne — oddzielnie
dla kazdego z wyznan.

B Kosciol Indii Péinocnych, ktory
sie niedawno ukonstytuowal przez
polgczenie kilku matych Spoleczno-
Sci koScielnych, na swoim pierw-
szym Synodzie uchwalit apel skiero-
wany do baptystow, luteran i meto-
dystow, by przylaczli sie do tego Ko-
Sciola. Apel skierowany jest takze do
cztonkow i hierarchii Kosciota rzym-
skokatolickiego, ktorzy =zaproszeni
zostali do uczestnictwa w Zyciu no-
wego Kosciola w takim zakresie, ja-
ki jest z ich strony mozliwy.

W Don Luce (36), Amerykanin, kore-
spondent Swiatowej Rady Koscio-
16w w Wietnamie Pld., po prawie
13-letniej stuzbie =zostal zmuszony
9 maja br. do opuszczenia granic tego
kraju. Wiladze wietnamskie nie pro-
longowaly mu zezwolenia na dalszy
pobyt. Don Luce opublikowal w u-
bieglym mroku w prasie amerykan-
skiej informacje o torturowaniu
przeciwnikéw politycznych rezimu
wietnamskiego na wyspie Con Som
w tzw. ,Kklatkach tygrysich”. Kon-
ferencja Amerykanskiej Rady Eku-
menicznej (ARE), obradujgca w
kwietniu br. 'w Albany, potepita de-
cyzje rzagdu wietnamskiego, na sku-
tek ktérej Don Luce musial opuscic

Deklaracje te wuchwalili
przedstawiciele 27 protestanckich i
prawoslawnych  Kosciolow czlon-
kowskich ARE. Jej tekst zostal od-
czytany ma forum &kongresu USA
oraz doreczony przewodniczgcemu
amerykanskiej delegacji biorgcej u-
dzial w mnegocjacjach wietnamskich
w Paryzu.

B Nowoczesne amerykanskie wyda-
nie Biblii — ,,Good News for Modern
Man” zajeto ostatnio pierwsze miej-
sce na Kkrajowej liscie bestsellerow
wyprzedzajac, dzieki 25 milionom
sprzedanych egzemplarzy, kieszon-
kowe wydawnictwo na temat wycho-
wywania niemowlat i dzieci (autor:
dr Spock), ktére sprzedano w iloSci
24,1 mln egz.

B 6 lipca br. w Nowym Jorku zmarl
po ciezkiej chorobie stynny muzyk,
wokalista i trebacz, zwany ,krolem
jazzu” — Luis Armstrong (71). W po-
grzebie (9 VII) wzielo udzial, poza
gronem przyjaciél zmarlego i wielo-
tysiecznymi rzeszami zwolennikéw
sztuki Armstronga, szereg wybitnych
muzykéw jazzowych oraz oficjalna
delegacja Bialego Domu. Podczas po-
grzebu, transmitowanego przez ame-
rykanska sie¢ telewizyjng, Spiewano
m.in. ulubiony spiritual Armstronga:
,»,Gdy $wieci idg do nieba...” Zmarly
byt czlonkiem KoSciola baptystow.

ten kraj.

Z PRASY

Zdarzylo sie to trzydziesci lat temu.
Z obozu w OSwiecimiu uciekl wie-
zienn, Nie znaleziono go. Zgodnie 2
hitlerowskim zamilowaniem do ladu
i porzadku nalezalo przykladnie u-
karaé tych, co pozostali. Apel trwal
dlugo: dwie noce i dzien stali wiez-
niowie bloku 14A, czekajac na decy-
zje tych, ktorzy mienili sie wowczas
panami zycia i $Smierci. Jak zwykle
o skazaniu decydowal przypadek, z
szeregu wystepowali na $mieré ci, na
ktorych spoczal wzrok oprawcy. I
oto jeden ze skazanych, choé irzy-
dziesci lat temu zapadl nla miego wy-
rok, zyje do dziS. Odszukal go w
Brzegu, gdzie od dwudziestu pieciu
lat pan Gajowniczek mieszka z mal-
zonka, Krzysztof Kakolewski. W wy-
niku spotkania i rozméw powstal re-
portaz ,Jak pan 2zyje?”, zamiesz-
czony w KULTURZE z dmia 15
sierpnia br.

Oto przebieg wypadkéw w Os$wie-
cimiu w relacji pana Gajowniczka.
Niektérzy ss-mani noc spedzili z na-
mi, bijgc. Rost stos mieprzytomnych.
Zaczela sie wybiérka. Liczyliémy na

kogo wypadnie. Oko Frietscha pa-
dlo na mnie, potemm wskazal rekg

i wiedzialem, ze po mnie i rzeczy-
wiscie wypowiedzialem te slowa:
»~Mam zone i dazeci, zal mj ich, ze
je osieroce”.

Nagle ruch: jaki§ wiezien wystapil
2 szeregu przede mng, zdjal czapke
przed Frietschem, a on pyta, czego
wiezien chce, wiezien odpowiada:
,son ma zone i idzieci, ma dla kogo
zyé, ja jestem  samotny i chce
umrzeé¢ za niego”’. ,/Za ktérego ty
checesz i§¢ wieznia” — =zapytal
Frietsch. ,/Za tego’ — wodwrécilt sie
wiezien. Widzialem, ze patrzy ma
mnie. Poznalem, Ze to ojciec Kolbe.
Jak o sie stalo, ze Frietsch ustuchal
wieznia — nigdy tej zagadki sie nie
wyjasni. Nie wierzytem sobie, Ze
znéw bede zyl.

—Powiedzial pan ,znéw’”. Od tej
chwili — jak pam zyje?

—W tym zyciu czekaly mnie zaraz
straszne chwile... Przechodzilem ty-
fus.

—Czy mnie przeklinal pan tego, Ze
pan zyt?

—O, nie. Bardziej jeszcze chcialem
2yé, zeby mie zmarnowala sie ofiara
ojca Kolbego, chronitem siebie dwa
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razy bardziej. W ten sposéb ratowal
mnie drugi raz. On mi jeszcze dodal
sily, mysle, ze juz z nieba. Jak mo-
glem zaprzepasci¢c jego zycie? On
przeznaczyl je, zebym zy! z moja
zong i cieszyt sie synami. Do mich
szedlem przez lasy Schwerinem w
czasie ewakuacji: dwanascie dni nie
dano mam jesé¢ ani pié. Zywilismy
sie trawami i pokrzywami. Byly upa-
ly i one byly suche. Potem wojska
amerykanskie przeszly przez mnas.
Kazali nam wstaé¢ i i§¢. Poszedlem.
Zapisalem sie na tramsport do Polski
i wrécitem.

Wrocil po to, by po kilku pierwszych
minutach rozmowy z zona dowie-
dzie¢ sie 0 smierci obydwu synoéow,
dla ktorych zostal uratowany. A bylo
to tak:

Jak pan wie — wilgcza sie pani Ga-
jowmiczek — byliémy z mezem roz-
lgczeni. Mgz zostal aresztowany, gdy
na rozkaz podziemnej organizacji
przekraczal granice z Wegrami, i wy-
wieziony do Oswiecimia, ja zostalam
z chlopcami. Zachowanie ich dla
przyszlosci uwazatam za najwazniej-
sze, Starszy, Bohdan, uczen szkoly
Sredniej, zamaskowanej jako zawo-
dowa, kiedy na poczgtku roku dosta-
wal nowe podreczniki matematyki,
tego samego wieczora rozwigzywal
wszystkie zadania. Na egzaminie
konkursowym, wypisujac jeszcze ma
tablicy temat zadania, podal rozwig-
zanie.(...) Pierwszego sienpnia zapy-
talam mlodszego syna: ,,co taka ci-
sza’? Wtedy starszy powiedzial:
,mamo, ja ide do powstania”. Nie
wiedzialam, ze nalezy. ,,Nie puszcze
cie”. ,To skocze z balkonu”. Byl jesz-
cze szbéstego sierpnia. Przyszedl spadé,
straszny byt jego sen, tak twardy.
Mysélalam: mnie obudze go, ale on
obudzil sie co do sekundy i poszedl.
Ja nie chaialam ruszy¢ sie z naszego
domu, gdzie bylo pieklo: ,tu zginmy,
nasi bliscy choé beda wiedzieli gdzie
nasz grob”. Myslalam o mezu i synu.
Ale wyszliémy. Punkt zborny nazna-
czony byl dla wszystkich bliskich
u siostry mojej w Rawie Mazowiec-
kiej: dla mnie i mlodszego syna, dla
starszego, dla meza, cokolwiek by
bylo — tam sie spotkamy. Byla mala
nadzieja, strasznie mala. 1 wtedy,

pierwszy zjawit sie Bohdan, ktéry
kanatami wydostal sie na Bemowo.
Nie wiedzialam nic o mezu poza
tym, ze mozna bylo mu przesylaé
paczki. W polowie stycznia pojecha-
tam do Tomaszowa Mazowieckiego
madaé¢ kolejng paczke. W drodze za-
trzymano pociag (.) i osadzili nas
w wiezieniu. Po kilku dniach zauwa-
zylismy ©o$, w co nie moglismy uwie-
rzy¢: strazniké6w mie bylo, bramy
byly uchylone. Kiedy przyjechalam
do Rawy, syn6w nie zastalam w do-
mu. Po kilkunastu minutach znala-
ziam ich na polu pod lasem: lezeli
obok siebie, w jednej sekundzie
ujrzalam ich wéréd masy zabitych.
Uciekli z miasteczka i dostali sie pod
ogien, ktéorym mnadciggajgca armia
radziecka oblozyla ten odcinek.
..Rozmawiamy ciggle z zona, jak by-
loby, gdyby oni zyli, a gdybym ja
nie zyl. Starszy syn bylby inzynie-
rem, jpewnje znanymm, i moje nazwis-
ko byloby zmane w calej Polsce,
przypuszczam, Ze bylby konstrukto-
rem samochodowym (...), a miodszy
syn pracowalby w handlu zagranicz-
nym, na jakiejs placéowce w Paryzu
czy na Kubie, jakie byloby to proste:
mieszkalibyscie w Warszawie j cza-
sem wspominalibyécie mnie w ja-
kim§ parku, dawno nie zZyjgcego,
umarlego w niewyjasmionych oko-
licznogciach, w obozie.

..Teraz Gajowniczek wyprowadza
nas z mieszkania (..), gdzie portret
0. Kolbego znajduje sie w centrum,
jakby ma oltarzu, na sasiednich $cia-
nach portrety synéw, olejne obrazy,
najwiekszy: Znalezienie Mojzesza —
w przestrzen Brzegu, jakby starajac

si¢ usprawiedliwié, ze nie umie sie-
bie ukazaé — prezentuje przez ulu-
bione miejsce, jakby mie mial mic o
sobie do powiedzenia. Stara sie pod-
kresli¢ swoja pobozno$é, moéwi o
czlowieku, za ktérego zycie — on
zZyje, i W jego zyciu jest coraz wiecej
tamtego Zycia, w miare jak wazrasta
kult jako meczennika i prochy me-
czennikow spalonych w O§wiecimiu
stang sie — przez jego prochy —
relikwia, zycie Gajowniczka staje sie
kontynuacja tamitego zycia, cze$é by-
tu o. Kolbego jest w nim zakleta,
nawet w chwili, gdy pokazuje rene-
sansowego Jerzego Piasta z Brzegu
w kamieniu. Zyje nie majac odpo-
wiedzi: co to znaczylo, co jest zaszy-
frowame w jego zyciu, dlaczego nie
ujrzy migdy synéw, dla ktérych zo-
stat zachowany przy zyciu. A moze
— mnie $miem mu powiedzie¢ — nie
szlo o miego, tylko o upodobnienie
swojego zycia do zycia Chrystusa
i bylo tto pragnienie meczenstwa?

A moze o. Kolbe checial odebraé
Niemoom poczucie, ze zycie jest naj-
wiekszg warto$cig i ze wladza mad
nim jest najwyeszg wladzg? Wyrze-
czenie sie zycia miato im te wiladze
odebrac?

A moze — dodajmy — ojciec Kolbe
chcial udowodnié, Ze zycie, kiore
jest najwicksza wartoscia dla czlo-
wieka, mozna zlozyé w ofierze za
inne zycie, za Zycie drugiego czlo-
wieka, ktorego kochamy tak jak sie-
bie Iub nieco wiecej? A moze ojoiec
Kolbe miejednemu udowodnil, Zze w
obliczu milo§ci strach i nienawisé
s3 bezsilne?

OFIARY NA

WYDAWNICTWO

Ludwika Gotkowska — 2zt 50.—; Ludwik Kasiarz — zl 50.;—
Aleksandra Peters (NRF) — zt 100.;— dr Milena. Piotrowska —
z} 100.;— Tadeusz Wisniewski — zt 100.;— Florentyna Zielinska —
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