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PLENUM POLSKIEJ RADY EKUMENICZNE)

Dnia 25 czerwca odbylo sie w Warszawie plenum Polskiej Rady
Ekumenicznej, na ktore zjechali delegaci ze wszystkich KoSciolow, na-
lezacych do Rady. Obrady odbywaly sie w kaplicy Metodystéw przy
ul. Mokotowskiej 12. Na wstepie odprawil krétkie nabozenstwo ks. dr.
Benedyktowicz, po czym rozpoczely sie wlasciwe obrady. Obszerne
sprawozdanie z trzyletniej kadencji zlozyl prezes polskiej Ekumenii
ks. sup. Jan Niewieczerzal. Ze sprawozdania wynikalo, ze byl to okres
niezwykle ozywionej dzialalnoSci na najrozmaitszych odcinkach pra-
¢y, co nastepnie w szczegélach uwypuklili przewodniczacy poszczegol-
nych komisji, a mianowicie: teologicznej, od spraw pokeojowej Kkonfe-
rencji chrzes$cijanskiej, mlodziezowej, pomocy miedzykoScielnej, od
Szkolek Niedzielnych, prasowej, od informacji i dokumentacji. Zarow-
no fte sprawozdania jak i finansowe dobitnie wykazalty, ze Polska Rada
Ekumeniczna stala si¢ bardze powainym instrumentem w Zzyciu na-
szych KosSciolow,

Po jednomyslnym udzieleniu absolutorium ustepujacemu zarzadowi
nastapil rowniez jednomy$lny wyboér nowego, do kiorego weszli wszys-
cy dotychczasowi czlonkowie, co jawnie Swiadezylo o pelnym wuzna-
niu dla dzialalnoSci prezydium Rady w minionych trzech latach.

PRZEKAZANIE BIBLIl BRZESKIEJ

W ramach uroczystego nabozenstwa odbylo sie dnia 23 czerwca br.
w koSciele ewangelicko-augsb. §w. Tréojcy w Warszawie wreczenie
egzemplarza Biblii Brzeskiej przez delegacje KoSciola Ewangelicko-
Reformowanego w osobie ks. sup. Jana Niewieczerzala, prezesa Konsy-
storza Garszynskiego i prezesa stolecznej Rady Parafialnej ewange-
licko-reformowanej p. E. Bauma. Cenny dar bratniego KoSciola prze-
jela delegacja Rady Pariafialnej ewangelicko-augsburskiej parafii Sw.
Tréjcy w osobach ks. prob. Ryszarda Trenklera, kuratora inz. Pawla
Mroweca i czlonka rady parafialnej mgr Stanistawa Hummla. Z okazji
przekazania Biblii przemowienia wyglosili duchowni przedstawiciele obu
stron. W przeméwieniach tych dali wyraz braterskim stosunkom, 1la-
czacym, w zmiennych wprawdzie kolejach losu, oba Koscioly i obie
parafie od samego poczatku ich istnienia.

Po odczylaniu przez proboszcza parafii sw. Trojecy psalmu 23 w ory-
ginalnym jezyku Biblii Brzeskiej, bezcenny dar zloZony zestal na ola-
rzu, gdzie ma pozostaé na stale. Cala uroczystosé miala niezwykle po-
wainy i podniosly charakter. Po nabozenstwie spotkali sie¢ w sali pa-
rafialnej przy kawie oficjalni delegaci obu stron a takze liczna delega-
cja rady parafialnej II parafii ewangelicko-augsb. w Warszawie, ktéra
na zaproszenie parafii $w. Trojcy uczestniczyla w uroczystosciach.

EWANGELICKI KOSCIOL W DACHAU

Na terenie bylego hitlerowskiego obozu zaglady w Dachau Ewan-
gelicki Kosciot Niemiec postanowil wzniesé Swiatynie ewangelicka dla
upamietnienia wszystkich ofiar bestialskich mordéw Trzeciej Rzeszy.
Pierwotny plan przewidywal wystawienie koSciola ekspiacyjnego na
terenie obozu Bergen-Belsen. Obecnie zaniechano go, wychodzac z za-
loienia, 7e wlasnie Dachau stalo si¢ symbolem narodowo-socjalistycz-
nego ludobdjstwa i ze ten obdz jest odwiedzany najliczniej przez tury-
stow zagranicznych. Dalszym powodem lokalizacji koSciola w Dachau
jest prosba miedzynarodowej komisji dla obozu koncentracyjnego
w Dachau, skierowana do Koséciola Ewangelickiego Niemiec, aby obok

juz wzniesionego tam kosciola katol'ckicgo i zaprojektowanej synagogi
wystawié¢ rowniez kosciol ewangelicki.

Prezes Dr Wilm pertraktowal juz z odpowiednimi wladzami pan-
stwowymi a Ewangelicko-Luteranski Kosciol Bawarii przyrzekl zapew-
nienie duszpasterskiej i kultowej opieki nad tym koSciolem. Poza po-
mijeszczeniem kultowym plan ‘budowy przewiduje rowniez sale od-
czytowa oraz muzeum, N
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W kilku
WIERSZAGH

— Na sekcji ewangelickiej Chrze-
Scijaniskiej Akademii Teologicznej
w Warszawie zdali egzamin ma-
gisterski nastepujqcy studenci:
Henryk Czembor, Wiodzimierz
Nast @ Rudolf Pastucha. Wszyscy
trzej malezq do Kosciola Ewange-
licko-Augsburskiego.

*
— Prezydent Indii Radhakrishnan,
ktéry jest chrzescijaninem, po-
wiedziat przy posSwieceniu mostu
na rzece Sabarmati, ze 2Zycie Jezu-
sa ilustruje ,duchowe zwyciestwo
nad fizyczng S$mierciq” i dodal:
yZwiastowanie o Jezusie Chrystu-
sie jest dzi§ zywe mna calym Swie-
cie”,

*
— Australijscy chrzescijanie wszy-
stkich wyznan a wiec: protestanct,
prawostawni i rzymscy katolicy ob-
chodzili $wiatowy Tydzien Modli-
twy o jedno$¢ w tygodniu poprze-
dzajgcym Zestanie Ducha Suwiete-
go. Oswiudczono, ze styczen, kiedy
to wiekszosé Kosciolow obchodzi
Tydzien Modlitwy, jest ,nieodpo-
wiedni”. I u mas w Polsce coraz
wiecej chrzescijan domaga sie te-
go samego, Formalny wniosek w tej
sprawie wyplyngt na plenum Pol-
skiej Rady Ekumenicznej.

*
— Wedtug ostatniej statystyki na
440 milionéw mieszkancow Indii po-
nad 10 miliondw nalezy do jedne-
go z Kosciotow chrzescijanskich.
60%0 tej liczby stanowiq katolicy.
Wiekszos¢ ludnosci to wyznawcy
hinduizmu (366 miliondw), za nimi
sq mahometanie z 46 milionami wy-

znawcow.
%

Dziekan Wwydziatu  Teologii
Ewangelickiej w Bratystawie prof.
Jan Michalko otrzymat doktorat
honorowy Ewangelickiego Fakulte-
tu w Jenie (NRD).

— Teologicznym ,bestsellerem* Ja-
ponii jest ,Institutio Religionis Chri-
stianae Jana Kalwina. Pierwsze
wydanie tego sztandarowego d:zie-
ta Reformacji Genewskiej, przetlu-
maczonego na jezyk japonski w u-
bieglym roku, rozeszto sie w ciqgu
kilku miesiecy.
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MIESIECINIK RELIGIJNO-SPOLtECINY
POSWIECONY SPRAWOM EWANGELICYZMU POLSKIEGO | EKUMENII

TEOFIL SPORRI

CHLEBA NASZEGO POWSZEDNIEGO
DAJ NAM DZISIA)...

Oto sedno catej modlitwy. Ta mala prosba
w §rodku Modlitwy Panskizj, ktora igczy przyj-
Scie Krolestwa Bozego z maszymi mnajcodzien-
niejszymi materialnymi potrzebami, rozstrzy-
ga, czy w ogdle zrozumieliSmy, co to jest mi-
i0$¢ Boza i religia.

Jestesmy sklonm! pojmowaé religie jako
co$§ wylgczw.e duchowego. JesteSmy przewaz-
nie zarozumiali w religijnosci i sqdzimy, Zze
winniémy pogardza¢ wszystkim, co jest ma-
terialne. W gruncie rzeczy jesteSmy jednak
przytloczeni sprawami materialnymi. Trosz-
czymy sie o to, co bedziemy jedli, co bedziemy
pili, w co sie ubierzemy. Dzi§ bardziej niz kie-
dykolwiek. Ale troszczymy sie ubocinie, bez
zwigzku z naszq wiarqg. To wlasnie jest naszq
stabosciq i grzechem.

Gdyz religia — to zadzierzgm.¢cie wezla
pomiedzy tym, co boskie, a tym, co ludzkie,—
co niebieskie, a co ziemskie, zadzierzgniecie
wezla miedzy tym ,co duchowe, a co mate-
rialne. A poniewaz zerwali$émy ten wezel, w.ec
Swiat przestal trakiowaé religie poweznie. My
sami zdradziliSmy religie, wi¢c $wiat zaczagl
podkreslaé waznoéé swiata malerialnego. I ma
racje, bo Swiat materialny JEST wazny. I do-
poki wiara nie zmieni ludzkosci, materialisci
majq wieksza racje od chrzedcijan.

W naszym falszywym uduchowieniu zapo-
minamy, ze Chrystus zwriacal na 2Zycie cieles-
ne tak wlelkq uwage, ze tysigcom ludzi, kto-
rzy przyszli Go sluchaé na pustkowiu, nic
tylko glosil Radosng Nowine, ale dal im réw-
niez chleb i ryby.

Bég troszezy s o potrzeby 1naterialne
i my winniémy réwniez sie o nie troszczyé. Nie
zapominajmy, ze mamy pros.é o ,nasz chleb
powszedni®“. A wiec nie wystarczy, abym ja
mial chleb, chodzi 0 to, by kazdy z moich bra~
ci miat swéj chleb codzienny.

Nukt nie moze sie uchylic od zagadnizn
spolecznych. Chrze$cijanin nie powinien uni-
kaé trosk ogolu, musi sie aktywnie wlgezyé
w nurt zycia spolecznego.

»Blogostawieni, kitérzy lakng i pragng

sprawiedliwodci, albowiem bedq nasyceni‘,

Niejednego odstrasza od dzialalnosci spo-
lecznej duch, ktéry w niej panuje. Ten =zly
duch moze zmieni¢ sie tylko wowczas, gdu
polityke ozywi duch Bozy. Duch polityki za-
lezy od tego, czy te prosbe Modlitwy Panskiei
traktujemy powaznie, czy mnie. A io oznacza
przede wszystkiem, Ze trzeba odnosi¢ sie po-
waznie do zycia materialnego. Oznacza tez je-
szcze co$ tnnego. Jest mowa o chlz=bie, a nie
o ciastku. Kto ma ciasto, niech je zjada z dziek-
czynieniem i dzieli sie z tymi, ktorzy go nie
majq; lecz modli¢é mamy sie nie o ciasto, a o
chleb. Naszq potrzebg codzienng, naszym mi-
amum egzystencji, tym, co jest konieczne do
Zycia — jest chleb. Cztowiek niewicie potrze-
buje, aby 2Zyé. Na swiecie jest dosyé wszyst-
kiego dla kazdego, wystarczyloby dostatecznie
dla wszystkich, gdyby sie kazdy zadowolil tym,
co polrzebuje. Ale ludzie stracili poczuc.e te-
go, co potrzebujq, i dlatego dla bardzo wielu
brak tego, co jest konieczne.

Tu trzeba wskazaé na powdd tego m.epo-
rzadku. Jest to rzecz bardzo prosta: chodzi
o bledny stosunek pomiedzy tym, Z=2 istnigje-
my, a tym, co posiadamy.

Kazdy chcialby czyms byé, kims byé. Pra-
gniemy braé coraz pelniejszy udzial w zyciu
$wiata, bliznich, Boga. Zycie jest Jego wlasnos-
c.q. Kazdy czlowiek pragnie byé mozliwie naj-
sywotniejszym. Najsmutniejszq opinia, jake
mozna o kims$ wyrazié, jest to: Jest miczym,
nic z niego nie bedzie. A jesli si¢ gdzie§ czu-
semy niezwykle dobrze, to moéwimy: Tu nam
jest dobrze.

Ale nie mozna 2yé, nie majgc n.c. Kazde-
mu czlowiekowi potrzebny jest skroawek Swia-
ta, gdziekolwiek by on byl, kawaleii chleba,
ktéorym by sie pozywil.

Lecz tu lezy Zrédio nieporzqdicu Swiata:
zamslast posiadaé, aby méc istnieé, czlowiek zy-
je, aby mieé. Nie zarab.a, by 21yé, lecz zyje,
by zarabiaé. Tak opanowuje go zly duch po-
siadania. Posiadanie opanowuje zycie. Ostatnie
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czasy wykazaly dobiinie, co to znaczy. Przy-
czyng wszystkich wojen jest to, Ze sie zwraca
uwage na posladanie, a nie na byt. Dopdki
chodzilo o byt, mozna si¢ porozumiec, gdy zas
chodzi o posiadanie, zawsze wynika spor.

,C0z pomoze czlowiekowi, chocby pozyskal
caly swiat, jesli poniesie szkode na swej du-
szy?“ — Pozyskaé swiat — to znaczy rozwijaé
instynkt posiadania. Wynika zen chciwo$c,
skapstwo, strach, wojna. Odwroinie jest w kro-
lestwe duszy, w Swiecie ,istnienia™. Co mi
pomioze, ze posiadam wszystko, jesli pon.ostem
szkode na duszy?

W Ewangelii wszedzie widzimy, ze Jezus
zwraca sie przeciwko duchowi posiadania, tro-
ski, checi zdobywania, przywiqzania do dobr
mater.alnych. Najdobitniej zly duch kapital:-
zmu zostal przedstawiony w  podobieristwie
o bogaczu, ktéremu rola przyniosia bogaty
plon. — ,,I zastanowil sie i rzekl: C67: uczynie,
kiedy nie mam gdzie zmiescié urodzajdw swo-
ich? I rzekl: To uczyn.g: zburze gumna swo-
je i wieksze pobuduje, i zgromadze tam wszyst-
k.e plony swoje i dobra swoje; i powiem du-
szy swojej: Duszo, masz wiele doébr zebranyci
na wiele lat; odpocznijze, jedz, pij, bgdZ do-
brej mysli. Ale mu rzekl Bég: — O glupi; tej
nocy zazqdajq duszy twojej od ciebie, a czyjez
bedzie to, co§ nagromadzil? Tak bedzie z tym,
ktéry dla siebie zbiera skarby, a nie jest boga-
ty w Bogu.”

Nie znaczy to, ze mamy 2yc¢ beztrosko z dnia
na dzien,; gdy Jezus potepia ducha troski iprzed-
stawia nam przyklad ptakéw niebieskich
i kwiatéw polnych. Chodzi jedynie o to, bysmy
wiedzieli, gdzie jest masze serce, po stronie
istnienia, czy po stronie ,,pos.adania”. ,,Gdzie
wasz skarb, tam i serce wasze.”

Ale duch posiadania moze opetaé i tego,
kto ma malo. Gdz.e sie zacznie zwracaé na to
uwage, zrozumie sie, jak gleboko txwi w nas
instynkt posiadania, jak bardzo usidla . za-
ciemnia z2ycie. Wszak mozna byé réwniez ,kapi-
talistq duchowym® i trzymac sie mocno kapita-
tu duchowego, jak opetany czciciel — pienigdza.
Dlatego ,,Blogostawier; ubodzy w duchu, al-
bowiem ich jest Krélestwo niebieskie.” Mozna
tez gromadzié milosé i posiadaé ludzi, trzymaé
ich i nie puscié. Wszystko to jest bardzo ludz-
kie. Ale wlasnie, gdy sie co§ mocno trzyma,
to d.e to traci. Traci sie ,,byt", gdy sie go chce

mieé. — ,,Bo kto chce zachowaé¢ swe 2zycie,
straci je; ale kto traci swe zycie dla Mnie —
mowi Jezus — ten je zachowa.”

Chodzi po prostu o to, by punkt ciezkoSci
swego zycia umiedcié na wlasciwym miejscu. —
»Starajcie sie najpierw o Krolestwo Boze,
a wszystko nne bedzie wam przydane®.

Tak dochodzimy do punktu centralnego.
Najwazniejszym sltowem w tej prosbie jest
slowo ,.daj“. Wszystko, czego potrzebujemy,
wszystko, z czego zyjemy, jest datkiem, darem
i laska.

Moéwimy: Duch jest niezalezny od spraw
materialnych, ale musi sie przejewiaé jako
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auch zZywy, przetwarzajgcy Sw.at materialny.
Wiara tylko wdéwczas jest prawdziwa, gdy sig
przejawia w zyciu codZ.ennym, w 2yciu cieles-
Rym.

Oto jest dobra nowina: ,byé"“ nie jest za-
leznym od ,,mieé , bo nie chodzi o to, co masz,
lecz o to, czym jeste$. Bo tylko jezel: istnieje-
my, mozemy posiadad.

Nie mozna istnienia stworzyé, ani utrzymy-
wac. ,,Czy jest posréd was kto$, Icta moglby
dodaé lokie¢ jeden do swego wzrostu? Istnie-
n.e, zycie, zawsze otrzymujemy w darze. Kto
to zrozumial, temu troski spadajg z serca, ten
wie, Ze moze co§ olrzymaé, je$li ma ‘otwarte
rece, a aby mie¢ rece otwarte, musi nusci¢ to,
co trzymal.

Wsrod chrzescijan méwi sie¢ duzo o ofie-
rze. Tak to wyglada, jak gdyby sie zylo, by
sie ofiarowaé i stosownie do tego chodzi sie
z ming zasepiona, z c.ezkim sercem. T'ak nie po-
winno byc. Jest sie na Swiecie po to, aby zydé.
Aby zyé jak najintensywniej. Ale przeszkadza
nam w tym cheé¢ posiadania. Ofiara, ktora jzst
orawdziwym i potrzebnym wyrzeczeniem S.e,
jest rzeczq prostq; przechodzimy z niewoli po-
stadania do wolnosc. zycia. Rezygnuje sie, aby
moéc przyjmowaé. To jest wielka tajemnica
Zycia. Chrystus ofiarowal swe zZycie na krzyzu,
aby nam daé wolng droge do Zycia. Wszedzic
chodz: o zycie. ,,Przyszedlem — mowi Chrys-
tus aby mieli Zycie w objitosci®,

Wyjasni nam to pewne male opowladanic.
W pewnym kraju okupowanym przez wrogie
inocarstwo 2yl czlowiek, ktory od najmlodszyci
lat ubolewal nad tym, Ze byl malenkiego wzro-
stu. Staral sie, jak to robi wielu, znalezé jakis
ckwiwalent. ,,Wobec tego, 2e jestem maly, chce
duzo miec, mowd. Bo czesto to, co sie muy,
wyrownuje braki tego, czym s.e jest. Zbieral
wiec, jak tylke mogl, pien.qdze. Gdzie mogl co$
od ludzi wyludzi¢, wyludzal. Czym wiecej mial,
tym wiecej chcial mieé. Nie gardzil zadnym,
nawet najpodlejszym sposobem, by powigkszyé
swoj stan posiadania. Zadawal sie nawet z wro-
gami, zostal kolaboracjonistq i dostat . za to
urzqd kom.sarza podatkowego. Mial wiec tym
lepszq sposobno$é, by od ludzi wyludzaé pie-
nigdze i wzbogacic sie. Ale z czasem zaczql
rozumieé, ze sie znalazl w polozenin bez wyj-
Scia. Przez bogactwo mnie potrafil zaspokoié
swego pragnienia wielkosci; coraz wyrainiej
czul, Ze n.e to, co sie ma, ale to, czym sie jest,
rozsirzyga.

W tym samym czasie w jego kraju powstal
jakby duchowy ruch oporu, skierowany nie
przeciw okupantom, a przeciw wroyowi, kto-
rego kazdy ma w sobie. Powstal wsréd pobite-
qo, uci$nionego ludu cziowiek, ktéry byl tak
Zywotny, ze wszedzie, gdziekolwiek sie zjaw:l,
budzito sie mowe 2ycie. Moéwil o tym 2Zyciu,
Ictore jest jedynie prawdziwe, i sam dawal Swia-~
dectwo tak.ego 2ycia. Jego wiara w 2ycie
wieczne byla tak silna, Ze rozc.qgala sie nawet
na zycie cielesne i uzdrawial chorycl..



Nasz maty cztowiek, a wielki kapitalista,
zrozumiat, ze tego mu wiasnie brakowato i miat
tylko jedno pragnienie: by zobaczy¢ owego cu-
downego cztowieka.

Pewnegp dnia zobaczyt na ulicy ttum, a gdy
sie kogos zapytat, co sie stato, odpowiedziano
mu, ze przyszedt 6w cztowiek z Nazaretu. Maty
Zacheusz nie moégt Jezusa dojrze¢ poprzez
ttumAle jego pragnienie byto lak gorgce, ze
zapomniat o wszelkich pozorach przyzwoitosci
i wdrapat sie na drzewo moruwwe, by zobaczy¢
Jezusa.

Gdy Jezus zawotat na Zacheusza, ze chciat-
by sie u niego zatrzyma¢, ludzie sie oburzyli.
Rozumiemy, ze szemrali: Jezus w domu o0szu-
sta i wyzyskiwacza, kapitalisty, notorycznego
kolaboracjonisty. Ale stal sie cud: zycie jest
mocniejsze, niz duch posiadania. ,Zacheusz
rzekt do Pana: — oto, Panie, potowe mych ma-
jetnosci dam ubogim, a jeslim kogo w czym
podszedt, oddam w czwdérnaséb“. A Jezus
rzekt mu: — Dzi$ stalo sie zbawienie domowi
temu, dlatego, ze i on jest synem Abrahamo-

Ks. BOGDAN TRANDA

wym, Przyszedt bowiem Syn Czitowieczy, by
szuka¢ | zbawi¢ to, co zgineto.”

Nie chodzi o to, czy jesteSmy wielkimi czy
matymi Kkapitalistami, czy zbieramy i dzierzy-
my dobra materialne, czy duchowe: make,
ziemniaki, masto, mitos¢, wiare.

Chodzi 'o to, abysmy zrozumieli, ze z naszg
zadzg posiadania i troskami schodzimy na ma-
néwce i ze bezdroza tych manowcow i strach
W naszym sercu sg to samo.

Chodzi tylko o to, bySmy z powrotem od-
nalezli droge do zycia. Dostep do Kroélestwa
Bozego. Wtedy i nas dotyczy¢ bedzie Stowo:
— ,,Dzi$ stane w domu twoim*“ ,i wtedy w nos
nastgpi wielki przetom: uwolnienie sie od
wiezow, naprawienie zia, nowe zycie. Wtedy
i do nas bedzie sie odnosito Stowo: — ,Dzi$
statlo sie zbawienie domowi temu“.

To wszystko zawiera prosta prosba Mo-
dlitwy Panskiej:

.,Chleba
niego daj nam

naszego powszed-
dzis'iaj..".
Thum. A. S

DLA DOBRA KOSCIOtA

Synod Kosciofa Ewangelicko-Reformowanego w PRL

Uczestnicy Synodu Kosciota Eiwangelicko-Re-
formowanego, ktory odbyt sie w Warszawie
w dmiacih 18 i 19 maja br. opuszczali sale po-
siedzen w przekonaniu, ze pozytecznie spedzili
czas pomiedzy otwarciem a zamknieciem sesji.
Sprezyste i taktowne przewodnictwo Synodu,
inz. Henryka Btlaszikoiwskiego, od szeregu juz
lat piastujgcego to stanowisko, wptyneto bardzo
korzystnie na przebieg i rzeczowag atmosfere
obrad.

Program przewidywat najwazniejszy moment
pod koniec sesji synodalnej. Byt nim wybor
superiotendenta Kosciola na nowa, dziesiecio-
letnig kadencje. Prawo wewnetrzne przewiduje,
ze wybory odbywajg sie oo 10 lat, a taki wias-
nie okres uptynat od chwili, gdy Synod po-
wierzyt to stanowisko proboszczowi parafii
warszawskiej, ks. Janowi Niewieczerzatowi.
Oblicze, jakie dzis posiada Kosciot Reformo-
wany, jest w duzej mierze wypadkowg jego

Przewodniczyt Synodowi inz.
mgr Henryk Blaszkowski



Przemawia prezes Konsystorza p. Aleksander Gar-

szynski

Przemawia przedstawiciel mtodziezy inz.
rostaw Swiderski

mgr Ja-

dziatalnosci, poprzednio na stanowisku radcy
duchownego Konsystorza, a nastepnie super-
intendenta. Obecny prezes Kolegium Kosciel-
nego w Warszawie, p. Edmund Baum (6wczes-
ny radca Swiecki Konsystorza) w przemowieniu
swoim przypomniat obawy, jakie przed dzie-
sieciu laty zywili starsi cztonkowie Kosciota,
pamietajac czasy czcigodnych i wiekowych
superintendentéw, od ks. Augusta Diehla, po-
przez ks .ks. Jelena, Semadeniego, Skierskiego,
do ks. Ostachiewicza, gdy nastepcg ich miat
zosta¢ miody, niespetna 40-letni, duchowny.
Brak dtugoletniego doswiadczenia miat zostac
zrownowazony miodoscia, energia i optymiz-
mem. W ciggu ostatnich dziesieciu lat okazato
sig, ze szala przechylita sie na korzys$¢ tych
trzech ostatnich czynnikéw. Trzeba tu jednak
odda¢ spraWiedliwos¢ doswiadczeniu, repre-
zentowanemu we wiladzach Kosciota przez
radcow Swieckich w osobach p. Edmunda Bau-
ma, p. dr Gabrieli Pianko i niedawno zmartego
p. Jana Jelena (honorowego cztonka Synodu),
a zwlaszcza ditugoletniego prezesa Konsystorza,
p. Stefana Bauma, ktérzy z catym poswieceniem,
dla dobra umitowanego Kosciota, wspierali
superintendenta W trudnym zadaniu i z poczg-
tkowych niepokojéw wspdlnie wyprowadzali
Koséciot ku harmonijnej wspétpracy przy wyra-
bianiu pozycji, jaka dzis Kosciét zajmuje.

Ubiegte dziesieciolecie mozna by nazwaé
okresem odbudowy. Wojna pozostawita Kos-
ciot w ruinie, duchownych i sSwieckich jego
cztonkéw  zdziesigtkowala, lub rozproszyta
i zdawalo sie, ze jedyne, co pozostato, to ptakac
i narzeka¢, jak Jeremiasz nad spustoszata Je-
rozolima. Dzien dzisiejszy w sposob zasadniczy
rézni sie od sytuacji sprzed lat. Najwazniejsze
potrzeby materialne zostaty zaspokojone i ocze-
kujemy teraz skierowania wszystkich sit ku
pogtebieniu zycia duchowego. Srodki material-
ne, a przede wszystkim dobra duchowe bedg
stuzyty rozwojowi Kosciota, dobru i zbawieniu
jego wiernych.

Oceniajgc pozytywnie dotychczasowa dzia-
talnos$¢ ks. Jana Niewieezerzata na stanowisku
superintendenta i uznajac zasadniczy kierunek
rozwoju Kosciota, konferencja duchownych
zgodnie postanowita wysung¢ jego kandydature
na nastepng dziesiecioletnig kadencje. Synod
zdecydowanie popart stanowisko duchownych,
powszechnie glosujgc za tg kandydaturag, przy
jednym tylko gtosie przeciwnym. Nalezy teraz
spodziewacé sie, ze tak Swieccy, jak duchowni
cztonkowie Kosciota udzielg swego czynnego
poparcia superintendentowi w dzwiganiu brze-
mienia, ztozonego na jego barki. Ze wespra go
przede wszystkim swg modlitwa, nastepnie ra-
da, a takze rzeczowag krytyka tych przejawéw
zycia i pracy Kosciota, ktére wymagaja refor-
my, a w tym wszystkim otocza go braterska
mitoscia.

Inne sprawy jednak w sposéb zdecydo-
wany dominowaly nad wszystkim, co dziato
sie w czasie obrad synodalnych. Jak co roku,
tak i tym razem porzadek przewidywat caly
szereg spraw formalnych, gospodarczych, finan-



sowych, sprawozdania z dziatalnosci w ubie-
glym roiku, referait, oraz globalng dyskusije.
Czynnikiem wyrézniajagcym ostatnia sesje Sy-
nodu byta wiasnie dyskusja nad sprawozda-
niami i referatem, w ktérej sprawy formalne
zostaty ograniczone do koniecznego minimum.
Atmosfera powagi, cho¢ nie beznamietnej, tros-
ka o stan Kosciota, zrozumienie roli, jaka powi-
nien on spetni¢ we wspolczesnosci, charakte-
ryzowaly wiekszos¢ wypowiedzi. Czlonkowie
Synodu wykazali duza dojrzatos¢ w potrakto-
waniu omamianych zagadnien. Zjawisko to jest
tym ciekawsze, ze sprawozdanie, z zycia reli-
gijnego wskazato jedynie na najwazniejsze mo-
menty zycia koscielnego. Tym nie mniej dy-
skusja rozwineta sie bardzo zywo i rzeczywiscie
skoncentrowata na catlym szeregu spraw istot-
nie waznych.

Sposréd wielu poruszonych tematéw wy-
mieni¢ tu trzeba przede wszystkim sprawe wy-
chowania dzieci i miodziezy. Podniesiono sze-
reg niedomagan programu Szkoty Niedzielnej
i lekcji religii, ktory obciaza niekiedy dzieci
zbytecznym balastem, a pomija wazne elementy.
Program nie uwzglednia réwniez w odpowie-
dnim stopniu rozwoju $Swiadomosci Wyznanio-
wej. Zwrdécono rowniez uwage na role, jakg
w wychowaniu religijnym spetni¢ powinni ro-
dzice. Bez ich pomocy, nadzoru a przede
wszyskim Wiasnej ich postawy, trudno wyma-
ga¢, aby Szkota Niedzielna spetnita pomys$inie
swoje zadanie.

Dos¢ duzo powiedziano réwniez na temat
dziatalnosci miodziezy, co dotyczyto gtownie
grupy przy Zborze warszawskim, ktéra wyroéz-
nia sie pozyteczng aktywnosciag wsrdd innych
Zborow naszej Jednoty. Aktywnosc¢ ta polega
z jednej strony na dyskusyjnym roztrzasaniu
réznych aktualnych probleméw w sSwietle tek-
stow biblijnych i zasad Kosciota, z drugiej za$
strony, na przeprowadzeniu szeregu ,zadan
roboczych“. Na tle tych niewatpliwych pozy-
tywow wytknieto pewne negatywne cechy,
do ktorych nalezy brak kontaktu z konfirman-
taimi ostatnich lat, oraz stosunkowo stabe uczes-
tnictwo w nabozenstwach. W tej drugiej
sprawie miodzi sg zdania, z czym nie wszyscy
wyznawcy sie zgadzaja, ze pewne formy nabo-
zenstwa, a zwlaszcza odpowiednie zmiany w
tresci kazann, moga radykalnie zmieni¢ sytu-
acje. Wypowiedzi na itemat miodziezy byty
o tyle ciekawe, ze wysunieto rzeczowe uwagi
tak ,za“, jak i ,przeciw”, przy czym udato sie
unikna¢ panikarskiego zaltamywania rak, czy
powierzchownego gloryfikowania.

Kazanie, jego tres¢ i forma, stato sie przed-
miotem zywej dyskusji. Uczestnicy nabozenstw
majg sprecyzowane wymagania i oczekujg od
kaznodziei rzeczowego materialu do formowa-
nia religijnej postawy, ustosunkowania sie do
niejednego wspotczesnego problemu, odwagi
w formowaniu wnioskéw, unikania wielkich
stéw i okreslen, ktére stracily swoéj oczywisty
sens, a staty sie niekiedy sloganami. Wymagania
stuchaczy sg dos¢ duze, co z satysfakcjg podkre-
Slamy, jako wysoka ocene mozliwosci duchow-

W czasie przerwy: prezes Al. Garszynski, dyr. E. Baum,
inz. Blaszkowski, ks. B. Tranda, dyr. Maset

nych. Przy tym nie nalezy zapomina¢, ze Kos-
ciot ,nie na kazaniu stoi“, ale nabozenstwo
i kazanie, ich aktualnos¢, zdolnos¢ oddziatywa-
nia, sa S$cisle uzaleznione cd calotygodniowej
dziatalnosci Zboru w rozmaitych dziedzinach,
jak np. nauczanie, duszpasterstwo, odpowie-
dzialnosc¢ spoteczna, osobisty kontakt duchowne
go z cztonkami Zboru itp. Uczestnicy dyskusji
wykazali zrozumienie tej zaleznosci.

Nabozenstwo synodalne (Wieczerza Panska)

Referat, przygotowany przez ks. sen. Ja-
rostawa Niewieczerzata nosit tytut: ,Biblia
i ksiegi symboliczne Kosciota Ewangelicko-Re-
formowanego wobec naszego zycia koscielnego
(w 400-ng rocznice wydania Katechizmu Heidel-
berskiego)“. W roku biezacym zbiegajg sie dwie
wazne dla Kosciota Reformowanego rocznice:

Fragment sali obrad



19 stycznia minelo 400 lat od chwili wydania
Katechizmu Heidelberskiego, a 4 wrze$nia mi-
nie tylez lat od wydania Biblii Brzeskiej. Temu
drugiemu wydarzeniu po$wiecona byla spec-
jalna sesja naukowa, a szereg materialoéw opu-
blikowano w ,Jednocie®“. Uczczeniu rocznicy
referat synodalny
¢ zakresie rozszerzonym do ogolu ksiag sym-
bolicznych, Referent zebral szereg danych, waz-
nych dla dokumentacji ksiag symbolicznych,
omowil tlo historyczne ich powstania i przed-

katechizmu mial sluzy¢

stawil zarys ich tresci.

wszystkim.

Przebieg sesji Synodu z koniecznosci zos-
tal tu przedstawiony fragmentaryczmie. Celem
tego sprawozdania jest wskazanie kilku moty-
wow charakterystycznych dla ostatniej sesji,
wyrézniajacej sie od poprzednich. Wida¢ stalg
linie rozwojowg od okresu, gdy glowng troska
uczestnikow Synodu byly sprawy zapewnienia
bytu poszczegdlnych placéwek i Jednoty jako
calosci. Stopniowo zainteresowanie zwraca sie
ku tym sprawom, ktérymi jako naczelny organ
Kodciola, powinnismy sie zajmowac przede

Ks. Dr JAN SZERUDA

NIEODZOWNE ELEMENTY POBOZNOSGI CHRZESCIIANSKIE!
W GZASAGH OBECNYGH

Nasamprzéd trzeba dokladnie
okresli¢ temat i przedmiot fego
rozmy$lania. Nie moge moéwié¢ o po-
bozno$ci chrze$cijanskiej w ogole,
gdyz to przekraczaloby ramy tego
artykulu. Ogranicze sie wiec do
problematyki interesujgcej KoS$ciol
ewangelicki. Chce przedstawié¢ isto-
te i zasadnicze cechy poboznosci
ewangelickiej w zwigzku z bada-
niami religionistycznymi, z duchem
i tradycjg naszego KoSciola — a
to wszystko podda¢ naswietleniu
Stowa Bozego.

Poboznos¢ ewangelicka rézni sie
zasadniczo od katolickiej i prawo-
stawnej. Istnieja jednakowoz pew-
ne cechy wsp6lne réznych form
wyznaniowych. %Raczy te formy
uczucie zboznej czci, podstawowe
uczucie religijne, zasadnicza posta-
wa pozytywna czlowieka wobec te-
go, co tajemnicze i Swiete, Boskie
i wieczne. Ta postawa nie wynika
tylko z pewnego ukladu uczué, jest
raczej wykiadowa emocji, mysli i
woli. Dyktuje czlowiekowi rozmaite
formy, zwyczaje, symbole. Skala
uczu¢é moze sie zmienia¢, ich na-
tezenie rosngé¢ lub zmniejszaé¢ sie —
to pewne, ze zbozna cze$¢ jako na-
turalna reakcja jazni ludzkiej na to,
co Boskie i Swiete, ma wtedy war-
tos¢, gdy jest bezpos$rednia i nie
przepojona lub przezarta elementa-
mi racjonalnymi. Ta bezposredniosé
ma w sobie wiele ciepta wewnetrz-
nego i oryginalno$ci. Zrozumiale, Ze
jak kazda reakcja, tak i zbozna
cze$¢ moze nabraé¢ statych form,
skostnieé, zesztywnie¢, a wskutek
tego stracié swojag wartosé i des-
trukcyjnie oddrzialywaé na postawe
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religijng czlowieka. Stusznie moéwi
poeta: ,,Wo die Ehrfurcht fehlt,
fehlt alles®,

Wiadomo, ze chrzeScijanstwo po-
stuguje sie réznymi sposobami, aby
uaktywni¢ postawe wewnetrzng
cztowieka wobec tego, co Swiete.
Pielegnuje ducha modlitwy, oddzia-
tujge na dusze ludzkg r6znymi prak-
tykami liturgicznymi, koscielnymi.
Lecz tam, gdzie w kulturze przewa-
zajg pierwiastki racjonalne nad
emocjonalnymi, a tak jest obecnie
— uczucie zboznej czeci marnieje
i zamiera. Zdajemy sobie z tego
sprawe, ze duszy ludzkiej grozi w
obecnych warunkach technokracji
wielkie niebezpieczenstwo. Technika
i jej wyniki w dobie atomowe]j staja
sie wartosciami niemal absolutnymi,
nic dziwnego, ze dla nich czlowiek
ma podziw, zachwyt, czesé. Powstaje
mit techniki, ktéry wypiera warto-
§ci duchowe stanowigce dla czlo-
wieka przedmiot zboznej czci. Ko-
§ci6t w dobie rozrostu organizacji
staje sie organizacja obok wielu
innych doczesnych, a nie cialem
Chrystusowyrm, spotecznoscia wier-
nych. Nawet tam, gdzie jest prze-
budzenie religijne, nie zawsze moze
ono przeoraé¢ wszystkie warstwy
duszy ludzkiej, nie zawsze ono jest
pierwotne i oryginalne. Wiemy z
réznych przejawdow przebudzenia
religijnego w naszym KoSciele, Ze
na$ladowanie drugo- i trzeciorzed-
nych wzoréw oraz refleksja rozu-
mowa byly czynnikami, ktére
ksztaltowaly taki, a nie inny uktad
i formy tego rozbudzenia.

W poboznosci ewangelickiej cho-
dzi konkretnie i przede wszystkim

o zbozna czes¢ dla Stowa Bozego
w ogble, dla inkarnacji tego Slowa
w Jezusie Chrystusie w szczegdl-
noS$ci.

Zycie religijne w ujeciu ewaan-
gelickim jest ugruntowane w Slowie
Bozym. Uznajac, zgodnie z naukg
Ko$ciola, Pismo Swiete jako na-
tchnione i nieomylne Slowo Boze
oraz jako wystarczajaca i niechyb-
nag norme wiary i Zycia chrze§ci-
janskiego, stwierdzamy tym samym,
Ze przywigzujemy najwyzsza wage
do Slowa Bozego i dlatego tez tej
wartoSci dla naszego zycia religij-
nego i moralnego oddajemy wyjat-
kowa cze§¢. PomyS$lmy, ile to nie-

szczeScia dla zycia religijnego i
koScielnego  wyniknelo  wskutek
przewagi postawy zdecydowanie

krytycznej a nie rel'gijnej wobec
Stowa Bozego. Doba Of§wiecenia,
racjonalizmu, historyzmu i psycho-
logizmu jeszcze nie nalezg do bez-
powrotnej przesziosci. Zbyt wiele
pozostaloSci i $ladéw minionych
okreséw dziejow KoSciola i teologii
jest jeszcze u nas.

Fundamentem mnaszego Zycia re-
ligijnego jest Stowo Boze. W tym
wzgledzie réinimy sie od innych
chrze$cijan, nieewangelikéw. Bie-
rzemy Slowo Boze z calg powaga
i skupieniem jako wole Bozg. Do-
$Swiadczenie Ko$ciola méwi nam o
wyjatkowym wplywie tego Stowa
na dusze ludzka, na zycie rodzin
i narodéw, potwierdza prawde, ze
»wiara jest ze sluchania Slowa®
a ,stluchanie przez Slowo Boze“
(Rzym. 10, 17). Wiara w pojmowa-
niu Reformacji, specjalnie Marcina

Lutra, rodzi sie tam, gdzie jest
zwiastowanie i stuchanie Slowa
Bozego.

Nie mozemy tutaj pominaé mil-
czeniem faktu, Ze tak rodzgca sie
i budzgca wiara nie jest tylko
i wylacznie sprawg intelektu. Ogar-
nia ona takZe uczucie i wole. Nie
jest ona tylko poznaniem, (cognitio),
lecz jest takze zaufaniem (fiducia)



I przeswiadczeniem (assentia). Tak
pojmowana wiara nie jest czym$
statycznym, riezmiennym, lecz pier-
wiastkiem Jyvnamicznym. Ten, %to
spotkat Boga w Slowie, porwany
zostal jego Duchem, jest wciaz
czynny, tworczy, nigdy nie spoczy-
wa, gdyz Duch Bozy jest tworczy.

W wierze Chrystus sam jest obec-
ny: In ipsa fide Chrystus adest —

moéow: Luter.

Ewangelicyzm — to religia wiary
tworczej, zywej. Przytaczam tu
stowa Lutra: ,Der Glaube ruht

und feiert nicht, er fahrt heraus,
redet und predigt ja vor grosser
Treude fdhet er an, dichtet schone,
siisse Psalmen, singet lustige, lie-
bliche Lieder damit zugleich Gott
frohlich zu Joben und zu danken
und auch die Menschen niitzlich
zu reizen und zu lehren®.

Tak moze moéw:ié chrzescijanin,
ktoéry zostat do glebi poruszony
Duchem Bozym, ki6érego sumienie
zostalo opanowane przez Ducha
Bozego. Religia w ujeciu ewangelic-
kim ma swoje ognisko nie w inte-
lekcie, ani w uczuciu, lecz w su-
mieniu. Tego nie mamy ani w ka-
tolicyZmie, ani w prawoslawiu.

Spotkanie Boga w Showie od-
bywa sie w jasnoSci i trzezwosci
Ducha, a nie w mglistym, misty-
cznym stanie. To nas ré6zini od ka-
tolik6w, w szczegblnoSei od tych
wszystkich, ktorzy opierajgc sie na
Bernardzie z Clairvaux, twércy
mistyki pasyinej, daza do uzyska-
nia unio mystica, w ktérej nie ma
stébw, ani obrazu, ani przedstawie-
nia zmyshowego, ani myS$li, w ogdle
nie ma aktu duchowego, a jest
stopienie sle jaZni ludzkiej z bez-
rielesnym bytem. Wiara w pojmo-
waniu ewangelickim nie jest ani
wysitkiem intelektu, ani uczynkiem.
Doznanie Boga w sumieniu, trzeba
doda¢ w wyleknionym sumieniu,
jest doznaniem laski Boga. Laskd,
dzieki ktérej czlowiek uznany zo-
stal — Jjako istota ficatus — za
godnego spolecznoSci z Bogiem.

Wiadomo., ze Luter w Artyku-
lach Szmalkaldenskich okre$lil arty-
kul o usprawiedliwieniu z wiary
jako artykul podstawowyv, od kt6-

rego nie mozna odstapié. (Szmalk.
P II. 1. p. 304: § 5: ,,Von dem
Arikel kann man nicht weichen

oder nachgeben, es falle Himmel
und Erden“). Dlatego tez zrozu-
miate. ze w poboznosc: ewangelic-
kiej, ktéra ma swe Zrédio w lasce.
decydujgcg role odgrywa wiara.
Tylko w sferze wiary, gdy Duch

Bozy wplywa na naszego ducha i
opanowuje ,wyleknione sumienie®,
dzieje sie ten cu’, kidry rozpoczyna
odrodzenie, nowe zycie, nowy lad.
W obliczu Boga t!askawego grze-
sznik pokutujgcy dostepuje owej
wielkiej przemiany, ktéra zaczynz
sie aktem Boskiej iustificatio, po-
jednania, a streszecza sie w nowym
zyciu. Tylko wiarg matchniony
czlowiek moze ujgé cud taski —
tylko w wierze mozliwe jest owoc-
ne zycie chrze$cijanina. Wiara skie-
rowuje dusze czlowieka ku Chrys-
tusowi. Pobozno$é chrzeS$cijanska
jest bowiem chrystocentryczna, mo-
zna nawet powiedzie¢, ze w nigj
obowigzuje zasada chrystotropizmu
czyli skierowanie nawroconego
czlowieka ku Chrystusowi. Z du-
szg ludzkg dzieje sie to, co z
kwiatem heliotropu.

W wierze przyjmuje chrze$cija-
nin dary tlaski Pana i bodZce do
nasSladowania Go. Cale zycie chrze-
$cijanina — to ustawiczne Piotrowe
wyznanie: ,,Wynijdz ode mnie, bom
czlowiek grzeszny, Panie! (Buk. 5,
8) i jednocze$nie przyjmowanie
laski, korzystanie z niej, dzialanie
mocg tej taski. ,,Wszystko moge w
Chrystusie...... (Fil. 4. 13). Zalez-
ny od Chrystusa czlowiek—chrze-
$cijanin zyje pokuta — jak mowi
Luter w I tezie (,Gdy Pan i Mi-
strz nasz Jezus Chrystus powiada:
»Pokutujcie’, to chce, aby cate zy-
cie wiernych bylo nieustanng po-
kuta®), umiera codzlennie a jedno-
czes$nie przez Ducha Rozego przyj-
muje pierwiastki nowego Zycia i
dzieki zmartwychwstaniu Jezusa
Chrystusa na$laduje Chrystusa. Stad
dynamizm zycia, ustawiczne bada-
nie siebie, rado$¢ z juz posiadanych
débr, pewnosé¢ zbawienia i praca
nad soba pod wplywem laski, a nie
wylacznie na skutek wysitku mysli
i wol’ Stan laski! Jaki on obcy
kwietyzmowi mistykéw lub morali-
zatorstwu racjonalizmu!

My$my w KoSciele ewangelickim
nie wyciggneli pelnej konsekwencji
z zasady usprawiedliwienia z wiary.
Nie mozna bowiem poprzestaé na
gloszeniu teologicznie ujetej zasady,
nalezy raczej przej$é do okrefle-
nia dzialania wiary jako polegania
na Bogu mocy, m:tosci i laski, i jako
poczatku nowego Zycia. Zasada lu-
teranizmu simul justus et peccator
nie oddaje dostatecznie jasno praw-
dy biblijnej, ze nowo$¢ zycia w
Duchu Swietym jest rzeczywistym
przeciwienstwem starego zycia w
ciele, Na tym punkcie spoczywa

akcent, a nie na stwierdzeniu, ze
nowo$¢ zycia jest ,tylko® przedmijo-
tem wiary i nie juz czym$§ rzeczy-
wistym w wierze.

Jak przedstawia sie Zycie chrze-
$cijanina polegajgce na Bogu? C:iy
to tylko stoicki spok6j? Czy to tylko
brak bojazni? To co$ wiecej! To
tworcze, nieustanne dzialanie na
madle Chrystusa, to sieganie na-
tchniong my$lg tam, gdzie z gruzéw
zmartwychwstaje nowy $§wiat i bu-
dowa tego Swiata to patrzenie w
przyszlo$¢, to spogladanie na inny
Swiat poza zastong $§wiata widzial-
nego. To moZe czyni¢ tylko wiara.
Apostot Pawel — jak wiemy -—
ponad wiare stawia milo$§é¢, jako
wyzsze dobro i dar Ducha.

Poboznos¢ chrze$cijanska ma swo-
je zZrbédlo w wierze i w milosel
Boga. Bierze swe natchnienie z mi-
tosci nieogarnionej, wiecznej, nie
przemijajgcym uczuciem, lecz moc-
nym, zdecydowanym postanowie-
niem woli mituje Tego, ktéory jest
zrodiem zycia. I tu nalezy powtid-
rzy¢ uwagi o stosunku ewangeli-
cyzmu do mistyki. Milo§é Boga
przedstawiona w Pismie Swietym
w alegorycznych obrazach mitosci
matzenskiej lub narzeczehnstwa roz-
pltywa sie u mistykéw w marzy-
cielstwie i kwietystycznym blogo-
stanie. Wprawdzie Ko$ciél ewan-
gelicki tez mial swoich mistykéw:
J. Arndta, Tersteegena, Bengela i
innych, lecz zaréwno w pieéni, jak
i w rozmyS$laniach religijnych nie
zatracili oni dystansu miedzy Zba-
wicielem — Ukrzyzowanym a o0so-
bowoscig ludzka.

Jak w sferze wiary, tak i w sferze
milo$ci poboznos¢ chrzescijanska
jest dynamiczna. Stowa Chrystuso-
we, powtérzone za Starym Testa-
mentem o miloSci Boga i mitosci
blizniego (Dt. 6, 5 — Lev. 19, 18):
(Mt. 19, 13 — Mk. 12, 31, 33) maia
Scisty, wewnetrzny zwigzek kauzal-
ny. Milo§¢ Boga uczy mitowaé bliz-
niego — w tym wyraza sie jej
istota 1 charakter: ,My wiemy,
zeSmy przeszli ze $mierci do zywota,
dlatego, ze milujemy braci“ (1J 3,11.

Swego czasu Ojciec Kosciola
Augustyn ujal stosunek religijny
Boga do czlowieka w relacji: Deus
et anima. Jest w tym wyrazona
tylko cze§é prawdy. Gdy bowiem
méwimy o robozno$ci, nie mozemy
jej charakteru zacie$niaé¢ do zycia
jednostkowego. Poboznos§é chrzefci-
janska ma charakter wybitnie spo-
teezny. ,\Wszyscy jednym jesteScie w
Chrystusie Jezusie*: Gal. 3, 28 --
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»W milo$ci stuzcie jedni drugim® -—
5, 13. Powodowani miloscig do bliz-
nich czujemy sie odpowiedzialni za
nich. Zwigzani jeste$my jedna wia-
rg, z jednej korzystamy laski, dla-
tego poboznos$é nie moze mieé¢ cha-
rakteru aspolecznego. Warto tej
sprawie poswiecié wiecej uwagi.

Obserwujac rozwoéj, stan aktualny
i charakier pobozno$ci ewangelickiz]
inteligencji i ludu mozemy stwier-
dzi¢, Zze ma ona duzo elementow
obrzedowo-koScielnych, zwyczajo-
wych i dlatego jest zasadniczo sta-
tyczna. Dynamizm cechuje tylko
jednostki i pewne nieliczne grupy.
W dodatku w grupach tych istnieje
przeSwiadczenie o perfekcjonizmie
moralnym, co powoduje wyosobnie-
nie tych jednostek i grup i zatamo-
wanie ich zdolnoSci przyciagania.

Poboznos§¢ ewangelicka ma u nas
za malo preznoSci, a jezeli jg ma,
piastunowie jej ograniczajg ja do
wlasnego obozu wyznaniowego. Ma-
my wiele do odrobienia.

Przywigzanie do wyznania, jego
tradycji i zwyczajow nie moze byé
identyczne z istota poboznosci.

Atmosfera naszego zycia koSciel-
nego, tak jak i kosciola katolickiego,
w Polsce ma to do siebie, ze kulty-
wuje pewne elementy statyczne i
stepia krytycyzm, tak wazny dla
postepu w zyciu religijnym. W do-
datku nasze zycie religijno-kosciel-
ne cechuje uniformizm. Nie mamy
zasadniczych odmian poboznosci
religijno-koscielnej, jak to jest np.
w Danii, gdzie grundtvignianizm
jest charakterystycznag cechg catych
parafii, a nawet diecezji, lub jak
jest w tych zborach w niemlieckiej
Szwajcarii, ktére sg pod wplywem
teologii Bartha, gdzie kazanie jest
wykladem Stowa BozZzego, a nie
mowg retoryczng. Albo inny przy-
klad: W diecezji Geteborg i Lund
w Szwecji istnial w ubieglym wieku
ruch zwany szartaunizmem [tak
nazwany od duchownego Schartaua
(1757—1825)] nacechowany powaga
zycia religijnego na podstawie u-
sprawiedliwienia z wiary. Te przy-
klady wystarcza. Chodzi mi o uwy-
puklenie faktu, ze gdy w innych
Kosciolach ewangelickich istniejg
obok siebie rézne prady i kierunki
zycia religijnego, rozne typy poboz-
no$ci, u nas panuje na ogoét jedno-
stajnoé¢ form. Zyciu wiary brak
prezno$ci i réznorodnosSci. A to mo-
zna by sprowadzié réwniez do faktu,
ze w naszym Kosciele w ostatnich
dziesigtkach lat, a nawet w ostat-
nim wieku brak bylo wybitnych
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indywidualnosci religijnych, piastu-
néw i rozsadnikéw swoistego typu
religijnosci. Centralna Polska miatla
powszechnie panujgcg neoortodoksje
luteranskg i niezbyt liczne kola
spolecznosciowe, czerpigce swe sily
ze zrodet drugo- i trzeciorzednych.
Podbnie bylo ma Slasku Cieszyn-
skim, z ta jednak roéznicg, ze 1tu
jeszcze byly $lady dawnego racjo-
nalizmu. Nie mozna wiec potepia¢
réznych odmian poboznosci, wyka-
zujacych wigksze lub mniejsze cd-
chylenie od religijnoSci koscielnsj.
Nas przecie obow’azuje duch wol-
noSci Chrystusowej: ,,Wszystko jest
wasze, a wy JjesteScie Chrystusa,
a Chrystus Boga” (1 Kor. 3, 22-23).

Zastanawiajac sie¢ nad istota i
charakterem naszej pobozno$ci, mo-
zemy stwierdzi¢ brak w niej ele-
mentu nadziei eschatologicznej. Nie
mozemy sobie wyobrazi¢ poboznosci
bez oczekiwania zwyciestwa i spel-
nienia sie dobrego, bez oczekiwania
w ogéle. Bardzo czesto w naszym
myS$leniu religijnym dominujgcg role
odgrywa zasada postepu, a raczej
ewolucji. Ten czcigodny zabytek
o§wiecenia — ewolucja — narzuco-
ny chrzescijanstwu i teologii, kaze
wiernym oczekiwaé koficowego re-
zultatu ewolucji w sferze religijnei.
To nie odpowiada mys$li biblijnej.

Pismo Swiete, w szczegblnosci
Stowo prorocze, Ewangelia Jezusa
i wie§¢ apostolska moéwig mam o
nowym niebie ¢ nowej ziemi. (Iz 65,
17. Obj. 21, 1) o ,,objawieniu chwaly
dziatek Bozych“ (Rzym 8, 21), o
,,synostwie“ i ,,odkupieniu ciala na-
szego® (Rzym 8, 23), o pelnym zwy-
ciestwie Chrystusa w Swiecie i
zwyciestwie Boga (1 Kor. 15, 28).
Chrze$§cijanin  oczekuje  pelnego
zwyciestwa Krolestwa Bozego jako
powszechnego odkupienia $wiatla.
Ta nadzieja eschatologiczna kaze
mu dz'alaé, radowaé sie i zwycig-
7aé. Bez niej wiara jest niepelna,
szczatkowa. Nadzieja chrzeScijanina
ma juz tu na ziemi ,zadatek ducha“
(Rzym 8, 23) inkarnacje Stowa, do-
wody zwycigstwa Chrystusa nad
szatanem, ona opromienia zycie
chrze$cijanina i daje mu moc W
cierpieniach i rozlicznych do$wiad-
czeniach.

Nadzieja zyje oczekiwaniem po-
wtoérnego przyjscia Chrystusa, ktoére
przyniesie odkupienie calego Swiaia
i wielka przemiane kosmosu. Wiei-
kie zwyciestwo Chrystusa nad zlem,
S§miercig i szatanem zakonczy obec-
ny eon — nagle, niespodziewanie.
Wszystko stworzenie niespokojnie i

z tesknota oczekuje przyjscia Syna
Bozego i odjkupienia. Wraz z Apo-
stolem oczekujemy nowego stwo-
rzenia w Chrystusie, ,stare prze-
minelo, oto stalo sie¢ nowym* (2 Kor.
5, 17). Wszystkie choroby, utomno-
Sci ciala, wszelka zlo§¢, wszystkie
nieszcze$cia skoricza sie, aby usta-
pi¢ miejsca nowemu wlgczeniu
stworzenia w spoleczno$¢ jedynego
Boga. ,Teraz dziatkami Bozymi
jesteSmy, i jeszcze sie nie objawilo,
czym bedziemy, lecz wiemy, gdy sie
objawi, podobni Mu bedziemy.. . .*
(1 Jan 3, 2). Zycie chrzeécijanina
jest stala przemiang, ktérej celem
jest upodobnienie do Chrystusa....
»W toZz wyobrazenie przemienieni
bywamy 2z chwaly w chwale”
(2 Kor. 3, 18). Tego oczekujemy. Jest
co§ wyjatkowego w istocie nadziei
eschatologicznej. Eschaton jest juz
obecna rzeczywistoScia, juz teraz
i tutaj splywa na nas ze §wiata
Boskiego, transcedentnego, z wiecz-
no$cd moc Boska twoéreza, jui tu
mamy przedsmak tej radoSci, o
ktérej méwi Nowy Testament w
réznych obrazach uczty lub wesela.
Gdy tego eschaton nie mamy w
terazniejszosci, wtedy cala masza
chrzesScijanska eschatologia rozpty-
wa sie w mglawicowych obrazach
utopii. Albert Schweitzer wypowie-
dzial znamienny sad o ,,postepuja-
cym odeschatologizowaniu“ chrze-
§cijanistwa (Gechichte der Leben—
—Jesu—Forschung str. 407). Wiara
bez nadziei jest réwnie bez warto-
$ci jak wiara bez milosei (1 Kor.
15, 17). Jak stofice spoza chmur
zsyla promienie na ziemie, tak Bég
daje wierzgcemu, juz tu w doczes-
noSci, przedsmak ostatecznego, pel-
nego Zycia laski. Rzecza wierzgcego
jest czuwaé i wyczekiwaé, wierzyé
i nie upadaé.

Nowy Testament glosi parousie
Jesu Christou, a wiec przyjscie
Krélestwa Bozego w przyjsciu Je-
zusa Chrystusa, nie ewolucje Kré-
lestwa Bozego z teraZniejszo$ci, lecz
przyszto§¢ dochodzgca do terazniej-
szoSci. W tym tkwi istota eschato-
logii chrzeScijanskiej.

Mocg wiary w Chrystusa Pana
i w nadziei Jego zwyciestwa dziata
chrze$cijanin na tym $wiecie. Nie
brak i takich, ktorzy zyja jako ma-
rzyciele, oczekujgc rychlego przyj-
§cia swego Pana 1 zaniedbujgc swe
zadania chrzescijan. Takie nasta-
wienie poboznosci jest z gruntu fal-
szywe, nie biblijne. Jezus modli sie:
.Jake§ Ty mie postat na Swiat, tak
i ja postalem ich na §wiat* (Jan,



17, 18). Tu mamy zadania, zlecone
nam przez Pana, wsroéd bliznich.
w rodzinie, w KoSciele, spoleczen-
stwie. Lecz przyjscie Chrystusa jest
przyjsciem na sad i dla zbawienia.
Jesli ,Jkubek zimnej wody* podany
malym (Mt{, 10, 42, Mk 9, 41) znaj-
dzie uznanie Pana, pamietajmy, zZe
»z kazdego slowa proznego, ktoére
by moéwili ludzie, zdadzg sprawe w
dzien -gdny* (Mt, 12, 36).

W sprawozdaniu Komitetu przy-
gotowawczego konferencji w Evan-
ston na samym wstepie czytamy:
,Bog kaze dzi§ Kosciolowi Jezusa
Chrystusa gtosi¢ wyrazne slowo o
nadziei. Jezus Chrystus jest naszg
nadzieja. Mamy obowigzek podawaé
dalej z wszelkg pokora i radosnyrm
mestwem radosng wieS¢ o nadziei
w Nim nam ofiarowanej...

..Nasza nadzieja nie jest produk-
tem naszych zyczen, ani projekcia
naszego pragnien’a nieznanej przy-
szloéei, lecz wynikiem tego, co Bog
w nas zdzialat przez swe czyny w
dziejach, przede wszystkim przez
dzielo wskrzeszenia Jezusa Chrys-
tusa z umarlych. To wielkie wyda-
rzenie daje wierze pewno$¢, ze
Chrystus zwyciezyl S§wiat i wszyst-
kie moce zlego, grzechu i Smierci.
Jest ono poczatkiem nowego Zycia
w mocy ducha, jest porekg spelnie-
nia sie Boskiej obietnicy, ze we
wla$ciwym czasie wszystkim objawi
sie Jego zwyciestwo, Jego Wiadz-
two ukaze sie w chwale, a On sam
bedzie wszedzie poznany jako Krol.
Stwarza ono zywa nadzieje, zarliwe
pragnienie owego chwalebnego wy-
pelnienia i Zywe oczekiwanie Jego
przyjscia“.

Ukrzyzowany i zmartwychwstaty
jest nadzieja $&wiata., W zZyciu,
$mierci i zmartwychwstaniu stat sie
dla nas zaréwno ofiarg grzechu lu-
dzkiego jak i zwyciezcg grzechu i
$mierci.

Nadzieja chrzes$cijanina jest je-
dnocze$nie nadzieja spelniong i wy-
czekujaca. Na tym polega jej war-
to$é aktualna dla zycia religijnego.
W obliczu zalewu $wiata przez réiz-
ne systemy totalitarne i technokra-
cje, chrzeScijanstwo ma spelni¢ w
tym Swiecie wielki program swego
Pana i Mistrza: Zwiastowaé, ze blis-
kie jest Kroélestwo Boie — dlatego
winniémy wej$é w siebie i opamie-
ta¢ sie! Oblubieniec nadchodzi, czu-
wajmy wiec!

Gdzie jest wiara tworcza i zywa
nadzieja jako oczekiwanie zwycie-
stwa Chrystusa — tam widoczay

jest wplyw Sitowa Bozego, ducha
modlitwy i cudownego dzialania
Sakramentu.

Poboznosc chrzescijanska, w

szczegblnosci pobozno§é ewangelic-
ka, rozwija sie dzieki Slowu, mo-
dlitwie i Sakramentom, dokladnie
Sakramentowi Wieczerzy Panskic].
Postepujemy jednostronnie, a na-
wet blednie, jezeli poSwigcamy
uwage tylko jednemu z tych trzech
elementéw. Pamietajmy, ze we
wszystkich trzech elementach Duch
Bozy, sam Boég, bezposrednio prze-
mawia do nas i udziela sie nam.
Dlatego wazne jest, bySmy stale by-
li w sferze wplywu Slowa, Ducha
modlitwy i Sakramentu. Poswiecaj-
my czas Stowu Bozemu, aby nas
uczyto prawdy Bozej, zZyjmy in-
tensywna modlitwa o nasze sprawy
osobiste, rodzinne, koécielne i na-
rodowe. Krzepmy dusze przyste-
pujac do Stolu Panskiego.

Wielka bolgczka naszego Zycia re-
ligijno-koScielnego jest wielki brak
potrzeby eucharystii, mozna to
$miato powiedzieé. Jest duzo, bar-
dzo duzo cech subjektywnych na-
szej poboznosci, przede wszystkim

uderzajgca cecha jest przewaga ra-
tio nad innymi dyspozycjami du-
szy, a tak znikomo matla §wiadomosé
taski, jako elementu zyciodajnego i
twoérczego w naszej poboznosci. To
ma swoje zroédlo w braku systema-
tycznej modlitwy i potrzeby Sakra-
mentu oltarza. Zastanéwmy sie gle-
biej nad tym brakiem i starajmy
sie gorliwie zaradzi¢ mu u siebie i
w Kos$ciele. GdybySmy nic nie znali
z Nowego Testamentu, lecz tylko
Ojcze Nasz i slowa wustanowienia
Wieczerzy  Swietej, mielibySmy
obiektywne dane o woli Jezusa,
Jego tasce i Jego ofierze. Na tym
moglaby sie budowaé nasza po-
bozno$é.

Istnieja w chrze$cijanstwie r6z-
ne poglady na Stowo, r6ine jego
wyktady, — subiektywizm poczynit
duze zniszczenia — ale w réznorod-
nosci opini’ i sadow sg dwie objek-
tywne i niezmienne prawdy Stowa
Chrystusowego: Ojcze Nasz i Stowa
Ustanowienia. O pierwszym powie-
dziat Jezus: ,Wy tak sie moédlcie®!
O drugim za$: ,,To czyhcie na mojg
pamigtke’!

Oto polecenie, oto wskazania dla
nas i dla Kosciola. Wartosci kon-
kretne, aktualne i eschatolgiczne,
ktére stanowig o istnieniu i kulty-
wowaniu poboznoSci.

KRYTYKA POLSKIEJ A MARYJNOSCI*

Znany publicysta katolicki Adam Paygert zastanawia sie w artykule

pt. ,Kult Maryi: jego sens i granice”, zamieszczonym w tygodniku
»Za i Przeciw” (Nr 18) nad pochodzeniem i praktyka kultu maryjnego.

Podajac zZrodla biblijne i patrystyczne dla dogmatycznego potwier-
dzenia kultu maryjnego, przechodzi autor pod koniec rozwazan do

ostrej krytyki naszego polskiego rodzaju ,maryjnosci”.

A. Paygerta:

Przyklady waczerpniete =z mna-
szego polskiego zZycia religijnego
wymownie dowodzg niekiedy, ze u-
czucia rozpalane §wiadomoScig opie-
ki N.M.P, nieraz przestaniajg nam
tego, do ktérego ona nas prowadzi.
Jakze czesto tlumy pielgrzyméw
$piewajace przez calg noc w sank-
tuariach maryjnych, na kleczkach
idace do jej obrazu nie oddajg nale-
znej czei Najswietszemu Sakramen-
towi. W nabozenstwie do przedmio-
téw, ,,pocieranych* o laskami styng-
cy obraz, jest niekiedy co$§ balwo-
chwalczego, co§ co wyplywa z prze-
konania, e samo vzywanie tych
przedmiotéw zabezpieczy nas auto-
matycznie przed klopotami, zmar-
twieniami czy nieszczeSciami. Uczu-
ciowos§é tresci kultowych zwigza-
nych z osobg Matki Boskiej jest za-
razem wielkim dla nich niebezpie-
czenstwem,

Oto slowa

Przedluzeniem tej uczuciowosei
jest ogromnie rozbudowany w po-
boznosci — gléwnie naszego ludu —
pietyzm dla przedmiotéw i narzedzi
kultu maryjnego. Niestety medaliki,
szkaplerze, ,,cudowne wody*, obraz-
ki, rézance, Swiecone ziota, $wiece
itd. sg nie tylko materialnymi spra-
wdzianami tego kultu, ale jakze cze-
sto stajg sie przedmiotami tylko
,odpustowego kramu zerujgcego nie
tyle na autentycznej poboznosci, co
na jej wszystkich fanatycznych Iub
fanatyzujgcych wynaturzeniach.

Uczuciowy, wyposazony w te
wszystkie przedmioty 1 narzedzia
kult maryjny razi ludzi myslgcych
i nie ulatwia apostolatu zwlaszcza
wsréd mlodej inteligencji. Dlatego
przed duszpasterstwem naszym stoi
wielki i trudny problem stalej kon-
troli nad formami ,,maryjnosci‘ pol-
skiego Zycia religijnego.

11



Zmiana na tronie papieskim

Papiez Pawet VI

W drugi dzieA Zestania Ducha
Sw., tj. 3 czerwca br. zmart na raka
zotadka papiez Jan X X II1, ktérego
pontyfikat trwat niespetna 5 lat
lecz ktéry przejdzie z pewnoscia
do historii jako jeden z najwiek-
szych papiezy doby poreformacyj-
nej. Zmiana stosunku rzymskiego
katolicyzmu do ,braci odtgczonych”

ko tolerancja, lecz nieklamang mi-

toscig, przynajmniej jesli chodzi
0 samego papieza, zwotanie Sobo-
ru Watykanskiego |l jako soboru

reformy Kosciota Katolickiego, je-

dnoznaczne wypowiedzenie sie za
koegzystencjg i pokojem — oto co
znamionowato krétkie rzady Ja-
na XXIII.

Nic tez dziwnego, ze ciezka cho-
roba a nastepnie $mieré tego nie-
watpliwie cieszacego sie ogromnag
sympatiag ws$réd chrzescijan wszel-
kich odcieni papieza, Wywo-
tata ogromny zal i wspoétczucie.
W czasie dlugo trwajgcej agonii,
na catym S$wiecie, w kosciotach
r6znych wyznan, wznoszono modty,
bodaj po raz pierwszy w historii,
za gtowe Kosciota Katolickiego.
Byto to z pewnos$ciag wyrazem co-
raz giebiej siegajacej idei ekume-
nicznej. | w naszych kos$ciotach
ekumenicznych odprawiono modly
przyczynne, m. inn. w kosSciele
ewang.-augsb. sw. Tréjcy i ewange-
licko-reformowanym w Warszawie.
Reakcja wiernych byta petna zro-
zumienia, powagi i bdlu. Biskup
Kosciota Ewangelicko-Augsburskie -
gow PRL ks. dr. A. Wantuta prze-
stal imieniem swego Kos$ciota kon-
dolencje na rece kardynata Wy-
szynskiego ktdéry z kolei podzieko-
'icat za nie dtuzszym pismem.

Zaraz po pogrzebie Jana X XIII
chrzecijanie na calym S$wiecie za-
czeli snu¢ domysty co do nastepcy
na tronie papieskim. Wszystkich
fascynowato pytanie, czy kolejny
papiez po6jdzie $ladami swego wiel-

«<10 Itolosolng orzgiztosc

kiego poprzednika, czy tez zwycie-
zy konserwa kurialna, ktorej uoso-
bieniem jest kardynal Ottauiani.
Tym razem konklawe nie sprawito
niespodzianki. Papiezem wybrany
zostat cztowiek, ktéremu powszech-
nie przypisywano najwieksze szanse
i ktéry jest wyraznie po stronie
elementéw postepowych w kurii.
Zostat nim arcybiskup Mediolanu
kardynat Montini, ktéry przyjat
imie Pawta VI. Uroczysta korona-
cja, ktora odbyta sie wbrew trady-
cji nie w bazylice $w. Piotra, lecz
na placu $w. Piotra przed bazyli-
kg, dostarczyta jeszcze jednego do-
wodu na to, jak to rzymski kato-
licyzm lubuje sie w przepysznych
Sredniowiecznych ceremoniach.

Juz w pierwszym oredziu, wygto-
szonym nastepnego dnia po wybo-
rze, nowy papiez ujawnit swéj za-
miar kontynuowania prac Soboru
oraz uczyniznia wszystkiego dla o-
calenia pokoju na $wiecie. Pawet VI
podkresdlit tez pragnienie doprowa-
dzenia do zjednoczenia wszystkich
chrzescijan, dat jednakze do zrozu-
mienia i to wyrazniej od swego po-
przednika, ze przez zjednoczenie
rozumie powrdét wszystkich chrzes-
cijan do Rzymu, co jak wiemy jest
absolutnie niemozliwe, chyba, ze
Kosciét Rzymsko-Katolicki przepro-
wadzi prawdziwa reforme, na co
znowu sie nie zanosi. W kazdym
razie ws$réd wszystkich Kosciotdw

pragnienie jednos$ci przybiera na
sile i pragnienie to bedzie sie
prawdopodobnie wzmagato. Wszy-
stkich chrzescijan musi obowig-
zywaC stara zasada: ,spero contra
spem”.

Ks. R. T.

NA MARGINESIE BLASKOW | CIENI CHRZESCANSKIEGO MILLENIUM m

stosunku nacechowanego nie tyl-
M tjilenSe
Sledzgc chronologicznie uktad stosunkéw miedzy

Kosciotem a osrodkami politycznymi
w Polsce $redniowiecznej, zauwazyliSmy, ze pierwot-
ne zgodne wspoétlistnienie wiadzy parnstwowej

i spotecznymi bycia

i kos- wiasne

stracji, odrebne cele polityczne oraz dazenia do zdo-
poteznych
rychto wzajemne dobre
zamierzenia, wyzsze duchowienstwo sprzy-

Srodkéw materialnych, zmienity
stosunki. Realizujac swe

cielnej wyrazato sie w zasadzie pelnieniem przez du-
chownych roli czesci aparatu panstwowego i wspie-
raniem go w dazeniach do zewnetrznego usamodziel-

nienia oraz wewnetrznego scalenia plemion, beda-
cych w zasiegu powstajacego panstwa. To harmo-
nijne wspotistnienie wynikato ze zbieznosci intere-

séw, polegajacych na dazeniu do stworzenia mocnej
bazy czyli zorganizowanego spoteczenstwa dla roz-
szerzania swej dziatalnosci i umacniania wptywow
przez oba czynniki: zaréwno $wiecki, jak i duchowny.

Stan pelnej zgodnosci nie trwat jednak diugo. Hie-
rarchia koscielna stosunkowo szybko zaczeta dazyc¢
do wiasnych celéw, ktore stopniowo pozostawaty
w coraz wiekszej sprzecznosci z politycznymi kierun-
kami suwerenéw. Rzymskie idee panowania Koscio-
ta nad swiatem i wszelkg wiladzg ludzka, ktére wy-
raznie wkraczaly w kompetencje Swieckiej admini-
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mierzato sie coraz czesSciej z moznowladztwem Swiec-
kim dla wspélnego frontu przeciw witadcom zwierzch-
nim, wptywajac czesito tragicznie na losy dynastii
Piastow i kraju.

Sprawowac pokute i upokarza¢ sie musiat Bolestaw
Krzywousty za oSlepienie swego brata Zbigniewa,
z ktéorym widdt diugoletnia walke o wiadze.

Wiadystawa | Wygnanca, ktéry dazac do jednosci
panistwa, przesladowat swych braci, obtozyt klgtwa
arcybiskup Jakub ze Znina (1145. | mimo obcej
zbrojnej interwencji cesarza Konrada Ill, jak réw-
niez poparcia legata papieskiego Gwidona oraz sa-
mego papieza Eugeniusza Ill, ktérzy rzucili ze swej
strony klgtwe na caly kraj, chcac zmusi¢ ksigzat do
podporzadkowania sie Witadystawowi, duchowienstwo
polskie nie zmienito stanowiska: Wiadystaw pozostat
wygnhancem.



W 1117 roku moini, pod przewodem biskupa kra-
kowskiego Gedko, obalili wiadze Mieszka Starego
i zmusili go do opuszczenia kraju, lamigc tym sa-
mym ustanowione testamentem Krzywoustego prawo
senioratu i1 dajgc poczatek rozdrobnieniu dzielnico-
wemu bez naczelnej wiadzy zwierzchniej. Powotany
preez moznowtladztwo do rzadow Kazimierz Sprawie-
aliwy opiera swg wiadze wyigcznie na klerze, przy-
znajgc mu w Leczycy (1180) pierwszy w Polsce im-
munite:, czyli przywileje, zwalniajgce dobra ducho-
wienstwa od obowigzku dostarczania podwod i zyw-
nosci dla urzednikow ksigzecych. Kazimierz zrzekt
sie roOwniez prawa obejmowania majatkéw po zmar-
tych biskupach. Przywileje ieczycsie zostaly zatwier-
dzone przez papieza Aleksandra III, ktory jednoczes-
nie zwolnit Kazimierza od przestrzegania testamen-
tu Krzywoustego w sprawie senioratu. Za te wszyst-
kie ,,zastugi”’ Kadlubek nadat Kazimierzowi przydo-
mek ,Sprawiedliwego”. Na wniosek biskupa krakow-
SK1ego reiKkl, mozni, po smierci Kazimierza Sprawie-
atiwego (1194), odrzucili ostatecznie zasade wladzy
zwierzchniej najstarszego piastowicza i to bylo bez-
posrednig przyczyng kompletnego chaosu w Polsce
przez nastepne 100 lat.

Wybitnym umystem, jaki w tym okresie rozwijat
ozywiong dzialalno§¢ na arenie publicznej, byi arcy-
biskup gnieznienski Henryk KXietlicz (1150—12189).
Reprezentowal on w Polsce reformistyczne tendencje
papieza Grzegorza VII i Inocentego III. Kietlicz byt
autorem 1 energicznym realizatorem jprogramu uzdro-
wienia Kosciota polskiego oraz uniezaleznienia go od
wtadzy politycznej. W dzialalnosci swej nie unikat
réwniez najgrozniejszej broni: oblozyl klatwag Wia-
dystawa Laskonogiego (1202). Kietlicz zadal wprowa-
dzenia celibatu ksiezy oraz zakazu nominacji bisku-
pdw przez panujacego.

Pierwszym polskim biskupem, wybranym wytacz-
nie przez kapitule, byl Wincenty Kadlubek (1207),
wychowanek uniwersytetu w Bolonii, pierwszy &kro-
nikarz narodowo$ci polskiej. Jego ,,Chronica Polono-
rum”, jako nastepna po relacji Galla, jest waz-
nym zrédilowym dokumentem naszej wiedzy histo-
rycznej. Mistrz Kadlubek spisywal jednak nie tylko
wspdlczesne mu wydarzenia, ale siegal roéwniez wstecz
i, jak dzi§ wiemy, dorabial do dawnych faktéw piek-
ne i budujgce, ale niestety nieprawdziwe legendy.
On to, miedzy innymi, poprawil i rozbudowat lako-
niczng, lecz tresciwag relacje Galla o tragedii Smia-
tego, tworzac basniowa wersje o krélu potworze
i miewinnym meczenniku, biskupie Stanislawie. Ja-
sienica tak ocenia te ,radosng twoérczosé”: ,,Z czlo-
wieka, wspélodpowiedzialnego za jednag z najwiek-
szych klesk Polski, potrafi zrobi¢ dobroczynce, a na-
wet patrona kraju.” Relacje Kadlubka zaplodnily
dusze i umysly wielu pokolen, staly sie glowng pod-
stawg procesu kanonizacyjnego $w. Stanislawa (1253).
A Kadiubek za te zastugi zostal ,blogostawionym”.
Na marginesie donies¢ trzeba, ze Kadlubek ponoé
»dziala” dalej: ostatnio Watykan wznowil jego proces
kanonizacyjny wobec rzekomego ,mnozenia sie cu-
doéw przypisywanych mu’.

W dziedzinie stosunkéw Folska - Ko§cidl data, kto-
ra stanowczo nie moze byé pominieta, jest rok 1225,
ktéry oznacza sprowadzenie przez Konrada Mazo-
wieckiego na Ziemie Chelminsky Zakonu Teutonskie-
go Szpitala Naj$wietszej Marii Panny, zakcnu nie-
mieckich rycerzy-mnichéw, Krzyzakéw. Pozniejszz

nastepsiwa tej decyzji iak ocenia historyk K. Gor-
sKl: ,Dzieje tragiczne] pomyikl pukolen 1 dzieje jak-
by zZicg0 sumienlia Ci1gzyC ©O€AY Nnad WIEKaml pruskie)
historil”, Sprawledliwosc wymaga wzmianki, ze Kon-
rad lwazowieCki zatrzymai jJednak dia siebie prawa
zwierzeanie nad ziemlg Cneiminskg. Krzyzacy mieil
tyi1g0 bronic lmazowsza przed najazdami Prusow. kon-
rad nie przewldziat jednak ,z Kim rzecz”. Swg prze-
plegiosc, cnyirosc i okrutnosc rycerze Marii wykazali
niestychanie szybko. Juz w 1226 r. uzyskali od cesa-
rza rryderyga il ,,na wiasnosc” Ziemie Chetminskg
oraz prawo poaboju i zajmowania ziem pruskich.
A W I. 1254, na podstawle przedstawionej przez Zakon
staiszowane)] umowy z Konradem, paplez uznag ten
Kraj za swg wiasnos¢ i nadat go Krzyzakom. Dziata-
nia zorojne i metody podboju tych pupilkéw Rzymu
budzily groze nawet u wspédlczesnych. Oto podany
przez Jasienice przyklad ukarania opomnego przez
KrIzyZakow: ,rozciglo mu brzuch, przybito kiszki do
drzewa i ganiano wokoi, az wszysikia wnetrznosci
owinesry sie na pniu”. Catymi Prusami zawladngt Za-
kon do 1283 r. i w ten sposob w ciggu poét wieku
powstato na poéinocnej granicy Polski nowe groine
panstwo niemieckie.

W tych latach ziemie mnasze byly nadal terenem
zabiegow o zjednoczenie polityczne i zwigzanych z tym
walk miedzy ksigzetami dzielnicowymi; nadal przy
axtywnym udziale przedstawicieli hierarchii duchow-
nej.

Dazenia Henryka Brodatego wywolaly opor arcy-
biskupa Pelki i znowu nie obeszlo sie bez klagtwy (mi-
mo, ze zong Henryka byila $w. Jadwiga). Syn ich,
Henryk Pobozny, byl niejako podwojnym prekurso-
rem przysziych tendencji w polityce polskiej: wig-
zal sie s$ciSle z papiezem przeciwko cesarzowi nie-
mieckiemu, a ponadto zging! z rgk Tatarow (Legni-
ca — 1241) jako pierwsza ofiara ,,przedmurza”.

Za okrucienstwa klgtwa dotkneta Konrada Mazo-
wieckiego, ktéry w ramach swej pokuty udzielil kos-
ciotowi nowych przywilei.

Z wygoérowanymi roszczeniami duchowienstwa do
dochodéw i wtadzy walczyli energicznie ksigzeta
$igscy: Boleslaw Rogatka i Henryk IV Probus; cbaj
Sciggajac na siebie klatwy (1256 i 1285).

Polowa wieku XIII to najwigksze rozdrobnienie
kraju oraz okres najwyrazniejszych kontrastow S$red-
niowiecza: z jednej strony asceza, pobozno$é, wyrze-
czenia, ucieczka do cel klasztornych, z drugiej — okru-
cienstwo i rozpusta. Slub wstrzemiegzliwoéci i czy-
sto$ci zlozyt Henryk Brodaty ze swg zong $w. Jadwi-
ga, Bolestaw Wstydliwy przez cale zycie ,nie zaznal”
swej zony $w. King' Za to np. biskup krakowski,
Pawel z Przemankowa, prowadzil zycie nader roz-
wigzte, posiadal harem, w ktérym mie brakowalo
mniszki porwanej z klasztoru.

Geneze tych przeciwiefistw upatruje Jasienica
w istnieniu w Polsce dwu kultur: jednej rodzimej,
starej, stowianskiej i poganskiej, drugiej obcej, za-
chodniej, chrzescijaniskiej, obcojezycznej, ktérg narod
mial przyjaé gotowa, z gory, bez prawa dostosowania
do wlasnej psychiki i mentalnoéci. Jasienica stwier-
dza: ,Polacy sg narodem katolickim, ale ich stosu-
nek do wiary polega na uczuciu i przywigzaniu do
tradycji. Tyle razy juz pisano o braku.. u mas gleb-
szych zainteresowan religijnych. I dzi§ jeszcze prze-
cietny polski katolik nie zna wiekszosci dogmatéw
i wskutek tego — wzorem przodka z XIII stulecia —
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wlasciwie nie wie w co wierzy... Bylo dos¢ czasu, by
w krew nasza weszlo przyzwyczajenie, ze owg tacin-
skg religie nalezy przyjgé i pokochaé, ale dociekat
jej istoty nie ma potrzeby.”

A Aleksander Briickner pisze o Kos$ciele tych
(i chyba nie tylko tych) czasow: , Imponowal wystaw-
noscig budynkdéw, strojow, Spiewodw, porzadek litur-
gicany wprawiat w poaziw barbarzynskie uumy, Kio-
rych zmysly razilo wszystko: won kadziia, biask swiec
gorejacycn, ztotolite omnaty, rzezby dziwne, prz.ma-
wiajgce silniej niz niezrozumiala iacina, powaga ce-
lebrantéw, tajemniczosc orzedu. Wszystko bylo cbce,
iacinskie... przeciez legat papieski polecat w r. 1243,
aby kaplan po ewangelii wykladal ,,Wierze w Boga“
po polsku, gdyz lud mu nie umiat odpowiadaé na py-
Lanle, w ¢o wierzy?”

Od strony organizacyjnej jednak ustrdéj Kosciola
w ciggu dwu wiekow tak okrzept i zwarl sie, ze roz-
bicie dzielnicowe oraz polityczne Polski nie pocigg-
neto za sobg jakiegokolwiek -oslabienia jednolitej
prowincji koscielnej na ziemiach piastowskich. Roz-
pad suwerennego osrodka wladzy $wieckiej wykorzy-
stala odpowiednio hierarchia dla swych ce-
low. Czgsta konieczno$¢ szukania przez ksiazat po-
parcia u zwierzchno$ci ko$cielnej wplywala na
wzrost jej znaczenia i potegi; nadania ziemskie
i dziesigciny wzmagaty jej podstawy materialne, a ko-
lejne immunitety uniezaleznialy jg od panstwa. W tym
okresie Ko$ciol byl czynnikiem faktycznie reprezen-
tujagcym jedno$¢ kraju; a kraj ten coraz bardziej for-
malnie i praktycznie poddawany byl pod opieke Rzy-
mu, stajac si¢ jednym z wazniejszych atutéw i na-
. rzedzi papieza w rozgrywkach europejskich.

Rola i wplywy 6wczesnego Kosciola wystepujg row-
mez wyraznie (i chyba niezbyt chwalebnie) na tle
problemu zydowskiego, ktéry istnial w Polsce juz
w II polowie XIII wieku. Na synodzie we Wrocla-
wiu legat papieski Gwido podkreslal konieczno$é prze-
strzegania w Polsce ograniczen dotyczacych tych
,wiecznych tulaczy”: musieli oni mieszkaé tylko w
getcie, nosi¢ oSmieszajacy ubioér, a jednoczeSnie cbo-
wigzani byli ponosi¢ ciezary na rzecz kleru tak, jak
wszyscy katolicy, ktorym zabroniono utrzymywaé to-
warzyskich kontaktow z Zydami. W tej sprawie upo-
minal Polakéw takie sam papiez.

Na przelomie XIII i XIV wieku wybitng postacia
byt arcybiskup Jakub Swinka. Ten $§wiatly umyst
przejawial wyraznie patriotyczne tendencje. Wrog
niemczyzny, bronil praw jezyka polskiego w szko-
tach parafialnych. Wywieral decydujacy wplyw na
wypadki polityczne za ksiecia Przemystawa II. Dg-
zyl do wprowadzenia formalnego ladu w dziedzicze-
niu wladzy przez poszczegdlnych dzielnicowych ksig-
2at. Sprzyjal zjednoczeniu Polski. Dzieki jego zabie-
gom w Rzymie, Przemysiaw zostaje koronowany w
1295 r:; niestety wiladca ten ginie wkrétce w Ro-
goinie w czasie najazdu margrabidw brandenbur-
skich.

Pierwsze zabiegi Wtadystawa ZEIokietka o zeSrod-
kowanjie w swym reku wladzy zwierzchniej nad
wszystkimi dzielnicami, napotkaly jednak na wiel-
kie opory duchowienstwa: w r. 1296 rzuca nan Kklg-
twe biskup poznanski Andrzej, w r. 1300 kler pozba-
wial Wtitadystawa wtitadzy.

W okresie panowania w Polsce czeskich Wacla-
woéw (II i III) wiadza ich opiera sie ma duchowien-
stwie, a gléwnie na biskupie krakowskim Janie Mu-
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skacie. Byl to zniemczaly Slgzak, szowinista-germa-
nofil, wystepujgcy otwarcie przeciw polskosci | ma-
jacy na swym sumieniu szereg zbrodni.

Lokietek, wypedzony z kraju, podejmuje decyzje
zastanawiajgca: odbywa pielgrzymke do Rzymu
(1300), uzyskuje dla swych dazen poparcie papieza,
ktéry byl przeciwny panowaniu kréldow czeskich
w Polsce ze wzgledow calkiem przyziemnych. Polska,
bedgca pod bezposrednim patronatem Rzymu, placita
(jako jedyna poza Anglia) wielkie kwoty z tytutu
$wigtopietrza, natomiast pod rzadami Czechow wcho-
dzila w krag Cesarstwa Niemieckiego, co grozilo za-
sadniczym zmniejszeniem dochodéw papieza,

Dzigki takiej protekcji ponowne wysitki Fokietka
okazaly si¢ szczesliwsze: arcybiskup Swinka, a na-
wet biskup Andrzej, przeszli na jego strone, umar-
li Wactaw II i III. Gléwng wewnetrzng prze-
szkodg byl jednak nadal biskup Muskata. Swinka,
sprzeciwiajac sie nadawaniu urzedow koscielnych cu-
dzoziemcom (Niemcom), wytoczyl mu proces, zawie-
sil w «czynno$ciach, a Lokietek uwiezil Muskate. Ten
czyn sprowadzil jednak na Eokietka ponowna klgtwe,
a na kraj interdykt, ogloszony przez legata papieskie-
go. {(1309).

Zabiegi Lokietka o korone trwaty diugo, bo do ro-
ku 1320. Okupione zostaly przyjeciem przez Polske
szeregu warunkow: uznanie =zaleznosci od Rzymu,
podwyzszenie $wietopietrza (od glowy mieszkanca),
ustanowienie trybunalu inkwizycyjnego do zwalcza-
nia herezji, przywrécenie biskupstwa krakowskiego
Muskacie.

Wewnetrzne trudnosci Eokietka wykorzystali ryce-
rze Zakonu Marii Panny. Pozorujgc pomocC przecCiw-
ko najazdowi brandenburskiemu na Pomorze, Krzy-
zacy zdradziecko zajeli Gdansk, bestialsko wymordo-
wali mieszkancéw, a miasto puscili z dytnem. Folska
odcieta zostala od morza. Rozpoczyna sie cykl dlu-
gotrwalych proceséw, ktore Korona toczyla z Krzy-
zakami przed réznymi trybunatami, glownie papie-
skimi: Inowroctaw — 1320, Wyszehrad — 1335, War-
szawa — 1339. Nie daly one praktycznie zadnych efek-
tow. Polska, dazac do odzyskania choé¢by czesci za-
grabionych ziem oraz do odszkodowania za poniesio-
ne straty, przytaczala — poza dowodami okrucienstw
i zbrodni — argumenty, Ze umniejszenie jej teryto-
rium uszczupla dochody Rzymu ze S$Swietopietrza.

Do jakich, moralnie i etycznie watpliwych, krokéw
byla Polska zmuszona uciekaé sie oraz o atmosferze,
panujacej w stosunkach z Rzymem, Swiadczy fakt,
ze za uwzglednienie interes6w polskich obiecywano
papiezowi polowe ewentualnego odszkodowania przy-
znanego Polsce od Krzyzakéw.

Kazimierz Wielki rozumial dobrze groine miebez-
pieczenstwa, jakie wynikaly z niezaleano$ci i wszech-
wiadnej potegi Ko$ciota w Polsce, ktory juz wtedy
stal sie panstwem w panstwie. Staral sie ograniczaé
jego przywileje, wladze i bogactwo, odbierajac bez-
prawnie zagarniete majatki i zmniejszajac ciezary
ludno$ci na rzecz Kodciola. To postepowanie krola
dioprowadzilo do zatargu z biskupem krakowskim
Janem Grotem i Kazimierza réwniez nie omineta
Klatwa. Nie byla ona jedyng, jaka dotknela naszego
ostatniego Piasta.

Znana jest stabo§¢ Kazimierza do plci pieknej.
Czynniki kos$cielne napietnowaly kro6la za jego cztery
zony wlasne oraz dalsze obce, za jego bigamie i licz-
ne mitostki. Szczegoélnie ostro i publicznie krytyko-



wal Kazimierza w Krakowie ks. Baryczka. Krol ,,wy-
szed! z nerw”, kleche uwiezil i skazal na $mieré¢.
W pokucie po nowej klgtwie wystawil 6 kosciolow!

W sferze niematerialnej rzady Xazimierza Wiel-
kiego znamionuja si¢ wyjatkowym, jak na te czasy,
duchem tolerancji. Ta linia postepowania wymagatla
wielkiej odwagi i talentu, gdyz pozostawala pod stalg
obserwacjg i krytyka wlasnego duchowienstwa, pa-
pieza i1 Krzyzakow, podchwytujgcych kazdg ,,nie-
prawomys$lno$é” krola. Kazimierz nie nawracal mie-
czem, nie tepit inaczej wierzacych, wigzal sie z pogan-
ska Litwa, zostawil wolnos¢ jezyka i religii na Rusi,
stanowczo hamowal i u$Smierzal krwawe pogromy
i przesladowania Zydoéw, jakie ludno$é niemiecka roz-
petata we Wroclawiu, Krakowie i Poznaniu. Tuz przed
$miercig, w tajemnicy przed papiezem i hierarchig,
zalozyl metropolie prawoslawna w Haliczu.

W polityce zewnetrznej Piastéw gléwng role odgry-
waty dwa czynniki: stosunek z sgsiednim poteznym
cesarstwem niemieckim oraz z papiestwem. Okoliczno-
Scig sprzyjajaca dla Polski byl fakt, ze obie te, przo-
dujace woéwczas potegi w Europie, pozostawaly prze-
waznie ze soba w sporach i antagonizmach. Juz
u schylku XIII wieku uksztaltowala sie wyrazna li-
nia polskiej polityki, polegajgca na wigzaniu sie z Rzy-
mem i uzyskiwaniu jego poparcia dla naszych zamie-
rzen, co jednoczesnie ostabialo role i znaczenie obo-
zu niemieckiego. Ten kierunek, wynikajgcy pierwot-
nie z prostej politycznej koniecznosci i taktyki, z bie-
giem lat stal sie tradycyjny, zakorzeniajgc sie w psy-
chice polskiej i doprowadzajac w mnastepnych stule-
ciach do najscislejszego ,sojuszu oltarza z tronem”.
SzczeSliwie w okresie piastowskim FPolska, jakkol-
wiek lezgca na wschodnich rubiezach zachodniej kul-
tury, nie musiala jeszcze odgrywaé¢ przysziej nie-
szczesnej roli ,przedmurza chrzescijanstwa”. Naciski

i zagony poganskich azjatyckich ludow (Mongolowie,
Tatarzy) wowczas w zasadzie wstrzymywata Rus.

Przedstawione powyzej stosunki dobitnie potwier-
dzaja tezy: wyrazone przez Tadeusza Wojciechow-
skiego w ,,Szkicach Historycznych” ,,...duchowienstwo
bylo zawsze powainym, a czasem i przewazinym ele-
mentem potegi panstwowej, wiec latwo zrozumieé, ze
tam, gdzie element ten nie byt zwigzany wylgcznie
tylko z wlasnym krajem i ksieciem, lecz podlegal
©obcej zwierzchnosci, tam tez nie moglo by¢ mowy
o pelnej niezawistosci panstwowej.”

Polityczne powiazania z Rzymem sprzyjaly uma-
cnianiu wewnetrznej roli polskiej hierarchii i ducho-
wienstwa, ktore nje przebieralo w $rodkach, aby
zwigkszy¢ swe znaczenie i uzaleznié od siebie wiadze
swiecka. Dobitnym tego dowodem jest, mocno nie-
kompletne, wyliczenie 13 klgtw, ktore przez 270 lat,
od Boleslawa Smialego poczawszy, spadaly na ko-
ronowanych i niekoronowanych Piastow.

Ze Kosciél znalaz! w Polsce szczegblnie szczesliwa
dla siebie koniunkture i warunki, stwierdzajg dobit-
nie stowa znanego historyka katolickiego, Karola
Szajnochy: ,,W zadnym z krajow europejskich nie
Swiecila duchowienstwu tak szcze$liwa dola, jak w
Polsce za dni Piastow. Bogate nadania doébr ziem-
skich, zupelne wyzwolenie tych débr spod wszelkich
praw ksigzecych, sumienne uiszczanie sie narodu ze
wszelkich nalezno$ci duchownym, mianowicie dzie-
siecin, wzniosty §wiecka fortune Kos$ciola do nader
kwitnacej pomysélnosci. Z samego sgdownictwa, w wy-
zwolonych od wtadzy ksigzecej dobrach, ptynely du-
chownym wtlascicielom i sedziom niezmierne sumy.
Dziesiecin nie pobierali nigdzie ksieza tak obficie
i $cisle, jak w ziemiach polskich. Ten rygor dziesie-
ciny mial nawet przeszkodzi¢ korzystniejszemu rozwi-
nieciu sie rolnictwa krajowego”.

Lemmuh

Ks. Dr EMIL JELINEK

BIBLIA KRALICKA

ubileuszowa uroczysto$§é Biblii

Brzeskiej ujawnila szereg zagad- niem nie od

W zwigzku z ostatnim zagadnie-
rzeczy bedzie przy

to dowdd, ze Biblia byla od czaséw
Jana Husa umilowang ksiegg na-
rodu czeskiego. Wszak pierwsza
drukowana czeska ksigzka to wlas-
nie Biblia Praska z 1480 r.
Wszystkie Biblie, czy to pisane
recznie, czy drukowane, byly zrazu
sporzadzane tylko z Wulgaty. Do-
piero Humanizm wysungwszy hasto

nien natury naukowej i praktycz-
rej, ktérymi winnaby zaja¢ sie naj-
blizsza przyszio§é. Miedzy innymi
przypomniata konieczno$é doktad-
niejszego niz dotad rozpowszechnie-
nia wsrod polskiego ludu ewangeli-
ckiego Pisma $§w., oraz koordynacji
nowoczesnych stowianskich przekia-
doéw Biblii, dokonywanych jedno-
czeSnie w Warszawie, Pradze, Bra-
tystawie i w Budziszynie. Ponadto
przypomniata, ze nalezaloby zbadac
autorstwo i charakter wyznaniowy
Biblii Leopolity, oraz blizej wyjas-
ni¢ wzajemny wpltyw obu gléwnych
slewianskich (polskiego i cEeskiego)
przektadéw Pisma $w. okresu refor-
macyjnego.

okazji 350 rocznicy trzeciego wyda-
nia czeskiego przekladu Pisma Sw.
przypomnieé¢ sobie Bibli¢ Kralicka,
ktora jest swego rodzaju odpowied-
nikiem polskiej Biblii Gdanskiej,
ktorej 330 rocznica przypadia wia-
$nie w roku ubieglym.

Biblia Kralicka nie jest pierw-
szym czeskim przekladem Pisma
sw. Jakkolwiek po nieszczesnej
bitwie na Bialtej Goérze (8.XI1.1620)
reakcja katolicka fanatycznie nisz-
czyla innowierczg literaturg religij-
ng, a oslawiony jezuita Koniasz
przechwalal sie, ze sam spalil okolo
30 tysiecy czeskich ksigzek, do na-
szych czaséw przetrwata conajmniej
setka starych rekopis6w czeskich
przekltadow Biblii. Najrealniejszy

»ad fontes” -— do zrdodel starozyt-
nej literatury grecko-rzymskiej —
nie moégl poming¢ réwniez oryginal-
nych tekstow biblijnych. Pod jego
tc wplywem Jan Blahoslaw, jeden
z najprzedniejszych przywddcow
Jednoty Braci Czeskich, studiuje
Pismo §w. w jezykach oryginalnych
i przystepuje do nowego przekladu
Nowego Testamentu juz nie z Wul-
gaty, lecz wprost z jezyka greckie-
go. Jan Blahoslaw miat jednak przy
pracy pod reka starsze przeklady
czeskie, Wulgate i wspodlczesne
przeklady obcojezyczne, a przeto
trudno jego prace nazwaé przekla-
dem; jest to raczej wnikliwa rewi-
zja przekladdw dotychczasowych.
ale sporzgdzona w tak znakomitym
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Z ZYCIA
iIROJCY W WARSZAWIE

Rok 1963 wejdzie do historii parafii ewangelicko-augsburskiej w Warszawie
jako rok defintywnego zakoriczenia zewnetrznej odbudowy kosciota
Sw. Tréjcy. Dnia 9 czerwca w niedziele poswiecong Tréjcy $w., kiedy to
w parafii obchodzono jednoczeénie uroczystos¢ konfirmacji, ukazat sie po
raz pierwszy oczom wiernych i wszystkich warszawiakéw pieknie odbu-
dowany portyk tej zabytkowej $wiatyni. llustracje przedstawiajg kosciot,
nowoodbudowane fragmenty oraz uroczysto$¢ konfirmacji, ktéra przepro-

wadzit ks. préb. Ryszard Trenkler.



jezyku, ze stata sie pomnikowym
dzietem literatury czeskiej. Nowy
Testament Jana Blahoslawa wy-
szedl w 1564 r., a wiec w roku po
Biblii Brzeskiej. Drugie wydanie w
rnieco wiekszym formacie pojawiio
sie w 1568 r.

Oba wydania drukowane byly w
Iwanczycach, duchowym o$rodku
Jednoty Braci Czeskich. Tu mie-
§cila sie akademia i drukarnia, w
ktorej wydano caly szereg dosko-
nalych ksigzek, doskonalych nie
tylko pod wzgledem iresci, ale i
pieknych pod wzgledem typografi-
cznym (np. stynny Kancjonal iwan-
czycki z 1564 r.). W Iwanczycach
przebywalo wielu wybitnych uczo-
nych mezéow Jednoty., Tu tez w
1577 r. zrodzita sie myS$l sporzadze-
nia nowego przekiadu Starego Te-
stamentu bezposSrednio z jezyka
hebrajskiego. Niestety, juz w roku
nastepnym tajna drukarnia j boga-
ta biblioteka, obejmujaca okolo ty-
sigca tomo6w, musialy byé¢ ze wzgle-
du na bezpieczenstwo przeniesione
do odleglych o 20 km Kralic, nie-
wielkiej wioski na zach6d od Brna.
Dopiero tu dokonczony zostat prze-
ktad i druk Biblii, ktéra znana jest
odtagd pod nazwa Biblii Kralickiej.

Z nazwg Kralic spotykamy sie juz
w 1235 r. Przez 300 lat siedziat tu
rod ziemianski, ktérego ostatni po-
tomek, Henryk z Kralic, byt gorli-
wym czlonkiem Jednoty; material-
nie wspierat drukarnie w Iwanczy-
cach, a miejscowy ko$ciél w Krali-
cach obsadzil duchownym Jednoty.
W 1572 r. sprzedal rodzinne Kralice
sysiadowi Janowi Zerocinowi, row-
niez gorliwemu protektorowi Jed-
noty. Nowy wtasciciel zaofiarowat
Jednocie pomieszczenie dla drukar-
ni i dla biblioteki. Po S$mierci do-
brodzieja (1583) opieke nad drukar-
nia i bibliotekg w Kralicach rozta-
czal Karol starszy z Zerocina.

Niewiele dotgd wiemy o drukar-
ni kralickiej. Oprécz Biblii wyszlo
w niej okoto 65 innych jeszcze
ksigg. Ostatnig (1619 r.) byl niemie-
cki katechizm. Po katastrofie bia-
logérskiej drukarnia i biblioteka
zostaly przeniesione w tajemnicy
n: zamek Karola starszego z Zero-
cina w Nameésti nad Ostawsg, skad
poiniej ,klejnot” Jednoty zostal
przeniesiony do Leszna. Na wygna-
nie¢ poszia nie tylko drukarnia, ale
i najwigksze dzieto, ktore w jej ofi-
cynie ujrzalo Swiatto dzienne; Biblia
Kralicka byla odtad przedrukowy-
wana tylko na obczyznie. O losach
samej drukarni nic nie wiadomo;
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najprawdopodobniej ulegla znisz-
czeniu przy pozarze Leszna w 1636 r.

Reakcja katolicka wusilowala po-
zacieraé $lady reformacyjnej prze-
szlodci kraju. Réwniez koscidl Sw.
Marcina w Kralicach zostal rekato-
lizowany. Zatarto w nim najdoklad-
niej wszystko, co §wiadczylo o jego
ewangelickiej przesztosci. Dopiero
na poczatku b. wieku, podczas prac
remontowych, odkryto pod grubg
warstwa tynku stare napisy. Okaza-
1o sie, ze byly to wersety biblijne,
ktérymj Bracia Czescy lubili przy-
czdabia¢ swoje $wigtynie. Powstal
zwigzek przyjaciél Kralic, ktéry po-
stawil sobie za cel blizsze zbadanie
reformacyjnej przeszto§ci wioski.
Zrobiono w tym kierunku niejed-
no, ale dopiero w 1956 r. wszczeto
systematyczne badania archeologi-
czne, ktére w ruinach starej twier-
dzy ziemianskiej odkryly okolo ty-
sigca czcionek i ozddb typograficz-
nych, resztki farby drukarskiej, a
nawet okué¢ metalowych cenniej-
szych ksigg, stowem znalazly sie-
dzibe drukarni, w ktorej wyszla
stynna Biblia Kralicka.

Ukazala sie ona w szesciu olbrzy-
mich tomach. Tom pierwszy, obej-
mujacy Piecioksiagg Mojzeszowy,
wyszedl w 1579 r., dwa dalsze tomy
w latach 1580 i 1582, Wskutek
émierci kierownika drukarni (25.8.
1562) nastgpila w wydaniu dluzsza
przerwa. Tom czwarty, obejmujacy
ksiegi prorockie pojawil sie dopie-
ro w 1587 r. W roku nastepnym
wyszedt tom piaty obejmujacy
ksiegi apokryficzne, ale Nowy Te-
stament, stanowigcy szosty tom Bi-
blii Kralickie], wyszedl po dalszej
sze$cioletniej przerwie (1594), a wiec
druk Biblii trwal 15 lat!

Wszystkie ksiegi biblijne zaopa-
trzone byly w obszerne komentarze,
uwagi i odsylacze, wskutek czego
Biblia rozrosta sie do takich roz-
miaréw, ze w czasach przes§lado-
wan Jednoty nie bardzo nadawatla

si¢ do praktycznego uzytku. Totez
juz w 1596 r. Biblia Kralicka zo-
stala wydana ponownie, w jednym
tylko tomie, mniejszymi czcionkami
i bez komentarzy. Poniewaz popyt
na Nowy Testament byl znaczny,
Brat Ariston przygotowal w 1601 r.
specjalne jego wydanie. W 1613 r.,
a wiec przed 350 laty, Biblia Kra-
licka zostala wydana po raz trzeci
i ostatni w swojej ojczyZnie. Wyda-
nie to stanowi po dzien dzisiejszy
oficjalny, liturgiczny tekst prote-
stantyzmu czechostowackiego.

W okresie tzw. ,Mrokow”, trwa-
jgcych bez mata 160 lat, Biblia
Kralicka byla mniemilosiernie tepio-
na przez jezuitéw. Nie mniej wy-
dawcy prawowiernej Biblii katoli-
ckiej §w. Wactawa nie wazdragali
sie z niej korzystaé¢, podobnie jak
czynit to w Polsce ks. Jakub Wu-
jek, ktéry najwyrazniej wzorowat
sie na ,heretyckiej” Biblii Brze-
skiej, chociaz okrutnie z nig pole-
mizowal i wyszydzal.

Dla nas najbardziej interesujgcy
jest fakt, ze czeskim tlumaczom
Starego Testamentu, Andrzejowi
Stefanowi, Janowi Eneaszowi, Mi-
kolajowi Albertowi z Kamenka, Je-
rzemu Strejcowi i innym, wydatnie
pomagal polski prozelita L.ukasz He-
licz z Poznania, wybitny znawca je-
zyka hebrajskiego. Za jego to po-
srednictwem Biblia Brzeska wywar-
la bezposSredni wplyw na milodsza
swg siostrzyce Biblie Kralickg, kto-
ra znowu ze swej strony z nawigz-
kg wrocita Biblii Gdanskiej, co sa-
ma zapozyczyla od Biblii Radzwi-
lowskiej. Jedno tylko magci piekny
obraz polsko-czeskiej wspdlpracy na
polu biblijnym, a to sam Helicz. Byt
to niespokojny duch: nie mato kto-
potéw mnarobit czeskim i polskim
seniorom, ktérzy ostatecznie w
1600 r. doszli do przekonania, ze
ks. Rukasz Helicz nie nadaje sie
do stuzby duchownej i wykluczyli
g0 z grona Jednoty.

e e lo o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o

E dison, jeden z najstawniejszych wynalazcow Swiata, posiadal
dzieki diugim dJwiczeniom zdolnosé wylgczenia sie w czasie
pracy i popadania w stan medytacji, ktéry mu dopomagal do roz-
wigzania wielu ucigzliwych probleméw. Razu pewnego powiedzial:
,»Godziny, ktore spedzilem samotnie z panem Edisonem, daly w re-
zultacie owe prawdziwe wielkie sukcesy mojego 2zycia. Im za-
wdzieczam wszystko, do czego doszedlem”.

[W Yy dzieci naszych czaséw nie zwracamy wmysSli ku naszemu
zyciu wewnetrznemu. JesteSmy przekonani, ze nie dysponujemy
nawet 30 minutami, by moc usiqs$é¢ u cichego 2védla prawdy. Chwila
duchowej ciszy uchodzi za strate czasu.

PAUL BRUNTON
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POSIEDZENIE KOMITETU DORADCZEGO
CH. K. P. W PRADZE

Komitet Doradczy Chrzescijanskiej Konfe-
rencji Pokojowej obradowat od dnia 4 do 9
czerwca 1963 r. w stolicy Czechostowacji
— Pradze -pod kierownictwem ks. seniora Sy-
nodu Kosciota czeskobraterskiego dr Wiktora
Hajka. W obradach uczestniczyto 125 przedsta-
wicieli z 26 krajow Wschodu i Zachodu, z wszy-
stkich kontynentow. Z iPolski brato udziat
w obradach 5 0s6b — Ks. (bp. dr Andrzej Wan-
tuta, Kosciot Ewangelicko-Augsburski, Els. Sup.
Jan Niewieczerzat, Kosciét Ewangelicko-Re-
formowany, Ks. bp. prymas Malcsymilian Rode,
Kos$ciét PolLsko”™katolicki, Ks. Zdzistaw Pawlik,
Kosciét Baptystow, oraz przedstawiciel Chrzes-
cijanskiego Stowarzyszenia Spotecznego p. po-
set J. Makowski.

Wiasciwe obrady (poprzedzita dnia 4.6.63 rano
— (uroczysto$¢ nadania doktoratéw honoris
causa Fakultetu Teologii Ewangelickiej im. Jana
Amasa Komenskiego w Pradze wiceprzewodni-
czacym Chrzescijariskiej Konferencji Pokojowej
— ks, dr H. KLoppenburgowi z Dortmundu,
Niemcy Zachodnie; ks. arcybiskupowi Kosciota
Prawostawnego Nikodimowi — ZSRR.

Wieczorem tegoz dnia odbyto sie nabozen-
stwo inauguracyjne, w czasie ktorego kazanie
wygtosit ks. bp dr Andrzej Watuta.

Nastepnie prezydent Chrzescijanskiej Kon-
ferencji Pokojowej Ks. prof. dr J. L. Hromadka
w obszernym stotwie wstepnym podsumowat
dotychczas zrealizowane zamierzenia Ch. K. P.
podkre$lajac przy tym fakt wzrastajgcej atmo-
sfery zaufania, jaka cechuje posiedzenie Kon-
ferencji. Zapowiedziat przy tym, ze giéwnym

tematem biezacej sesji bedzie problem wspét-
istnienia i pokojowego wspétzycia narodow.
Sroda 5 czerwca. W obszernej sali hotelu
~International“ zgromadzili sie delegaci, gos-
cie i obserwatorzy przybyli na konferencje.
W prezydium zajeli miejsca:

Prezydent Ch.K.P. Ks prof. dr J.L. Hromadka

Sekretarz Generalny Ch.K.P. — ks J. Ondra

Ks. dr W. Hajek

Ks. arcybp. Nikodem

Ks. dr M. Kloppenburg
Ks. prof. dr W. Schmauch
Ks. bp dr Bartha

Ks. prof. dr H. Vogel
Ks. dr R. Ullmann

Na S$cianie frontowej widniat duzy emble-
mat Konferencji —" przedstawiajacy potkule
Wschodnig i Zachodnig, a wokdét nich wielo-
jezyczny napis: and om earth peace — a na
ziemi pok6j] — et paix sur la terre — | na
zemle mir (i na zemlje mir) — und Friede auf
Erden —a ponizej:

ET IN TERRA PAX

Do dyspozycji kazdego uczestnika konferen-
cji stuzyly malenkie radioodbiorniki ,Tesla“
wielkosci latarki elektrycznej. Po odpowiednim
nastawieniu odbiorniczka i zatozeniu matych
stuchawek mozna byto $ledzi¢ przebieg obrad
w jednym z pieciu oficjalnych jezykdéw kon-
ferencji. Doskonale dzialajgca ekipa ttumaczy
przektadata na biezagco kazdg wypowiedz lub
referaty na jezyki: czeski, rosyjski, angielski,
francuski i niemiecki.

Hotel Internatio-
nal w Pradze
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Na wstepie zostalty odczytane dwa referaty
posiadajgce jeden wspolny temat:

.Zy¢é — znaczy dzisiaj zyé razem“.

Pierwszy referat: ..Pojednanie w Chrystusie
podstawa naszego wspoitzycia i zycia dla innych*
— wygtosit prof. G. Casalis z Paryza (Tekst
referatu zamiescimy w nastepnym numerze).

Drugi referat: — ,Boza cierpliwo$¢ w sto-
sunku do nas — wezwanie do rozméw i ro-
kowan“ — wygtosit prof. L. N. Paryskij z Le-
ningradu.

Do sekretariatu Konferencji wptyneto wiele
telegramoéw i listbw od wybitnych osobistosci
i przedstawicieli Kosciotéw, swiata nauki i in.
Serdeczne pozdrowienia nadestali rowniez uczes-
tnicy ,Marszu Hiroszima — Os$wiecim®.

W $rode po potudniu sprawozdanie ztozyt
sekretarz generalny Ch.K.P. J. Ondra.

Omowit on stale rozszerzajacy sie zasieg
oddziatywania Konferencji, wskazujac jedno-
czeSnie na potrzebe zorganizowania komitetow
regionalnych w poszczegélnych krajach.

Moéwca wyrazit stowa uznania i wdziecz-
nosci dla Polskiej rady Ekumenicznej za
zaproszenie do Warszawy Komisji ,Pokéj aroz-
brojenie“, ktéra korzystajac z gosciny P.R.E.
obradowata w stolicy Polski w dniach 2-5 maja
1963 r. pod kierownictwem swego przewodni-
czacego ks. prezesa Jakuba Zidkowa z ZSRR.

Mcéwca podkreslit potrzebe rozszerzenia kregu
korespondentow w poszczegélnych krajach, by
dzieki temu utatwi¢ wymiane informacji na
temat inicjatyw i wydarzen zwigzanych z chrze-
Scijanskim ruchem pokoju.

Omawiajac problemy ekumeniczne — pod-
kreslit fakt obecnosci na posiedzeniu komitetu
doradczego obserwatora rzymsko-katolickiego
z Polski p. posta Jana Makowskiego — przed-
stawiciela ChrzeScijariskiego  Stowarzyszenia
Spotecznego (p6zniej Chrzescijanskie Stowa-
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rzyszenie Spoteczne zostato przyjete w poczet
cztionkéw Ch.K.P., jako pierwsza organizacja
rzymsko-katolicka wchodzaca w skiad Konfe-
rencji). W dalszym ciggu swego przemowienia
mowca podkreslit pozytywne znaczenie ency-
kliki ,Pacem in terris* wyrazajac nadzieje, ze
dzieto rozpoczete przez Jana XXIIlI znajdzie
godnych kontynuatoréw.

Gloéwna czes¢ sprawozdania zajeto omowienie
probleméw zwigzanych ze zwotaniem Il Og6lno-
chrzescijanskiej Konferencji Pokoju. Jako miej-
sce Konferencji wybrano Prage — termin
— lato 1964. Liczba uczestnikéw: 600 delega-
tow, 200 obserwatoréw i 100 gosci.

Swoje wystapienie méwca zakonczyt apelem
o wznowienie wysitkow i modlitw do Boga
0 to, by w Swie-cie mogt by¢ zachowany pokdj
1 zycie.

Czwartek — piatek — sobota. Przez na-
stepne trzy dni trwaly prace w 3 komisjach
roboczych: teologicznej, miedzynarodowej
i operatywnej.

W wyniku tych prac powstato kilka doku-
mentéw. (C.P.R.E. przewiduje ich opublikowa-
nie dla polskich czytelnikéw). Jednym z nich
jest rezolucja zatytutowana:

.Zy6é — znaczy dzisiaj — zyé razem“. W re-
zolucji ustosunkowano sie do takich zagadnien
jak:

Pojednanie a cierpliwos¢ Boga.

Rozmowy zamiast propagandy.

Koegzystencja oznacza rezygnacje z zimnej
wojny.

Powszechne rozbrojenie, przerwanie préb ato-

mowych — zniszczenie broni jadrowej.
Strefy bezatomowe — likwidacja baz woj-
skowych.

Niebezpieczne punkty zapalne w7 Swiecie.
Koniec kolonializmu.



Prezydium Komi-

tetu Doradczego.

Przemawia  prof.
Hromadka

Polepszenie wzajemnych stosunkéw pomiedzy
narodami.
Rada Kosciota we wspétczesnym Swiecie.

Do rezolucji dotgczono zatgczniki Komisji
Teologicznej.

Drugim waznym dokumentem byt list zapo-
wiadajacy zwotanie Il Ogolnochrzescijanskiej
Konferencji Pokojowej w Pradze w koncu
czerwca i na poczatku lipca 1964 r.

Uczestnicy Konferencji byli podejmowani
przez Ministra Os$wiaty i Kultury CSSR, przez
Wiceministra Spraw Zagranicznych oraz Dyre-
ktora Departamentu do Spraw Wyznan przy
Ministerstwie Oswiaty i Kultury CSSR, ktéry
bardzo zyczliwie ustosunkowat sie do Konfe-
rencji.

W niedziele rano delegaci i goscie udali sie
do Kosciotdéw stotecznych, gdzie odbyty sie uro-
czyste nabozeristwa okolicznoscioiwe w intencji
Chrzescijannskiej Konferencji Pokojowej.

W czasie konferencji wykonano duzg prace,
przy czym znaczny byt udziat delegacji polskiej.
Wszystkie dyskusje mialy charakter szczerej
i otwartej wymiany zdan — co niewatpliwie
wptyneto na powstanie klimatu pelnego zau-
fania cechujgcego wszystkie obrady.

Przebieg Konferencji Praskiej wykazat wzra-
stajgce zainteresowanie, coraz szerszy udziat
chrzescijan na catym Swiecie jej pracami. Kraj
nasz jest szczegOlnie zainteresowany sprawg
pokoju Swiatowego, umozliwiajgcego dalszy roz-
woOj i rozkwit naszej ojczyzny.

P.K.C., swiadoma swych chrzescijanskich obo-
wigzkéw wobec wspoétczesnych zadadnien, be-
dzie rozwija¢ swoja dziatalnos¢ w kierunku
krzewienia ducha pokoju i przyjazni poprzez
Koscioty w spoteczenstwie, wsrdod ktérego zyje,
jak rowniez wspétpracowac bedzie aktywnie na
rzecz dalszego rozwoju i wplywu chrzescijan-
skiego ruchu pokojowego.

Fragment pro-
mocji na doktora
honoris causa Ks.
H. Kloppenburga
(NRF) i Ks. arcy-
biskupa Nikad I-
ma z Moskwy
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SPOTKANIA

A. K. THAMPY

W czasiie konferencji duze zain-
teresowanie dla Polski przejawiat
p. A. K. THAMPY, cztonek

Syryjskiego Kosciota MARTHOMA,
ptrizemyistowfiec z Maldrasiu, Inc|ik.
Wyrazat sie on z uzinainiem o ek-
tywinej ipomocy naszego kraju iw
dziedzinie uiprzeimyistowienia Indii.
-Mamy jednak jeszcze wiele bra-
kéw, ktdére likwidowa¢ bedziemy
mogli przy dalszej pomocy ekono-
micznej z zewnatrz. Mam nadzieje,
iz Koscioly wyraza zrozumienie dla
naszej sytuacji i nie odmdéwig nam
udzielenia pomocy.“

.Przebieg konferencji $ledze ze
szczeg6lng ‘'uwaiga, zwilaszcza na
tle wiaisnydh probleméw. Oceniam
ja pozytywnie. Zycze jej, by mogta
rozwing¢ sie w cialo o naprawde
Swiatowym zasiegu, wilgczajac w
swe szeregi réwniez wiecej wybit-
nych iprzedisffcawMeli z krajow poza-
europejskich.  SerdeciznJie pozdra-
wiam Polske i Koscioty ekumeni-
czne.

MORZE

Nieograniczona,
petniona SwiattoScig i
Ostry zapach stonej wody, susza-
cych sie sieci, smotly i butwiejgcego
drewna. Taki wi#asnie zapach unosit
sie z nad ksigzek Conrada. W po-
wietrzu drzy rado$¢. Rados¢ wiatru
igrajagcego ws$réd traw opasujacych
wydmy, usmiech biekitu, ktory
obejmuje przestwér wysoko skle-
piony koputa. Wiatr podrywa do
lotu rybitwy, przcinadac fale jasnym
ptomieniem.

przestrzen wy-
blaskiem.

Niebo
kranicach horyzontu tak odlegtego,

dotyka morza gdzies na

jak mysl
legta jest czasem od naszej mysli.

Szafir fal,
rzyscie i ztotawo przy kazdym po-
wiewie, przy najmniejszym drgnie-
niu. Gama koloréw. Wszystkie bar-
wy $wiata skondensowane, silne
i czyste, lub tez przepuszczone przez

drugiego cztowieka od-

potyskujacych sreb-

pryzmat i wachlarzowato rozpylone,
graja swa piesn
wod. Barwy te zalezg od pory dnia,
od zatamania sie Swiatla, od tego,

na powierzchni

kto na nie patrzy.
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Przyptyw i odptyw. Odwieczny
ruch, odwieczna ptynnos¢ materii.
Szklista masa, dotem ciemna, zie-
leniejaca, gb6ra rozjasniajaca sie
i Swietlista, zbliza sie z szumem do
brzegu, aby sie spietrzy¢ wachla-
rzem biatej piany i uderzy¢ o piasek,
rozbryzgujagc sie fontanna kropel.
Kottujgca sie woda ponad jasnym
dnem, na ktorym wida¢ kolorowe
kamyczki, przyjwodzace na mysl
przed
Trzeba na chwile przym-

jakies$ wiekami zatopione
miasta.
juz nie patrzec¢

kna¢ oczy, zeby

a tylko chtong¢ szum morza.

Kto raz ujrzat morze, komu ob-
jawito ono swoéj majestat w dniach
burzy, albo ukotysato go
Spiewem przyptywow

grozy i
srebrzystym
i odptywoéw, ten nie zazna juz nigdy

spokoju. W chwilach najbardziej
prozaicznych, w czasie pracy, na
spacerze, gdziekolwiek... odezwie

sie zew morza ostry i stony, mocny

jak zapach morszczynu i ukaze
stesknionym oczom przestrzen nie-
ograniczonag, kuszaca dalg i wol-

noscia.

,»Czlowieku wolny, bedzesz zaw-
sze czcicielem morza” moéwi Baude-
laire, poniewaz wie, ze morze jest
symbolem wolnosci. Wolnosci i na-
dziei. Kazde zetkniecie sie czio-
wieka z naturg, a tym bardziej
z silnym zywiotem, zdolne jest ob-
darzy¢ go szczesciem. Wzrok nasz
nie napotyka juz przeszkéd, mysl
opiera sie o kraniec horyzontu, o
miejsce, w ktérym prosta linia od-
dziela niebo od wody. Otwarty
szeroko $wiat budzi w cztowieku
nadzieje. Nad morzem wszystko
zdaje sie mozliwe i prawdopodobne.
Nasze marzenia uskrzydlajg sie,
podobne do rybitwy, ktéra zatacza
krag nad falami.

Morze nie zna stagnacji. W ok-
resie sztormu przemienia sie w
stalowg, marszczaca tuske — roz-
szalate cielsko ipotwora kitebi sie
w jakim$ zawrotnym tancu. Jego
piesn, to gniew, huczgcy grom, albo
tez gra na organach zawieszonych
nad chmurami.

Czasem szczescie staje sie tak
intensywne, ze chcesz wszystkich
objag¢ ramionami. Niebo nachylito
sie nad toba. Nie trzeba juz nic,
tylko chtong¢ stony wiatr i stuchac¢
szumu, ktéry koi i usypia.

Nagle, niespodziane chmury nad-
ciggajg brzemienne deszczem i gro-
mami, robi sie szaro i smutno; znie-
checeni wstajemy z zimnego piasku
i unoszac w duszy jakas$ dziwna
pustke wracamy do domu. Przy-
ptyw i odptyw.

W nocy nadchodzi sztorm. Wtedy
trzeba tyliko spokojnie poczekac¢
(czasem tylko pare dni), a nigdy
nie czeka sie daremnie.

Wstaje naraz poranek tak sSwiezy
i jasny, ze kazdy promien storica
zapala w morzu drgajaca tecze ko-
loréw. Idziemy szybko nad wode
i patrzymy zdumieni — nic juz nie
pozostato z
Jaka$ niewidzialna dion ukotysata

wczorajszego zametu.

fale, pogtadzita je po rozczochra-

nych grzywach i przywarty potul-
ne i ciche. Powietrze jest przezro-
czyste. W gtosie rybitwy potrafimy
odnalez¢ sarnge rados$¢, a samotne
szczescie traw nadbrzeznych rosna-
cych na wydmach, ostre jak miecz
obosieczny, rozcina nasz wczorajszy

smutek.

Przyptyw i Muzyka

wiecznosci.

odptyw.

A. Namystowska



STANISLAW BROTNICKI

OBSERWATORZY REFORMOWANI NA SOBORZE WATYKANSKIM Il

Komitet Wykonawezy Swiatowego
Aliansu Reformowanego na posie-
dzeniu w Ibadan (Nigeria) w 1962 ro-
ku przyjat zaproszenie Watykanu i
delegowal na Sobér trzech obser-
watorow. Sag to: 1) ks. Hébert Roux
(Kosciél Reformowany Francji), 2,
ks. Douglas W. D. Shaw (Ko$ciét
Szkocki) *3) prof. James H. Nichols
(Kos§ciol Prezb. w U.S.A.).

Okazalo sie, ze decyzja powzieta
w Ibadan byla jak najbardziej
stuszna, gdy pierwsza sesja Soboru
przyniosta wiele spodziewanych i
niespodziewanych wydarzen, a zwtla-
szcza, gdy =zaczely naplywaé po-
ufne sprawozdania od obserwato-
réw. Za wczesnie jeszcze na formu-
lowanie dalej idgcych
mozna juz stwierdzi¢, ze udzial ob-
serwatoréw bedzie mial duze zna-
czenie dla ewentualnych przysziych
rozm6éw pomiedzy ewangelikami a
katolikami. = Koscioly Reformacji
zyskujg bowiem o wiele dokladniej-
szy obraz rzymskiego katolicyzmu,
a Kosciét rzymski dokladniejszy
obraz protestantyzmu.

ocen, ale

Réwniez na II sesji Soboru Alians
bedzie reprezentowany przez trzech
obserwatoréw. Prof. Nichols, ktéry
ze wzgledu na zajecia profesorskie
zgodzil sie przyja¢ funkcje obser-
watora tylko na I sesje, zostanie
zastgpiony przez prof. Roberta
McAfee Browna, profesora teologii
systematycznej na Stanford TUni-
versity, w Palo Alto w Kalifornii.

Warto roéwniez wspomnieé, ze
dziekan Wydzialu Teologicznego
Kosciota Waldenséw w  Rzymie,

prof, Vittorio Subilia dziala w cha-
rakterze zastepcy obserwatora, gdy
zachodzi potrzeba. Prof. Subilia
jest autorem niedawno wydanej
ksigzki pt. ,I1 problemo del catto-
licezimo”.

Ponizej zamieszczamy
jakie przygotowali
Aliansu.

sprawoz-

dania, delegaci

KS. HEBERT ROUX,

Fakt uczestniczenia w I sesji So-
boru Watykanskiego upewnil mnie
co do znaczenia obecnosci obserwa-
torow reformowanych na Soborze.

1) Jako rzecz podstawowg nale-
zy podkres$li¢ duze zainteresowanie,
z jakim Ko$cioly reformowane i in-
ne Koscioly protestanckie $§ledza to
wydarzenie. Dla Ko$ciota rzymskie-
go nie Dbez jest zna-
jomos¢é oddiwieku, wywolanego u
nas pracami Soboru, a dla na-
szych Koécioldéw informacje, do-
tyczace kierunku, w jakim rozwi-
ja sie mysl i doktryna katolicyz-
mau.

znaczenia,

2) Zmieniona procedura nastep-
nej sesji, a zwlaszcza
zwiekszenie roli Sekretariatu do
Spraw Jednosci (podniesionego o-
becnie do stopnia Komisji Sobo-
rowej i reprezentowanego w roéz-

znaczne

nych komisjach przygotowaweczych,
pracujacych nad nowymi schema-
tami) pozwala obserwatorom bacz-
nie $ledzi¢ opracowywanie nowych
tekstow.

3) W miare jak ,,gotowos$¢é do e-
kumenicznego dialogu” staje sie na
Soborze coraz wyrazniejsza, musimy
baczyé, czy tak otwarta postawa
znajduje odbicie w sformulowaniach
dekretow o Kosciele, jego naturze,
misji 1 zadaniach oraz o jednosci.
Rownie wazing rzecza jest wnikli-
we przestudiowanie i wyjasnienie
stanowiska KosScioldéw Reformacii
na temat warunkéw szczerej dys-
kusji.

4) Nawiagzane dzieki
becnosci w Rzymie liczne osobi-
ste stosunki z teologami i Ojcami
Soboru daly obserwatorom sposob-
no§¢ do korzystania z bezcennego
zrodta bezposredniej informacji i
do zrozumienia réznych pradéw te-
ologicznych, nadziei zywionej przez
episkopaty ro6znych krajéw oraz

naszej o0-

mozliwosci duchowej i1 doktrynal-
nej odnowy katolicyzmu. Stosunki te
daly nam roéwniez sposobnos¢ do
przedstawienia naszych wtlasnych,
ewangelickich wierzen oraz pogte-
bienia 1 polepszenia wzajemnego
zrozumienia.

KS. DOUGLAS W. D. SHAW.

Zaproszenie obserwatorow na II
Sob6or Watykanski dalo nierzym-
skim Kosciolom niespodziang oka-
jo do =zyskania informacji, doty-
czgcych wspoélczesnych mys$li i na-
strojow w Kosciele Rzymsko-kato-
lickim. Obserwatorzy przybyli tu
wprawdzie jako sprawozdawcy,
ale ich rola stala sie o wiele wai-
niejsza. Oto, co powiedzial jeden
z francuskich biskupoéw: ,Najwaz-
niejszvm osiggnieciem I sesji by-
la milczaca obecnos¢ obserwato-
réw. Za kazdym razem, gdy kto-
ry$ biskup wstaje, aby przemo-
wié, z pewnos$cig czyni to w $§wia-
domos$ci, ze sluchajg go nie tylko

biskupi jego wlasnego Kosciola,
lecz  réwniez caly niekatolicki
$wiat”. Sformulowanie to jest

mocno przesadzone, ale w kazdym
razie sama obecno$é obserwato-
ré6w na dyskusjach soborowych bez
watpienia przyczynila sie do te-
go, ze istnienie niekatolickiego
$wiata chrze$cijanskiego zaczelo
stopniowo dociera¢ do Swiadomosci
Rzymu. Podobnie torowalto sobie
droge przekonanie, ze Sobér nie
moze dokona¢ préb odnowy nie
biorgec pod uwage oddiwieku, jaki
to moze wywolaé u ,oddzielo-
nych Dbraci”, czy ,innych, ktérzy
wierza w Chrystusa”.

Obserwatorzy spelniali bardziej
czynng i pozytywnag role poza po-
siedzeniami Soboru: oficjalnie —
za posrednictwem Sekretariatu do
Spraw Jednosci, nieoficjalnie za$—
dzieki mnozgcym sie zaproszeniom
na spotkania z biskupami i teolo-
gami, gdzie mieli mozno§¢ nawig-
zania swobodniejszej dyskusji oraz
wyrazenia opinii $§wiata niekato-
lickiego. Wielu biskupéw stykalo
sie w naszych osobach po
pierwszy z protestantami jako ta-
kimi. Powstala atmosfera psycho-
szczere,

raz

utatwiajgca bez

wrogosci

logiczna,
podejrzen i
roznic i trudnosci, ktére nas dzie-
lg. Hierarchia rzymska stopniowo
zaczela sobie uswiadamiaé¢ zaréw-

wyja$nianie
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no dazenie wszysikich
jan do $cislejszej jednosci, jak i
rzeczywiste znaczenie problemu
ekumenicznege. W wyniku, czes-
ciowo przynajmniej, obecnojici pro-
iestantow w Rzymie wielu bisku-
pom otworzyly sie oczy na nowe
aspekty problemu, jakim jest bo-
lesny podzial chrzescijanstwa. Wie-
lu z nich wuznato,
wanie

chrzesci-

ze proste wez-
do powrotu, cho¢by naj-
uvprze;miej sformulowane, nie wy-
starczy.

PROF, JAMES NICHOLS,

Mozna zapyta¢: w jaki sposob
Koscioly Reformacji usprawiedliwi-
lyby odrzucenie nie majgcego pre-
cedensu  zaproszenia, wystosowane-
go przez Watykan? Czy nasze dg-
zenie do jednosci i reformy Koscio-
la powszechnego nie zmusza nas do
przyjecia tego zaproszenia w dobrej
vierze?

Obserwatorzy stali si¢ na Sobo-
rze W rzeczywistosci doradcami.
Proszono ich o wypowiadanie sg-
du i o stawianie pytan w razie ja-
kich§ niejasnosci. W czasie formal-
nych zebran i wielu nieoficjalnych
spotkann obserwatorzy  prowadzili
teologiczne dyskusje z rzymsko-ka-

“tolickimi teologami i biskupami. O-

JERZY BOMER

czywiscie, bardzo niewiele z tego
moglo przenikng¢ do prasy ktora
usilowala ukaza¢ obserwatoréw w
roli osob z wdziecznoscia przyjmu-
jgcych $§wiadczone im uprzejmosci.

Trudno jest juz teraz ocenié zna-
czenie obecnosci obserwatorow. Z
pewnos$cia wywarli oni duze wra-
zenie na biskupach. Usadowieni po-
érodku zgromadzenia, z daleka wy-
rézniali sie odmiennym strojem.
Kazdy moéwca byl $wiadomy ich
obecnosci, co niewgtpliwie mialo
wplyw na formulowanie wypowie-
dzi. Biskupi z niektorych krajow,
jak Wilochy, Hiszpania i Ameryka
f.acinska, niejednokrotnie stawali
po raz pierwszy twarza w twarz z
protestantami jako osobami i wspoi-
chrze§cijanami. Prawdziwa, moze
nieco powierzchowna ekumeniczna
zyczliwo$é zapanowala wéréd Swia-
towego episkopatu w ciggu tych
dwu miesiecy. Dojrzaly ruch eku-
meniczny stanowi niewielka, ale
wplywowa mniejszo$e. Jeszcze
trudniej jest oceni¢ znaczenie o-
becnosci obserwatoré6w na Sobo-
rze dla nich samych i dla repre-
zentowanych przez nich Kos$ciotow
wobec tak plynnej i zréinicowa-
nej sytuacji, ale z natury rzeczy
znaczenie to zarysowuje sie mniej
wyraznie.

PIERWSZE SPORY WEWNATRZ
KOSCIOLA. SOBOR NICEJSKI

Pierwsze spory w tonie Kosciula
miaty miejsce jeszcze przed wyda-
niem Edyktu Mediolanskiego. Ot6z
w 312 r. w Kosciele Kartaginskim,
drugim pod wzgledem bogactwa
Koséciele ma Zachodzie, dokonano
vodwdjnych wyboréw na prymasa
Afryki. Po $mierci jednego z bisku-
péw Majorynusa, jego stanowisko
zajgt Donat. Inny biskup Afryki, Ce-
cylian, rodcil sobie do tego stanowi-
ska prawo 2z racji pierwszenstwa
swego wySwiecenia. Spér miedzy ni-
mi rozsqdzono w pieciu kolejnych,
powotanych do tego sadach; przy
czym odwotanie od pierwszego wy-
reku trwato przeszto trzy lata. Opar-
to sie to o sqd najwyzszy Konstan-
tyna w jego konsystorzu. Cesarz byt
catkowicie przychylny sprawie Ce-
culiana, zostal wiec on jednomysl-
nie przez wladze $wieckie i kos-
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cielne uznany za prawowitego pry-
masa Afryki. Doprowadzito to do
pierwszej wielkiej schizmy w dzie-
juch uznanego Kosciota. Utworzyli
ja zwolennicy Donata. Umilowaniz
wolnosci i mieugieta gorliwosé fa-
natyzmu nakazywaty donatystom
odmawianie wszelkich powinnosci
uzurpatorom opowiadajgcym sie za
hezboinym Cecylianem. Utrzymy-
wali oni, Ze wszyscy biskupi Azji
i Europy, przez zgode na wybdr Ce-
cyliana, ulegli grzechowi i schizm’e.
Pornadto wierzyli, 2e tylko oni sq
prawowitymi mnastepcami Kosciola,
zatoZonego przez Jezusa. Teoria ta
byla takZe kultywowana przy po-
stepowaniu praktycznym np. przy
pozyskiwaniu jakiegos prozelity, do-
natysci powtarzali wszystkie obrze-
dy chrztu, S$wiecenia i publicznej
pokuty, choé prozelita byl
vrzedtem chrzescijaninem.

juz

Donatysct przetrwali w Afryce
przez trzy stulecia, to znaczy do
czasow, kiedy cala prawie Afryka
zostata zmahometanizowana.

W miodym jeszcze Swiecie chrze-
Scijafiskim duzo wigksze =zlo, mniz
donatys$ci, uczynily teologiczne spo-
ru o istote Tréjcy Swigtej.

Idea Tréjcy byla juz znana od
czasow Platona (427—347 pne. i
platonizujgco nastawionych szkot
jilozoficznych w okresie hellenizmu.
Sto lat wrzed Chrustusem Zudzi
aleksandryjscy wystapili z doktry-
na, ktéra ujednolicata Logos - stwor-
ce Swiata (termin powstaly przed-
tem w filozofii) z Jehowa Mojze-
sza. Najwznioslejszy z ewangeli-
stéw — Sw. Jan w roku 97 potwier-
dzil, ze Logos, ktéry jest od poczqt-
ku Bogiem i jest z Bogiem, ktéry
dokonat wszystkiego i dla ktérego
wszystko zostato dokonane, wcielil
sie w osobe Jezusa z Nazaretu. Tym
samym Jan przeciwstawial si¢ po-
przednikom chrzescijanistwa — ebio-
nitom, uwazajgeym Chrystusa jedy-
nie za Syna Czlowieczego i doce-
tom, uwazajgcym Chrystusa tylko
za Boga.

W ten sposéb w 97 roku charak-
1er Chrystusa zostal doktadnie usta-
lony. W ciqgu mnastepnych wiekéw
wynikt spér odnosnie stosunkow
miedzy Pierwszaq, a Drugqg Osobg
Tréjcy.

Niezgoda religijna, od dawna
istniejgca wsréd pierwszych Ojcow
Kosciota, po ogloszeniu Edyktu Me-
diolaniskiego objowila sie duzo wy-
razniej. Szczegolnie znane staly sie
ogdélowi mnieprawomysine poglady
prezbitera Ariusza, ktéry od nie-
dawna zglosit swq kandydature do
tronu biskupiego.

Ariusz  uwazal, ze Logos-Jezus
byt zaleznym samorodnym tworem,
powstatym z mniczego, dzieki woli
Ojca. Zostat on zrodzony wtedy, gdy
niczegn jeszcze nie bylo i najdluz-
szy, jaki jest mozliwy do pomysle-
nia, okres astronomiczny dzielit
powstanie Jego od powstania swiata.
Syn jest zaleiny od Ojca, choé jest
widzialnym obrazem niewidzialnej
doskonatosci. Ojciec przelat w Nie-
go i przejawil w Nim obfito§é swe-
go ducha.

W mysl wierzen prawowiernych
chrze$cijan Logos byt réwny dwom
pozostalym osobom. Najwyzisza
Istota miala sktadaé sie z trzech
odrebnych i mnieskonczonych umy-
stéw i z trzech wspélréwnych istot.

Poglgdy Ariusza zostaty osgqdzone
przez mniedawnego 1wspoétzawodnika,
« obecnego biskupa — Aleksandra.



Ariusz zostat wykluczony z Koscio-
la. Znalazt jednak poparcie w dosé
licznym stronnictwie. W skiad jego
zwolennikéw wchodzito miedzy in-
nymi dwoch biskupow egipskich,
siedmiu prezbiterow, dwunastu dia-
konow i siedemset dziewic. Popie-
rali takZe jego sprawe liczni bisku-
i azjatyccy, do ktérych zaliczal sie
najwybitniejszy z pisarzy chrzesci-
janskich tego okresu, Euzebiusz
z Cezasrei. Synodom potepiajgcym
Ariusza pereciwstawialy sie takze
synody w Palestynie i Bitynii. Wiel-
ki spor teologiczny, ciagnqcy sie
przez sze$é lat (318—325) przeditozo-
no do rozstrzygniecia Soborowi Ni-
cejskiemu.

W 325 roku odbyl sie Sobér w Ni-
cei, w Bitynii, poSwiecony gitdwnie
ustaleniu dogmatow, ktére obowiq-
zywalyby prawowiernych chrzesci-
jan. Bralo w nim udziet trzystu
osiemnastu biskupéw i ponad dwa
tysigce  duchowienstwa  réznych
stopni i odlamow. Sesja trwala oko-
to dwdch miesiecy. Na obradach byl
czesto obecny sam cesarz. Pozosta-
wiajgc gwardie przyboczng, zasia-
dat na niskim stolku posrodku sali.
Choé mial wielki wplyw na obrady,
przez caly czas przyznawal, ze jest
stugq, a mie sedziq nastepcéw apo-
stotéw.

Arianie w czasie Soboru zacho-
wywali sie wiecej, niz skromnie.
Ktadli nacisk nie na sprawy dogma-
tyczne, a na praktyczne postepowa-
nie, zalecajac mitosierdzie, umiar i
pobdlazliwosé, wysuwali propozycje
zadowolenia swych przeciwnikéw
przez podkreslanie miepojetej natu-
Ty sporu. Ich przeciwnicy znaleZli
jednak mniemoZliwa do pogodzenia
réinice pogladéw w tak zasadni-
czych sprawach, Ze arianie musieli
byé osqdzeni jako heretycy. List ich
protektora Euzebiusza z Nikomedii,
ktéry zawieral wyznamie, Ze przy-
jecie wspdlistotnosci (homoousion)
Ojca i Syna jest sprzeczne z ariaft-
skimi zasadami — publicznie po-
darto.

Sobor Nicejski definitywnie usta-
nowil wspétistotnosé Ojca i Syna za
podstawowy artykul wiary chrzesci-
janskiej. Dwa przeciwne stanowi-
ska, ktére dotychczas panowaly
wérdd prawowiernych chrzescijan
zostaty ztagodzone.

Sobér przyczynit sie do podtrzy-
mania jednolito$ci wiary, do ostre-
go rozgraniozenia Ko$ciola od sek-
ciarzy. Katolicy po Soborze mogli
chlubié sie prostota i stalosciq swe-
go credo — w kilka lat po Sobo-
TZe wyznawcy Ariusza wytworzyli

i3 réinych wzorow religii, bardzo
czesto sprzecznych ze sobq.

Bardzo ciekawy jest stosunek ce-
sarza do sporu arianskiego. Poczqt-
kowo Konstantyn odnosit sie¢ do
sporu z zimnag obojetnosciq, lekce-
wazqc sobie tak tak nieistotny we-
dtug niego przedmiot sporu. Gdy
jednak burza religijna zaczela w
zbyt widoczny sposéb zakidcaé spo-
kéj w cesarstwie, cesarz wyslat list
do biskupow — Aleksandra i Aecju-
sza Ateisty, spierajqcych sie z so-
bg., w ktérym ubolewa nad tym, Ze
niewielkie roznice mogly dzie-
li¢ chrzeécijan wierzacych przeciez
w jednego Boga. Jednocze$nie ce-
sarz zaleca teologom, by brali przy-
ktad z filozoféw greckich, ktérzy
potrafili spieraé sie o kwestie me-
tafizyczne, nie tracqc wzajemnej do
siebie sympatii.

Konstantyna rozdraznia jednak
w dalszym ciqgu ta na pozdr mie-
istotna sprawa, a jeszcze bardziej
fakt zniewazania jego posqgow.
Doprowadzito to do zmiany postawy
cesarza. Zwolanie Soboru i obec-
no$é na nim cesarza zwiekszyla wa-
ge obrad. Zaufanie jakim cieszyl sie
przedtem przewodniczqcy Soboru,
Csjan, ltaskawie nastawilo cesarza
do stronmictwa prawowiernego. Kon-
stantyn zatwierdza nicejskie wyzna-
nie wiary i oSwiadcza, Ze kazdy kto

oprze sie boskiemu wyrokowi Sobo-
ru musi byé przygotowany na na-
tychmiastowe wygnanie. Pisma
Ariusza spalono, a jego samego wraz
z najzagorzalszymi uczniami wygna-
no do odleglych prowincji Cesar-
stwa.

W trzy lata potem zasady, ktéry-
mi kierowal sie Konstantyn zmie-
niajq sie raz jeszcze. Cesarz zaczy-
na przejawiaé laskawos$é dla arian.
Wygnancéw odwolano 2z zestania,
Euzebiusz odzyskal wptyw na Kon-
stantyna i tron Dbiskupi. Nawet
Ariusz cieszyl sie szacunkiem, jak
osoba. ktérq niestusznie oszkalowa-
no. Synod Jerozolimski zgodzil sie
na wysuwane przez niego tezy, a
cesarz przygotowat rehabilitacje.
Ariusz zmart jednak w dniu wy-
znaczonym przez cesarza na Pprzy-
jecie uroczystej komunii w katedrze
konstantynopolskiej.  Okolicznosci
jego $mierci byly podejrzane. Po
rozmaitych oskarzZeniach. licznych
synodow pozbawiono urzeddéw trzech
najwybitniejszych teologéow prawo-
wiernych — Atanazego z Aleksan-
drui, Eustacjusza z Antiochii i Pa-
wta z Konstantynopola. Zostali oni
péiniej wygnani, podobnie jak
przedtem arianie. Tym razem 2zasa-
dy Konstantyna nie zmienily sie do
$mierci — chrzest przyjol on z rak
arianskiego biskupa Nikomedii na
kilka godzin przed zgonem.

Bez milosei nic nie pomo:ze

1 Korynt 13, 1—3.

Choébym tak mowit tak jak aniolowie

I w kazdym zdaniu sial brylanty lénigce

Jesli mitoSci nie ma w mojej mowie —
Wrzask tylko czynie — jak cymbaly brzmigce

Choébym prorokiem byl tak wielkiej miary
Ze w przysztoSci dla mmie nie bylaby skryta
I w swej madroéci mial te wszystkie dary,
Jakie da¢ moze wiedza znakomiita.

I choébym wiarg wielka i bez granic
Mobgt gory rusza¢ z posad ich wiecznoédci
— wszystko to nma nic —

Jesli moje serce prozne jest milosci.

Choébym majetno$¢ swa i swoje loze
Oddal ubogim, chotbym wtasne cialo
Na meki wydat, tak, izby gorzalto,

jednak wyznanie wobec Boga zloze

— wszystko 40 na nic —i wszystkiego mato —
bo bez mitosci nic mi nie pomoze. —

Autor nieznany
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CO NASZA MLODZIEZ
MYSLI O SOBORZE

W historii Ko$ciola chrzescijan-
skiego II Sobor Watykanski jest
niewqipliwie momentem wielkim, a
przysztosé pokaze, czy tez mie be-
czie to punkt zwrotny w dziejach
naszych wspotbraci — katolikow.

O Soborze wiele dyskutowann
i pisano. Wypowiedzi licznych dy-
skutantéow byly obrazem starcie
vogladow kcnserwatywnych z li-
beralhymi, a czesto rewolucyjny-
mi. Z pewnosciq Czytelnikéow zain-
teresuje poglqd miodzieiy ewange-
lickiej na wydarzenia watykanskie,
Z licznych rozmoéw i koresponden-
cji wylania sie poglad dos$é zrézni-
cowany, ale nie mniej ciekawy.

Mtodziez', przewaznie starsza,
interesowata sie Zywo zugadnienia-
mi soboru (szcze._qélne nasilenie
zaznaczylo si¢ w diasporze). Miod-
sza cze$é naszej miodzicZy zacies-
niata problemy soboru przewaznie
do zagadnienia malZensiw miesza-
nych. Z jednej strony to Zle, Ze
sprawy tak powaznej waegi zostaly
uproszczone do minimum, ale do-
brze, 2e problem zawarcia matZen-
stwa mieszanego jest Jjeszcze pro-
blemem,

Pozostatq grupe mtodziezy, kto-
ra powazniej patrzy na te sprawy,
nodzielié moZna na trzy =zespolty:
sceptycy, wyczekujqcy obserwato-
rzy i optymisci. Sceptycy twierdzq,
2e czas, sytuacje oraz coraz bar-
dziej rozwijajgca sie dzialalnos$c
Swiatowej Rady Ekumenicznej
zmusita Kosciot rzymski do pew-
nych reform. Wedtug nich mogaq si¢
czesciowo zmienié formy, ale duch
bedzie ten sam. Wyczekujqcy obser-
watorzy bez wqtpienia 2z pewnq
sympatiq patrzq na dziatalnos$é ko-
misj soborowych, ale i z obawami,
a takze z rezerwq. Optymisci twier-
dzq, Ze kamien zostat ruszony i —
mowiqc gwarq turystow — z2wali
lawine. Oczywiscie czas moze byd
dtugi, ale skutki z pewnosciq bedq
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btogostawione, Takich optymistéow
wsrdéd bioracych udzial w ankiecie
byto 8%, Przygniatajgcc wiekszosé
wyraza swe obawy i walpliwosci.

Przyczyn takiego stanu rzeczy
nie nalezy szukaé daleko. Ta mio-
dziez pilnie $ledzi wydarzenia daw-
niejsze i1 obecne i przestala juz
reagowaé na stowa; w cenie sq tyl-
ko czyny. W rozmowach i listach
czesto padaly pytania: katolicy mna-
zywajg mas braémi, a co =zrobili
z wielu maszymi kosciotami? Dla-
czego ich dotqd nie zwracajg? Dla-
czego przy Slubach mieszanych
ksieza katoliccy madal 2qdaja od
strony ewangelickiej wyrzeczenia
sie wiary i prawa do wychowania
dzieci? Czy to po chrzescijahsku?

W rozmowach na tematy nie
zutiqzane 2z Polskq czesto pytano
czy Jan XXIII nie wie, co sie dzie-
je w Hiszpanii i Fotudniocwej Ame-
ryce? Jak mozemy wierzyé stowom
2 mitosci? Przeciez masi wspotwy-
znawcy z potudnia sq przesladowani
weale nie mniej, ni2 podczas kontr-
reformacji! Jak mamy wierzyé w
dobrg wole swobodne) dyskusiji,
gdy za swobodng wypcwied? swo-
ich mysli dochodzi do napietnowa-
nia ojca van Klisdonk'a i to w czn-
sie trwania soboru!?

Ta miodzieZ bez watpienia tyle
razy zawiodia si¢ na stowach :ze
teraz ceni tylko rczymnuy
Niewqipliwie czeka na gest ze stro-
ny mnaszych braci katolikéw. Czy
si¢ doczeka?

Druga czesé ankiety badala
sympatie mnaszej miodzie?y. Polowa
mtodziezy, ktéra weziela udziat w
ankiecie nie potrafila sprecyzowac
odpowiedzi na pytanie, kogo =z
przedstawicieli poiskiego rzymo-ka-
tolicyzmu obdarzo sympatiq. Pozc-
stali sympatia obdarzajq pisarzy tej
miary, co: Zofia Kossak, Jerzy Za-
wieyski, Stefan Kisielewski i Antoni
Gotubiew. Dwie osoby pod wply-

wem artykutu w [ Znoku” wymie-
nilty ks. Jana Zieje. To bardzo
przykre, 2e tylko ten jeden du-
chowny zastuzyt sobie na sympu-
tie i to tak matej grupki.

Ankietq objglem zaledwie czesé
miodzie2y, ale przekonany jestem,
Ze wymienienie tylko jednego du-
chownego jest uproszczeniem spra-
wyY, gorzej nawet—jest niesprawiedli-
we, gdyz wielu ksieiy rzymsko-
katolickich zastuzylo na wyrdznie-
nie. Nie mniej przykre jest pominie-
cie osoby Prymasa ,do ktdrego
wszyscy odniesli sie z rezerwq .

Trudno sie zresztq temu dziwig,
odyz kazdego Polaka-ewangelika
oburzaé moze ustawiczne podkres-
lanie idei Polski katolickiej, przez
czlowieka, ktéry zajmuje tak wy-
sokie stanowisko i bez waqtpienia
zna cemne, jakq mna oltarzu Ojczy-
zny zlo2yli nie tylk o kato-
licy.

Bardzo duzq sympatiq cieszy
sie osoba Jana XXIIl. Jest to
sympatia potqczona z oczekiwaniem
pelnym napiecia.

Na Jana XXIII patrzy miodziez
jako ma cztowieka K ktory jest uoso-
lieniem sit, ktdére chcg skostniaty
dogmatyzm zastqpi¢ wiecznie 2y-
wymi wartosciami biblijnymi. Nie
hedzie to problem tatwy, ale moze
optymisci majq racje?

Przysztosé pokaze.

JANUSZ OKSZA

Sprawa
nSwiadomej mlodziezy”’

Przeczytatem 2z cusym zaintere-
sowaniem w dziale ,Mloda Jedno-
ia” (,Jednota” nr 1-—2 1963) artykut
vt Swiadoma wmiodzie: — pro-
Lbiem zasadniczy” podpisany pseu-
conimem ,Rodzic”.

Z uwywodami autore zgadzam
sie¢ catkowicie. Zgadzam sie tez 2z
jego wywodami dotyczqeymi nau-
czania religii, ktére nazwalbym
upraktycznieniem tego mauczania.
Jak odbywa sie najezesciej maucza-
nie religii? Sprowadza si€ ono cze-
sto w klasach podstawowych do
nauki katechizmu i historii biblij-
nych, do zapoznania z tresciq opo-
wiadan biblijnych Starego i Nowe-
go Testamentu i prawdami katechi-
zmowymi i ewentualnego wyciq-
gania pewnych umoralniajgcych



wnioskow, ujetych w forme biblij-
nych wersetow. Czesto te historie
sa dla dzieci obce i oderwane od
2ycia it $wiata, w ktorym ome z2yjdq,
tak e wydayg sie im LYC opowia-
daniem 2z krainy Dbajki. Bohatero-
wie Starego Testamentn nie zawsze
swoim bohaterstwem przemawiajq
do dziecka, Historie Nowego Te-
stamentu opowiadane przez nau-
czyciela nie zawsze wiasciwie uwy-
puklajq postaé Jezusa Chrystusa.

Nie mam na my$li usuniecia z
nauczania religijnego historii biblij-
nych czy prawd katechizmowych,
ale wydaje mi sie stusznym postu-
let ,Rodzica”, Ze mauka religii ma
dziecko nie tylko zapoznaé z praw-
dami biblijnymi, ale uczyni¢ je re-
ligijnym, wierzqeym,  znajgcym
warto$ci wiary, religii i pokazaé mu
te wortosci w zZyciu praktycznym
ewangelika.

Dziecko powinno wiedzieé, dla-
czego wierzy, dlaczego jest religijne,
dlaczego jest ewangelikiem. Dziecko
czasem mie rozumie, nie wie, nie
wyczuwa, dlaczgo ma sie uczyé re-
ligit, nie zna ono praktycznego sen-
su religii. Wie omno, dlaczego musi
sie uczyé¢ rachunkdw, historii, je-
2ykéw, zna ich praktyczng potrze-
be. Nauka religii -— to mie nauka
w zwykiym tego stowa znaczeniu,
tle przekazywanie wiary budzenic
wiary i wychowanie w wierze, ure-
ligijnianie, budzenie Swiadomosci
religijnej i wyznaniowej. Z tym
zqoda, tym bardziej, Ze w kotach
koscielnych dyskutuje sie na te-
mat, czy nauka religii winna bydé
yhauka religii” czy ,,wychowaniem
religijnym”.

Na jedno chciatbym jednak
zwrocié uwage, co, moim zdaniem,
moZe niewlasciwie zostalo przez
»Rodzica” ujete. Autor pisze:
» ~USwiadomienie dziecka w tym
wzgledzie jest przede wszystkim za-
daniem rodzicéw i wychowania do-
n0wego, ktore jednak =z réinych
przyczyn nie zawsze jest wtasciwe
i Swiadome swych celéw. W tej
sytuacji rola ta przypada naszym
szkolkom niedzielnym i lekcjom re-

ligii...”” I otoz chodzi mi o to ,Wwu-
chowanie domowe” i te ,réine
przyczyny”, dla ktérych jest ono
ynie zawsze wlasciwe i Swiadome
swych celéow”.

Jakiez sq¢ te ,przyczyny”, dla

Kiérych wychowanie domowe nie
spetnia swych celéw? Ju je widze
w straszliwie obojetnym stosunku
rodzicow dn sprawy religijnego

wychowania ich dzieci. Nie mowis
nauczanie, ale wychowanie! Sami
rodzice sq cbojetni dla spraw re-
ligii, wiary, Kosciota, swego wy-
znania. Czesto sq oni tzw. ,kultu-
rowymi protestantami” ale mnie
ewangelikami wiary, Kosciola. Jaki
jest ich stosuneic do Koiciola swe-
go wyznanig, wiary? Czy nie zaj-
mujg sprawy religijne ostatniego
miejsca wéréd wielu innych zagad-
nien i spraw? Czy religia mie ze-
szta na margines zycia? Czy sami
chodzq w niedziele do kos$ciota no.
nabozenstwo? Cby prowadzq dzie-
cko na szkolke miedzielng i na lek-
cje religii? Czy rozmawiajq z dzie-
émi swoimi o tych sprawach? Czy
dzieci widza swoich rodzicow mo-
dlgeych sie? Czy dzieci nie slyszq
takich =zdan, wypowiadanych przez
rodzicow: ,,..Tak daleko jest do
kosciota! Szkoltka niedzielna odby-
wa sie za wcezesnie. — Caly tydziet
wstajemy wczesnie, to w niedziele
chcemy wypoczaé i diuej pospad!
Dziecko mniechaj tez wypocznie!..”

Lekcje religii w mnaszych wa-
runkach odbywajq sig mnajczesciej
w godzinach popotudniowych. Na
te lekcje trzeba specjelnie do kos-
ciota przyjechaé. I tu powstajq no-
we trudnos$ci: rodzice bojqg sie sa-
mo dziecko postaé; w warunkach
wielkomiejskich trudnosci komuni-
kacyjnych tatwo o wypadek. Dzie-
cko po przyjsciu ze szkoly jest
zmeczone albo ma dulo lekcji szkoi-

nych do odrabiania, lub chodzi na
lekcje muzyki, uczy sie obcych je-
rykow itd. itd. Oto tzw. ,obiek-
tywne” trudnosci i owe ,roine przy-
czyny”, dla ktorych doniowe wy-
chowanie, religijne mnie jest wlas-
ciwe i dlaczrego Orakuje czasu i
miejsca ma nauczanie rcligijne.

Jak to przezwycieiyl? Jak tra-
fi¢ do dziecka, kiedy w jego zy-
ciu i atmosferze domowej Bdg, re-
ligia’ wiara, wyznanie sq usuniete
na peryferie Zycia i zaintereso-
wan?

Zgadzam sie 2z autorem, ze
szkétka mniedzielna i nauka religii
winny spetnié¢ stawiane przez nie-
po postulaty. Ale jedli dziecko na
lekcje religii i do szkdlki niedziel-
nej nie trafi? Co moze zrobi¢ ka-
techeta, jezeli mie zdota przekonaé
rodzicow, 2e ich dziecko, czy dzieci,
winny chodzié na lekcje religii, czy
do szk6tki niedzielnej? Dom musi
w tym wzgledzie wspdlpracowaé z
Kosciotem, dzisiaj bardziej niz kie-
dykolwiek przedtem.

Ucze wiele lat religii, ale do
wyjgtkéw nalezq wypadki, aby oj-
ciec czy matka zainteresowali sie
naukq i zachowaniem sie swych
dzieci na lekcjach religii.

Jesli chcemy mieé ,Swiadomq
miodziez”, to wspolpracujmy Swia-
domi rodzice z Swidomymi kate-
chetami, domowe wychowanie re-
ligijne miechaj idzie w parze z wy-
chowaniem koscielnym!

MLODZIEZ W SLUZBIE POKOJU

W dniach 10 i 11 czerwca 1963 r.
obradowala w Pradze stala Komisja
Praskiej Chrzescijanskiej Xonfe-
rencji Pokojowej — MELODZIEZ
W SLUZBIE POKOJU. W obradach
uczestniczylo okolo 50 delegatow
z roznych krajow Europy, Afryki
i Azji. Wsrod nich znalezli sie mlo-
dzi ludzie reprezentujacy Kosciotly
prawostawne, jak réowniez inne Ko-
Scioly niekatolickie.

Kierownictwo obrad Komisji
sprawowali: Milam OPOCENSKY
— przewodniczacy (CSSR), Reinhard
TIETZ — wiceprzewodniczacy
(NRF), Klaudia PILIPJUKOWA
— sekretarz (ZSRR),

Komisja, w ciagu dwoch dni
trwania konferencji, odbyla dzie-
wieé posiedzen, na ktérych wystu-
chano przeméwien delegatow z Cze-

Ks. A. G.
chostowaeji, Anglii, Niemieckiej
Republiki Federalnej, Zwiazku

Radzieckiego, Rumunii i Wegier.
Wystapienia poszczegdlnych przed-
stawicieli tych krajow byly wlasci-
wie sprawozdaniami z dziatalnosci
chrzes$cijanskiej mlodziezy na ich
terenach oraz zawieraly pewne su-
gestie do konkretnej pracy na przy-
szlo$é.

Komisja Praskiej Chrzescijanskiej
Konferencji Pokojowej — Mlodziez
w Sluzbie Pokoju, zwrécila sie do
wszystkich uczestnikéw z apelem,
aby wszelkie prace zwiazane z
chrzescijanskim ruchem mtodzie-
zowym byly prowadzone pod katem
wytyeznych ¥ Ogélnochrzescijari-
skiego Zgromadzenia Pokojowego.

W rezolucji Komitetu roboczego
Praskiej Chrzescijanskiej Konferen-
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cji Pokojowej, obradujacego w
dniach od 4—9 czerwca br. w Pra-
dze, czytamy:

»Podstawa obowiazku, ktéry zos-
tal nam powierzony jest EWAN-
GELIA. Obowiazek ten chcemy
spelni¢ w imie cierpienia i zwy-
ciestwa naszego Zbawiciela, Jezusa
Chrystusa., To nie upraszcza weale
naszej sytuacji. Kazdy krok naprzod,
podejmowany samotnie lub wspél-
nie, na gruncie naszej wiary wyma-
ga od mas osobistego zaangazowa-
nia, a nawet walki. Ale wiasnie ta-
ki charakter naszej dzialalnoSci
pozwala nam pamigtaé o obietnicy,
ktéra ma znaczenie wylacznie dla
tego, kto dziala w oparciu o ufnosé
w Boga.” I dlatego — czytamy w
tejze samej rezolucji — ,ten, kto
wlasciwie zrozumial sens Ewangelii
nie uleknie si¢ zadnych trudnosSci,
ani przeszkod, a czasowe niepowo-
dzenia, kleski i upadki nie pozba-
wia go odwagi, ale bedzie trwaé
w walce podnoszony na duchu tym,
zZe ,praca nasza nie jest daremna w
Panu” (I Kor. 15,58.).

Aby istotnie ,praca nie byla da-
remna*“ jesteSmy za ,dialogiem
a nie propaganda”, chcemy ,ko-
egzystencji, a wiec zrezygnowanie
z zimnej wojny”, domagamy si¢
, calkowitego rozbrojenia, waprze-
stania prowadzenia doSwiadczen z
bronia termojadrowa oraz znisz-
czenia wszelkiej broni masowej za-
glady”, chcemy widzieé ,,bezatomowe
strefy i likwidagje wszystkich woj-
skowych baz”, oczekujemy ,odpre-
zenia miedzynarodowego, wyrzecze-
nia si¢ kolonializmu oraz poprawy
w stosunkach miedzynarodowych”.

Dalej Komisja zaleca, azeby przy-
gofowania do nastepnego spotkania
(Praga — czerwiec 1964 r.) uwzgle-
dnialy tematyvke wedlug nastepu-
jacych punktéw: 1. zalozenia teolo-
giczne, 2. konkretyzacja tematyki,
3. zadania mlodziezy.

W drugiej czeSci konferencji po-
Swiecono stosunkowo wiele miejsca
sprawozdaniom regionalnym c¢raz
dyskusji nad sprawozdaniami. Dy-
skutowano takze nad sposobami
i mozliwo$Sciami realizowania zakre-
zakreslonego programu. W dyskusji
zabierali glos wszyscy przedstawi-
ciele 7 poszczegolnych krajow, a
wsrod nich takze i delegaci z Polski.

Podsumowanie obrad oraz ostat-
nie slowo na konferencji wyglosit
jeden z uczestnikow delegacji pol-
skiej, ktéry m. in. powiedzial:
»W toku obrad slyszeliSmy wiele
stlow na temat ,braterstwa i wol-
nosci”, ,nadziei i decyzji”, ,.pokaju
i milo$ci”, a takze ,zrozumienia
i jednosSci, pracy i wspolpracy”.
Nie we wszystkich kwestiach by-
liSmy jednomy$lni, ale we wszys-
tkich doszliSmy do porozumienia,
do jednomys$lnoSci. I to nas wszys-
tkich, zarowno ze Wschodu, jak
i Zachodu, napelnia nowa nadzieja
i pozwala nam z ufnoScia patrzeé
w przyszlosé”... ,,A Bég cierpliwos-
ci i pociechy niech wam da, abysScie
byli jednomyslni miedzy soba we-
dlug Chrystusa Jezusa. A Bég na-
dziei niech was napelni wszelka
radoscia i pokojem w wierze, abys-
cie obfitowali w nadziei moca Ducha
Swietego®.

DLACZEGO ODCHODZA?

Dlaczego ludzie, o ktérych
wiemy, ze nie sg ludzmi zlymi,
ze nie zyja w umyslnej sprzecz-
noéci z zasadami gloszonymi
przez Pismo $§w. odchodza od
chrzesdcijanstwa? Dlaczego tylu
wspanialych  ludzi, musieli
przeciez w zyciu zetknac sie
z chrzedcijanstwem, nie jest
chrzescijanami?

Temat ten by! niedawno
podstawa dyskusji w pewnym
gronie mlodych ludzi, a wnio-
ski, ktore oni wyciggneli zesta-
wione sg ponizej.

Niewatpliwie w pierwszym
okresie chrzedcijanstwa wlasnie
z ludzi, ktérych dzis okreslili-
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by$Smy mianem ,szlachetnych®
rekrutowali sie pierwsi wy-
znawcy ol$nieni nowa idea, ale
idea bedaca takze w ich odczu-
ciu esencja dobra i bohater-
stwa. Idea pozostala do dzi$ bez
zmian (takim wlaénie przecho-
wywaniem jej chlubig sie wszak
niektore Koscioly), walczyé o
nia, wobec pozornej tylko pow-
szechnos$ci, trzeba nadal, a jed-
nak ,,0b6z‘ chrzescijaristwa nie
jest juz miejscem, do ktorego
nieodwolalnie $cigga wszystko,
co szlachetne. Czesto do wyjas-
nienia tego stanu uzywa sie na-
stepujacych argumentow: , Wie-
lu jest wezwanych, ale malo

wybranych. To, ze ktos wyda-
je sie ogolowi dobry i szlachet-
ny, nie oznacza jeszcze, ze jest
on taki w oczach Wszystkowi-
dzgcego Boga. Bog sam wybie-
ra tych, ktérzy maja przyjsé
do Niego.“

Argument niewatpliwie slu-
szny, ale czy nie wycigga sig
z niego zbyt daleko idacych
wnioskow? Wszak Koscid! opie-
ra sie na wierze i plynacym
z niej dzialaniu uczniéw Chrys-
tusa. Czy nie nalezy wiec od-
powiedzi na pytanie ,,dlaczego
cdchodzg“ lub ,dlaczego nie
przychodza”“ (a moze prosciej
.,Jdlaczego zostaja odpychani‘)
szuka¢ w samej dzialalnosci or-
ganizacji koScielnej? Na pew-
no nalezy, wiecej, jest to na-
szym obowigzkiem. A poszuki-
wania daja takie rezultaty:

Po pierwsze. Niewiedza.
Formy propagowania wiedzy o
religii, formy mniesienia Dobrej
Nowiny sg przestarzale i nie-
skuteczne. Wiadomosci, ktore
chrzescijanskie dziecko otrzy-
muje na nauce religii, a dorosty
czlonek Koéciola w czasie ka-
zan, sg znikome, a do nich nie-
stety w wiekszosci wypadkéow
ogranicza sie cala jego wiedza
o zagadnieniach religijnych i
o stosunku religii do otaczaja-
cego go swiata. W rezultacie nie
zyje on w Kosciele, ale thwi w
nim sila przyzwyczajenia a ro-
dzgce sie czesto z niewiedzy
watpliwosei lub choéby co-
dzienne klopoty zyciowe, o kté-
rych nic mu nie moze powie-
dzie¢ tak slabo zmana i jego
zdaniem oderwana od zycia re-
ligia, moga z latwoscia wylu-
skaé go z grona spolecznosci
koScielnej. Z drugiej strony lu-
dzie z zewnatrz widza w Kos-
ciele jedynie obrzadki i piek-
nie kultywowane tradycje, a
nie widzg rzeczywistej tresci,
bo ja te obrzadki kamufluja.

Do tej samej przyczyny
,odpychania“ przez niewiedze
nalezatoby tez zaliczyé wielka
rozbieznoéé miedzy ideg chrzes-
cijanskg a przerazajaco odlegla
od niej codziennodcig zycia
chrzesdcijanskich — z nazwv —
czlonkéw  spolecznosei religii-
nych. Jedli kto§ poznaje chrze-
écijanstwo z czynéw tych. ktd-



12y 83 W potoczne] mowie okre-
$lani mianem chrzescijan...

Po drugie. Formy kultu
religijnego. W dzisiejszej swej
postaci we wszystkich zna-
nych dyskutujacych wyzna-
niach chrzescijanskich (rzymski
i narodowy katolicyzm, wyzna-
nia ewangelickie) odbiegaja one
daleko od wspolczesnych pojec
¢ komunikatywnosci, od tego,
co we wspolczesnym czlowieku
wzbudza odpowiedni nastroj
lub dostarcza wiedzg i tematy
do rozmys$lan. Ocena ta, moze
zbyt surowa w swym uogodlnie-
niu, wydaje sie jednak delikat-
na 1 ostrozna w zestawieniu
z  faktami  przedstawionymi
przez uczestnikéw dyskusji.

Po trzecie wreszcie — brak
spolecznosci. Pierwotine gminy
chrzescijanskie stanowily zwar-
te grupy spoleczne, zyjace
wprawdzie wérdéd niechrzesci-
jan i obcujace z nimi na co-
dzien, lecz stanowigce wew-

natrz cos w rodzaju jednej ro-
dziny, znajacej doskonale na-
wzajem swoje troski i radosci,
wspomagajacej sie 1 zaprzy-
jaznionej (moze to za slabe
slowo, ale jezyk wspolczesny
nie zna innego, mniej zuzyte-
go 1 posiadajacego taka wage).
Czy mozna o takiej rodzinie
mowi¢ we wspdlczesnych para-
fiach lub zborach? Niestety,
bardzo rzadko. Do czego wiec
mamy ,przyciaga¢“ naszych
bliznich? Same nabozenstwa
nie tworzg spolecznosci, mogg
najwyzej by¢ jednym z ele-
mentéw jej zycia. A samotny
chrzescijanin, oderwany od
spodecznoéci, musialby byé
albo pustelnikiem odcietym od
ludzi, albo skapcem zakopuja-
cym swoéj skarb w ziemi, aby
nie mogl stuzy¢ innym, ani... je-
mu samemu. Taki skapiec na
pewno zostanie opuszczony, a
i nikt do niego nie przyjdzie.
Obys$my takimi nie byli.

LISTY DO REDAKCJI:

W zwigzku z listem p. T. M. z Wroclawia opublikowanym w nrze 4
JEDNOTY,. otrzymalismy szereg wypowiedzi na podane tematy. Najwie-
cej zainteresowania wywolalty zagadnienia ekumenicze, ponadto spra-
wa tytuldéw, tradycji ewangelickiej i koniecznosci popularyzacji zasad
ewangelickich w spoleczenstwie. Niektore listy sSwiadczyly o powaznym
ustosunkowaniu sie autoréw do poruszanych spraw, niektére zas§ wy-
wolywaty w Redakcji zdziwienie i niesmak. Okazuje sie, 2e osoby mie-
nigce sie ewangelikami a przytym nie moggce zrozumieé, ze wolnosé
ewangelicka to nie arnarchia, krytyczny stosunek to nie prawo do zlosli-
wego postepowania i ublizania, a rownos’ praw 1w kosciele nie moze
byé wykorzystywana dla ponizania niczyjej godnoici. Gdzle jak gdzie,
ale w Koiciele trzeba sie uczyé wspolivcia opartego na milosci, skrom-

noéci i wzajemnym poszanowaniu wyplywajacym

2z mnakazu stuzhy

dla Ewangelii. Do zagadnienn tych niewgqtpliwie w przyszlosci powro-
cimy, dzisiaj za$ zamie$cimy jeszcze jragment listu naszego czytelni-
ka z Krakowa, ktéry nawiqzuje do sprawy tytulow, a z ktérego pogla-
dami na ten temat Redakcja w zasadzie sie solidaryzuje. Wraz z podzie-

kowaniem tym czytelnikom, ktorzy wniesli

do tematu kostruktywne

uwagi, konczymy dyskusje nad listem p. T. M. z Wroclawia.

REDAKCJA

JESZCZE O TYTULACH

B.K.K. — Krakéw. ,,..Kwestia ty-
tultéw nie jest taka prosta, jakby
sie wydawato. Jak kazda rzecz i
ona ma swoje dwie strony. Nie jest
sprawg naszego widzimisie. Istnie-
ja dwa rodzaje tytulow: naukowy
i zwigzany z urzedem. Naukowy
jest osiggnieciem wytrwalej, zmud-
nej, wieloletniej pracy i owocem
osobistego wysitku. Nikt wiec nie

ma prawa odmawiaé go jego pia-
stunowi. Tym Dbardziej, ze jest o-
ficjalnym autorytatywnym stwier-
dzeniem pracy czlowieka i jej wkla-
du w powszechne dobro spoleczen-

stwa.

Tytul, zwiazany 2z piastowanym
urzedem jest podkresleniem jego
waznosci, koniecznosci, zewnetrz-

nym wyrazem szacunku dla wagi
danej instytucji — aczkolwiek re-
prezentuje jg czlowiek wedlug na-
szego mniemania nam réwny. Skoro
jednak powolano go na odpowie-
dzialne stanowisko, nalezag mu sie
odpowiednie warunki, w ktérych
moze peini¢ niezakldcenie swe
trudne obowiazki. Jednym z naj-
czgsciej spotykanych grzechéw na-
szego spoleczenstwa jest brak po-
szanowania dla urzedu i dla oséb
urzgd ten reprezentujgcych, nie
moéwigc juz o zwyczajnej grzecz-
nosci, uprzejmosci i takcie. Odpo-
wiednie tytuly i ich stosowanie,
nawet gdy w prywatnych kontak-
tach jesteSmy niekiedy na stopie
rodzinnej, czy kolezenskiej — spel-
niaja tu pewna role wychowawcza,
stwarzajg wlasSciwy dystans i och-
rone przed nagminng poufaloscis,
fatalnie wplywajaca na wlasciwy
bieg spraw.

Wszedzie na $wiecie spotykamy
obok nazwisk tytuly, zaréwno nau-
kowe jak urzedowe — nieraz jest
ich cala litania w oficjalnych wy-
stapieniach, na blankietach urze-
dowych. Np. czlonek parlamentu,
czlonek takiego czy innego towa-
rzystwa naukowego czy kultural-
nego, i ludzie przyjmujg to jako
rzecz zupelnie naturalng. Nie jest
to dowodem pychy czy brakiem
skromnosci, czesto zresztg falszy-

wej.

Prymas Soederbloom odznaczal
sie — wséréd innych wielu zalet —
glebokim 1 subtelnym wyczuciem
tego, co sie czlowiekowi na jego
stanowisku nalezy. Sam byl nie-
zwykle skromnym czlowiekiem, w
chwili jednak sprawowania swych
funkcji wystepowal z calg okaza-
losciag 1 dostojenstwem. Osobiscie
tez przestrzegal, by jego kancelaria
adresowala listy z wszelkimi tytu-

tami, jakie nosili adresaci.

..MyS$le, ze zamiast dyskusji na
temat
nowi¢ sie nad wychowaniem spo-
leczenstwa naszego w duchu wza-

tytuléw, nalezaloby zasta-

jemnego szacunku oraz poszanowa-
nia i uznania wartoéci, §wiadczg-~
cych o pracy i wkladzie spotecz-
nym, by$Smy wszyscy mogli dziataé
i pracowa¢ owocnie w zdrowym

klimacie duchowym.”
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WOKO¢L
-PACEM

Encyklika Jana XXIII ,,Pacern
in terris” wywotata na catym Swie-
cie zaréwno ws$réd wierzacych jak
i niewierzagcych ogromne echo. Ta-
kich sformutowan, jakie w niej znaj-
dujemy, nie przywyklismy stysze¢
z Watykanu. | dlatego tez wszyscy
odczulismy jakby powiew $wiezego
whiatmi. Nic tez dziwnego, ze ogto-
szenie Encykliki spotkato sie z uzna-
niem i aprobatag w kotach postepo-
wych, nawet niewierzacych, podczas
gdy najskrajniejsza reakcja z tru-
dem tylko ukrywata gniew.

Co byto nowego w Encyklice Jana

XXI11? Przede wszystkim stwier-
dzenie koniecznosci) pokojowego
Wspdtistnienia panstw, spoleczen-

stw i réznych pogladéw oraz spra-
wa wspOtpracy ludzi wierzacych
i niewierzgcych.

U nas w Polskiej Rzeczypospoli-
tej Ludowej tezy te realizowato
i nadal konsekwentnie realizuje
Chrzescijanskie Stowarzyszenie Spo-
teczne*, ktérego oficjalnym orga-

PRZEMOWIENIE

mgr JAROSEAWA SWIDERSKIEGO
CZLONKA RADY PARAFIALNEJ
PARAFIl EWANGELICKO-
REFORMOWANEJ W WARSZAWIE

Nakaz walki o pokdj, zawarty w
Biblii, nie pozwalat nigdy chrzesci-
janom na zadne wahania w zajmo-
waniu wiasciwego stanowiska. Da-
wali temu wyraz w swych wystg-
pieniach m. in. liczni wspdtczes$ni
dziatacze protestanccy, ze wymienie
tylko nazwiska Schweitzera, Niiemol-
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ENCYKLIKI
IN TERRIS”

nem jest tygodnik ,Za i Przeciw".
Dnia 2 czerwca br. odbyt sie w War-
szawie Zjazd cztonkéw i sympaty-
kéw Stowarzyszenia z udziatem
gosci z zagranicy (Allen Davies z
Anglii, Georges Momtaron z Fran-
cji, Renata Riemeck (NRF), Mar-
garete Lachmund z Berlina, mnich
buddyjski Bhiksmu Gyotsu N. Sato
z Japonii i inni). W Zjezdzie Ch.
S. S. wzieli tez udzial sSwieccy
przedstawiciele Kosciotbw ewange-
lickich w Polsce, serdecznie witani
przez wszystkich uczestnikéw. Po-
nizej podajemy przemoéwienia ich,
wygloszone na Zjezdzie. Ks. sen.
Oskar Michejda nadestat do prezy-
dium Zjazdu list, w ktérym czy-
tamy m. in.: ,,Oby Bo6g taskawy
udzieli¢ raczyt zebranym swego
btogostawienstwa i raczyt przyznacé
sie do tej wielkiej pracy majacej
przyczyni¢ si¢ do urzeczywistnienia
ewangelicznego hasta: Na ziemi
pokéj” i do wypetnienia prosby
Zbawcy: ,,Przyjdz Kroélestwo Two-
je”.

lera i Hromadki. Gdy w czasach
najnowszych problem ten urést do
rozmiaréw pierwszoplanowego za-
gadnienia, do roli ,,by¢ albo nie by¢”
naszej cywilizacji, liczne Koscioty
protestanckie, a wéréd nich i Kosciot
Ewangelicko-Reformowany w PRL
uznaty za niezbedne opowiedzenie
sie catym swoim autorytetem po
stronie bojownikéw o pokdj. Wyra-
zem tego stata sig dziatalno$¢ Chrze-
Scijaniskiej Konferencji Pokojowej
w Pradze, ktoérej prace datujg sie od
1958 roku i w ktoérej to dziatalnosci
takze Koscioty nalezace do Polskiej
Rady Ekumenicznej majg swo6j nie-
maty udziat. Nie zastanawiamy sie
wiec, czy mamy walczy¢é o pokdj,
ale jak mamy to robi¢, jakie jest
nasze miejsce na froncie tej ogélno-
ludzkiej bataliii.

Gdy pare tygodni temu na skrom-
nym spotkaniu w parafii ewangelic-
ko-reformowanej w Warszawie za-
siedliSmy przy jednymi stole z na-
szymi niemieckimi wspdétwyznaw-
cami z NRF, unosita sie nad nami
zmora wspomnien szczeg6lnie zy-
wych wsrdéd polskich ewangelikow,
tepionych niegdys$ bezlitosnie przez
faszystowskich najezdzcéow. | wte-
dy na tym spotkaniu zrozumielis-

my szczegllnie zywo, my i oni, jak
gteboko w nas tkwi utajony jad
wzajemnej niecheci, ba, moze na-
wet nienawisci. Ten sam jad, ktory
ich i nas, naszych i ich przodkoéw
pchat od wiekéw przeciw sobie, ten
sam, ktéry dzis§ przemawia w NRF
z ust moéwcéw nawotujacych do
zmiany sitg istniejgcych granic. Jad
nienawisci, ktory jest najwiekszym
wrogiem i pokoju i.. chrzescijan-
stwa. W walce o jego przezwycie-
zenie, w walce o =zastgpienie go,
u nas i u nich, u wszystkich ludzi,
uczuciami prawdziwego humanita-
ryzmu, zrozumienia i mitosci bliz-
niego, w takiej walce o pokdj po-
winni sie dzi$ zjednoczy¢ postuszni
witasnemu sumieniu polscy chrzesci-
janie. Do tej walki wzywa Was —
rzymskich katolikéw i nas — ewan-
gelikéw glos Wielkiego Papieza
i glosy wszystkich prawych przy-
wodcow chrzescijanstwa. Oby sity
nasze zostaty w tej walce zjedno-
czone!

PRZEMOWIENIE
nmec. BRUNONA UMGELTERA
PREZESA KONSYSTORZA
EWANGELICKO-AUGSBURSKIEGO

Pragnienie pokoju jest nierozer-
walnie zwigzane z dazeniami chrze-
Scijanstwa i poszczegblne wyzna-
nia, jakiekolwiek réznice mogtyby
je dzieli¢, na tym odcinku zawsze
i wszedzie beda zgodne i beda dzia-
ta¢ solidarnie.

Kosciét Ewangelicko-Augsburski
w Polsce, ciezko dotkniety skutka-
mi minionej wojny, szczegdlnie do-
cenia warto$¢ pokoju, czemu dat
wyraz przez wiaczenie sie juz przed
laty w akcje Chrzescijannskiej Kon-
ferencji Pokojowej w Pradze, kto6-



wyznania
Kosciota

ra jednoczy wszystkie
chrzescijanskie oprocz
Rzymskokatolickiego.

To solidaryzowanie siie z wszel-
kimi daznosciami do zachowania
pokoju i che¢ czynnego wspoétdzia-
tania w kazdej akcji pokojowej,
spowodowatly, ze jesteSmy tu dzi$
obecni jako cztonkowie Kosciota
Ewangelicko-Au gsibursikiego.
Ostatnia Encyklika ,,Pacem in
terris” omawiajagca wiele zagad-
nien majagcych znaczenie ogdlno-
ludzkie ktadzie (tak duzy nacisk na

sprawy harmonijnego wspétzycia
panstw i jednostek, rozbrOjenila
i pokoju, ze zosltata powitana ze

szczerym uznaniem nie tylko przez
Swiat katolicki, ale i wszystkie in-
ne wyznania.

Nie zawiera bowiem w swej tre-
éci niczego, co z punktu widzenia
chrzescijannskiego mogtoby nas dzie-
lic a przez gieboko humanistyczne
ujecie zagadnien wspotzycia w po-
koju stwarza wspélng ptaszczyzne
do dziatan, ktére maja i moga
z naszej przysztosci wykresli¢ sto-
wo ,wojna”.

Wierzymy, ze jesli wspdlne dzia-
tanie mozliwie najwiekszych rzesz
ludzkich zmierza¢ bedzie ofiarnie
i bezkompromisowo do zachowania
pokoju, cel zostanie osiagniety a
ludzko$¢ uchroni sie od katastrofy.

W tej akcji deklarujemy nasz
udziat i zapewniamy, ze dotozymy
wszelkich staran, aby ogdélnoludzkie
dzis§ hasto zachowania pokoju zo-
stato zrealizowane.

PRZEMOWIENIE

PAWLEA FILIPKA

CZLONKA SYNODU
EWANGELICKO-AUGSBURSKIEGO

Do gtoséw, ktoére tu padly, osSmie-
lam sie doda¢ i glos nasz, przedsta-
wicieli polskich ewangelikéw ze
Slagska Cieszynskiego. Skiadamy
najpierw szczere podziekowanie za
zaszczytne dla nas zaproszenie na
dzisiejsze zebranie Chrzescijanskie-
go Stowarzyszenia Spotecznego. Ro-
zumiemy dobrze idee zawartg w
mys$li  zwotania takiego zebrania.
Wierzcie, ze i my znajdujemy sie
pod wrazeniem i rozumiemy powa-
ge modlitwy Jezusowej: aby wszys-
cy byli jedno. Stowa Jezusowe
i Jego krzyz sg i dla nas najwiek-
szg prawda i Swietoscia.

Z niektamang tez czcig patrzymy
na zamiar Jana XXIII, by zaréwno
swoéj Kosciot, jak i caly Swiat chrze-

Scijanski wezwaé¢ do zgodnego sku-
pienia sie przy Krzyzu Zbawcy i do
urzeczywistnienia hasta — Na zie-
mi pokéj — ktére tak wyraznie
przez tego Stuge Chrystusa posta-
wione zostato przed oczy catej ludz-
kosci. Wszak to ewangeliczne hasto
porwa¢ musi kazde serce chrzesci-
janskie. I my, polscy ewangelicy,
modlimy sie, by hasto to zdobywato
serca wszystkich i dato ludzkosci
pokéj, ktérego sSwiat dac¢ jej nie
zdotat, a ktéry daje nam nasz Pan.
O to i my z Wami modlimy sie,
a tu sktadamy zyczenia, by i dzisiej-
sze zebranie byto znowu jednym
krokiem ku spetnieniu sie wspol-
nej naszej modlitwy Jezusowej:
»Przyjdz Krélestwo Twoje”.

Z bliska 1 z daleka

SWIATOWY KONGRES
LUTERANSKI
37 — 18IV R

W koncu lipca rozpoczyna sie w
stolicy Finlandii Swiatowy Kon-
gres Luteranski, na ktory zjada sie
setki delegatéw z catego Swiata.
Z Polski delegatami beda: Ks. bp
Dr. Andrzej Wantuta, Ks. Rektor
dr Wiktor Niemczyk i Ks. -Senior
Dr Woldemar Gastpary. Uroczyste
nabozenstwo inauguracyjne odpra-
wione bedzie w katedrze. Kazanie
gtowa Luteranskiego Kos-
ciota Finskiego Ks. arcybiskup II-
mari Salomies (patrz ilustr, na
oktadce). Obrady plenarne 1 w ko-
misjach trwa¢ bedag z koniecznymi
przerwami od godzin rannych do
godz. 21,30. W czaisie trwania Kon-
gresu codziennie rano odprawione
beda w réznych kosciotach Helsi-
nek nabozenstwa potaczone z Ko-
munig $w. W niedziele dniila 1
sierpnia o godz. 15 nastgpi uroczy-
ste zamkniecie kongresu na olbrzy-
mim stadionie w Helsinkach. Za-
rowno inauguracja jak tez zakon-
czenie kongresu beda nadawane
przez radio ii telewizje do wielu
krajéw réznych kontynentéw.

wygtosi

W zwigzku z Kongresem do Fin-
landii przybywajg juz tysigce tu-
rystéow z calego Swiata. Cata Fin-
landia zyje pod wrazeniem wiel-
kiego Swiatowego spotkania.

Zaznaczy¢ pragniemy, ze wybor
Finlandii na miejsce Swiatowego
Kongresu Luteranskiego nie padt
przypadkowo. Finlandia nalezy bo-
wiem do czotdwki krajow gdzie
przyttaczajgca wiekszo$¢ narodu
wyznaje od czaséw Reformacji lu-
teranizm (95%). Katolikéw jest w
Finlandii niespetna 2 tysigce i to
przewaznie cudzoziemcow.

Z okazji kongresu poczta finska
wydata 2 znaczki pocztowe, z kto-
rych jeden przedstawia gtowe Chry-
stusa a drugi na tle jasnego krzy-
za korone cierniowa.

PROTESTANCI FRANCUSCY
W ZSRR

Na zaproszenie Rosyjskiego Kos$-
oiota Prawostawnego wyjechata w
dniu 11663 r. do Zwiazku Ra-
dzieckiego delegacja Zwigzku
Kosciotow Protestanckich we Fran-
cji. Delegacji przewodniczyt «pre-
zydent zwigzku, nastepca pastora
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Dr Boegnera, Ks. Charles Westp-
hal. Uczestnicy zwiedzili Moskwe,
Leningrad, Tallin i Odesse. Przyjs-
ci zostali przez patryjarche Mosk-
wy Aleksieja i przez biskupa Ni-
kodima, przewodniczgcego wydzia-
tu dla spraw zagranicznych patry-
jarchatu moskiewskiego.
Komunikat ogloszony po audien-
¢ji m. in. glosi: ,,Ten pierwszy ofi-
cjalny pobyt delegacji Zwigzku Ko-
Scioléw  Protestanckich  posiada
wielkie znaczenie dla wzajemnego
zrozumienia miedzy chrzeé§cijanski-
mi Koéciolami Francji i Zwiazku
Radzieckiego. Zardwno jedna jak
i druga strona wyraza zyczenie pod-
trzymania w przyszlo§ci kontaktow
miedzy - Kosciolem Zwigzku Pro-
testanckiego we Francji i rosyj-
skim Kosciolem Prawostawnym.
Chociaz pobyt francuskiej dele-
gacji protestanckiej obejmowal tyl-
ko sprawy religijne, sadzimy, ze
zaangazowanie naszych KoSciolow
w ruchu ekumeniczym, dazenie do
zjednoczenia chrze$cijan, jest ele-
mentemn realizacji pokoju ma Swie-

»

cie”.

KOSCIOL A DEMONSTRACIJE
ANTYRASISTOWSKIE

Amerykanska Rada Narodowa
Chrze$cijanskiego Zwiazku Pojed-
nania okreslila jako , wielka pomyt-
ke” usilowania przywddedw chrze-
§cijanskich aby zahamowacé de-
monstracje Murzynéw przeciwko
segregacji rasowej. Rada powoluje
sie ma o$wiadczenie, wedlug ktore-
go ewangelista Billy Graham dora-
dzat Martinowi Luther King'owi,
przywddey Murzynéw w ich walce
z rasizmem, aby ten ,lekko poha-
mowal” demonstracje. sZgodnie
z duchem Pisma §w. i zasadami
wiary winni biali chrzeécijanie juz
dawno staé u boku swoich czarnych
braci — a gdyby sie okazalo ko-
nieczne iS¢ za nimi do wiezienia,
azeby kres polozy¢ rcegregacji ra-
sowej we wszystkich dziedzinach
naszego zycia”... ,,Chrzes$cijanie
winni ze wszelka pokorg wdzieczni
byé za ducha milosei i braku prze-
mocy, ktérymi oznaczaly sie demon-
stracje w Birmingham”.

APEL O ZWOLNIENIE
UCZESTNIKOW POMOCY
ALGIERSKIEMU FLN

700 duchownych ewangelickich
i katolickich we Francji podpisalo
apel domagajgcy sie uwolnienia
z wiezied uczestnikéw pomozy
algierskiego Frontu Wyzwolenia
Narodowego. Apel stwierdza m. in.:
,Nie jest stuszne, by przesladowani
byli uczestnicy walk o sprawied-
liwo§é spoleczng”. W konicu apel
mowi: My duchowni katoliccy
i ewangeliccy zwracamy sie z ape-
lem do tych wszystkich, ktérzy od-
powiedzialni sg za los tych ludzi.
Wzywamy ich do zrozumienia cig-
zgcych na nich obowigzkow i do
konsekwentnego dziatania. Doma-
gamy sie uwolnienia z wiezien tych
szlachetnych ludzi”.

PIERWSI NIEKATOLICY
U PAWLA VI

Dnia 1 lipca nowowybrany pa-
piez Pawel VI przyjal na specjal-
nej audiencji prywatnej przedsta-
wicieli Koéciolow oraz spoteczno$ci
religijnych niekatolickich, ktoérzy
obecni byli na uroczystoSciach ko-
ronacyjnych w Rzymie. Obecni na
audiencji zostali przedstawieni pa-
piezowi przez 'mgs Willebrandsa,
sekretarza Sekretariatu do Spraw
Jednosci Chrzescijan. Papiez roz-
mawial dluzszy czas z Dbiskupem
Wtodzimierzem Kotliarowem, pra-
woslawnym przedstawicielem Cerk-
wi Prawcstawnej Rosyjskiej przy
Radzie Ekumeniczne) w Genewie
oraz z Ks. Witalim Borowojem =z
Leningradu.

TELUMACZENIA BIBLII

Na pewnym zebraniu, zorgani-
zowanym w Paryzu przez UNESCO
stwierdzono, ze Biblia pozostaje
nadal najczesciej przekladang na
inne jezyki ksigzkg. Wedlug ,In-
dex translationum” w r. 1961 Bi-
blia zostala przetlumaczona na 246
jezykow. Na drugim miejscu stojg
dzieta Lenina, ktére w tym roku
maja 185 tlumaczen.

DR NOLDE O POKOJU

Dyrektor Komisji dla Zagadnien
Miedzynarodowych przy Swiatowej
Radzie Kosciolow w Genewie Dr
O. Frederick Nolde, oglosit apel do
chrze$cijan 1 mniechrzescijan, aby
zechcieli zmobilizowaé wszystkie
duchowe sily ludzkosci dla osigg-
niecia trwalego pokoju. KoScioty
maja doskonalg okazje i mozZliwoSci
do wipplyniecia na tok dziejéow mna-
szego globu. Wszelka praca na rzecz
pokoju winna mie¢ oparcie w mo-
dlitwach dobrze us$wiadomionego
zboru.

Odpowiedzi Redakcji

P. Miroslaw Loppe — Warszawa.

Sprawy zycia rodzinnego, dlugo-
letnich matlzenstw i dzieci, pozba-
wionych opieki w wyniku rozhi-
cia malzenstwa, zasiugujg na
szczegblng uwage. Jest to . problem
bardzo zlozeny 1 jako taki poru-
szany W naszej prasie codzien-
nej i periodykach. Do sprawy tej
wrécimy, choé¢ nie wiadomo, czy
forma jakg Pan proponuje bylaby

najlepsza. Dzigkujemy za zyczli-
wosC,
T. zw. ,Kalwinowi“ 2z Warszawy

zyczymy mniej zo6lci i zlofliwosci,
a wiecej kultury i taktu.

P K. 8. — Szczecin.
Ksigzki, o ktére Pan pyta, otrzy-

ma Pan w wydawnictwie ,Zwia-
stun“, Warszawa, ul. Kredylo-
wa 4.

NABOZENSTWA
W LIPCU 1 W SIERPNIU

W Parafii Ewangelicko-Augsh.
sw. Troéjcy (Pl. Matachowskiego)
w kazda niedziele o godz. 10

W Parafii Ewangelicko-Augsb. Il
(ul. Putawska)
w kazdg niedziele o godz. 10,30

W Parafii Ewangelicko-Reform.
(Al. Swierczewskiego 74)
w kazdg niedziele o godz. 11
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