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Ks. L. ZAUNAR.

Mocna opoka.

Ew. Lukasza 6, 47—49.

Jezus Chrystus, wzrastajgc w skromnych i prostych mwarunkach zyciowych w domu Jézefa—
ciesli w Nazarecie, stykat sie z pemwnoscig z réznymi przejarwami realnego, twardego zycia. widzac
Jje takimi, jakimi sa one 1 smwej czesto suromwej rzeczymwistosci. Jego srodomwiskiem byt ,$wiat pra-
cy”, ludzie, ktérzy mw pocie czola zdobymali dla siebie i swoich suchy nieraz kamwatek chleba. To
tez jego spostrzezenia z réznych dziedzin zyciomwych, jego stynne przypomwiesci sq pelne realizmu
i lchna zyciem: sq obrazkami réznych faktow i zdarzen znanych i za naturalne porwszechnie uzna-
mwanych. A w tych obrazkach ilustruje Chrystus mwielkie prawa ducha, mole Boza, by ja zapisa¢
w sercach stuchaczémw i uczynié ja im tak naturalng i konieczna, jak byly dla nich pordémwnania
z zycia, ktére im opomwiadal. Ktéz z nas czytajac czy slyszac, jak Jezus momwi o koniecznosci budo-
mwania domu na solidnym i peronym gruncie, nie przyzna mu racji, a moze namwet wyrazi zdumie-
nie, Ze porusza temat, ktory jest i zamwsze bedzie oczymwistosicia dla kazdego. Naturalnie, Ze nie-
madrym bedzie kazdy, kto buduje na lotnym piasku i nie chce czy nie umie zrozumieé, ze cale
budomwanie wtedy — fo zgory zmarnomwany mwysitek, wyrzucony pienigdz, nonsens niosacy czlorie-
komwi tak postepujgcemu jedynie przykrosci i rozczaromania. Te oczymwistosé przenosi Jezus m sfere
zycia duchomwego czlowieka i naucza. 7e w tej dziedzinie rzadzi i wlada takie samo pramwo i po-
rzadek, jak w $mwiecie budomwania materjalnego; ze i tutaj czlowiek musi damwaé pilne baczenie na
to, by miec—jesli tak rzec mozna—solidny, perony grunt pod nogami, by nie narazi¢ sie na gorz-
kie rozczaromwanie i przykre zamwody. W sferze zycia duchomwego musi czlowiek stroorzyé dla sa-
mego siebie jasng 1 niedmwuznaczng sytuacje, unikaé szkodlimych gdyz ktamlimych pozorémw i ziu-
dzen, ktore nie moga mu daé pewnosci, a moga spowodowaé dlart nagla i pozornie niemwytloma-
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czalng katastrofe. Pramwo ducha za$, fo m zrozumieniu Jezusowvem mwola Boza, to jednoczesnie
wielki obomwiazek i $wiete pramwo, jakie czlowiek od Boga otrzymuje przez tych, ktorych sobie Big
za narzedzie swe mwybiera. Dlatego to Chrystus Pan przy calej swej skromnosci i prostocie nau-
cza i méwi: w zyciu duchowem ten jest czlowiekiem madrym i trafnie postepujacym, ktory stomw
moich stucha i czyni je! Nalezy wiec stuchaé slom od Boga do nas idacych, aby je znaé. Nalezy
nastepnie je czynié, to znaczy liczyé sie z ich trescig i nakazem mwe mwszystkiem, co jest naszg my-
$la, momwg i czynem. To jest dopiero mwlascima madrosé a r niej opoka mocna, perna i trmoala
dla ludzkiej duszy w jej pragnieniach i usilorvaniach.

Jakze jednak zasada ta mwytrzymuje probe zycia, te probe, ktora jest dla nas jedynym sprar-
dzianem istotnej wartosci kazdej zasady? Czy mozemy i pomwinnismy mwidzie¢ o niej pramwo nie-
naruszalne, $mwiete i konieczne, czy tez moze odmomwié jej racji bytu mw imie rzeczymistosci i fak-
tor, ktére jej przecza? Pytanie to cisnie sie nam na mysl moze ze szczegolng natarczymwoscig
w naszych dniach, gdy stwierdzamy, ze setki miljonor ludzi przyznajg sie do zasad nauki Chry-
stusomwej, a jednoczesnie konstatowaé musimy, Ze nasze zycie, nasz duchory dom bynajmniej na
opoce nie spoczyma; ze nietylko jakis kataklizm, ale jakze czesto mala przecironosé chrieje nim i
czesto porwoduje jego ruine i upadek.

A jednak Jezus Chrystus — jak to tativo mozemy sie przekonaé —- nie mwyglaszal jakichs pro-
stych teorji, nie rypomwiadal stomw, ktére nie moglyby znalezé sobie mwyrazu i odpomwiednika 1 rze-
czymistosci i zamwsze stal na stanomwisku, ze Jego stowo to pramwda nieomylna, to rzeczymwistosé i
istota Zycia, oyrazone w slomie. Dlatego tez slowo nie jest u Niego poczatkiem i koricem; jest
koniecznem ale posredniem ognimem mysli, ktora ma smwe zrédlo w Bogu, i czynem czlowieka,
ktory te mysl ma przyjaé, by nadaé jej ksztalt mwidzialny o formie faktu, 1 postaci swego zycia.

Byli i sa ludzie, ktorzy stuchaja stow Jezusorwych i czynig je: o nich mozemy i musimy mwy-
znaé, ze potrafili oprzeé i zbudomwaé dom swego zycia na mocnej opoce. Takimi sq mw piermszym
rzedzie apostolorie Chrystusowi i piermwsi chrzescijanie. Na ich zycie na ziemi stracaly sie istot-
nie cale rzeki nienamwisci i zlosci nieprzyjaciol mysli Jezusomwej, nieraz tak potezne i mocne, ze po
dzient dzisiejszy pytamy sie¢ pelni podzirou i zdumienia, jak rytrwali i nie zgineli? Jak sie potra-
fili oprzeé ogromnej przemocy fizycznej sily, umystowej kultury, potegi i bogactrwa smwego Srodo-
wiska? Jak si¢ to dziaé moglo, ze ani przesladomwania, ani wiezienie, ani uposledzenie, ani smieré¢
namwet nie mogla nimi zachmwiaé, ani tembardzicj zniszczyé. Sadze, ze oni by nam dali zupetnie
prosta odpowiedz: stuchalismy storo Bozych, ktére nam nasz Zbamwca podal, i czynilismy je mwedlug
naszej najlepszej woli, i dlatego tez bylismy mocni i silni, staliSmy na opoce niewzruszonej. A za
nimi daliby nam te samg odpowied7 i pézniejsi prarwdy Jezusomwej wyznarocy: powiedziatby to
Marcin Luter, gdy mv Wormacji przed sejmem Rzeszy mw obliczu grozby smierci mowil i mémwié
musiat: ,, Tu stoje, inaczej nie moge!“; pomwiedzialby to samo Jan Hus poprzez tortury mwie¢zienia
i gorejacego stosu kostnickiego; stwierdzitby to jan Kalwin, opuszczajacy Genewe a z nig moznosé
wladania i rzadzenia. Powiedzialby to samo Franciszek z Assyzu, idacy do czlowieka i zwierze-
cia z sercem pelnem milosci, choé ubogi materjalnie jak moze nikt inny: powiedzieliby nam fto ci,
co mwoleli opusci¢ ojczyzne, domy i dostatki, znosié¢ dragonady, wedrowaé dziesigtki kilometrém na
ukryte w glebi gor i laséw a zabronione im nabozeristio, nizli wyrzec sie stuchania i czynienia
storo Bozych, ktore od Jezusa Chrystusa przyjeli. To byla ich cudowna sita, ich ogromna radosé,
ich potezna opoka, i tej opoki nie podmyly rzeki krmwi, wylanej z nich przez poganski Rzym Ne-
ronéw i Kaliguléw, czy przez nienawisé¢ twércom nocy Smwietego Bartlomieja. Dzieje tych ludzi
tchng jakas niestychang perwnoscia, sa pelne radoici namwet w mwarunkach, ktére raczej placz i na-
rzekanie powinnyby mwymwolymwaé. — Ale dlaczego w takim razie my tego nie mamy, dlaczego tak
tatroo ulegamy i chwiejemy sie? Czy tamci byli innym rodzajem, lepszym i silniejszym od nas dzi-
siaj? OdpomwiedZz na takie pytanie musimy znalezé dla siebie 1 nas samych, w tym stosunku, jaki
nas laczy ze Stowem Bozem, w Jezusie Chrystusie nam objamionem. Jesli poprzednio powiedzia-
tem, ze byli i sq ludzie, ktorzy stuchajq tego storwa i czynig je, to z calg peronoscia moge powie-
dzieé, ze byli i sa ludzie, dla ktérych stuchanie Stoma Bozego, a jeszcze mwiecej czynienie jego
tresci, sa rzeczg obca. Bo czyz nam dzisigj stuchanie slowa jest spramwg tak elementarnej potrzeby,
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jak to bylo choéby tylko u naszych ojcorw i dziadéw? Czy Stowo Boze zapelnia szpalty naszych
gazet, stronice ksiazek poczytnych, jest omamwiane i dyskutorvane w naszych potocznych rozmomwach?
Ba miecej: czy nasze koscioly i domy modlitoy sq dla nas miejscem takiem, jak to, o ktérem mémi
Psalmista: ,,Lepszym jest dla mnie jeden dzier w sieniach Twoich, niz gdzieindziej tysiac'. Nie-
stety, rzeczymwistos¢ zbyt dalekeko odbiega od tego ideatu. Tak jest ze stuchaniem. A céz do-
piero czynienie? Kfto sie z nas liczy na serjo ze Slowem Bozem, jako pramwem, ktérego sie nie
przestapi za zadng cene? Za zadna? Raczej bez ceny, bez nacisku z zermnatrz, bo je sami z mwiel-
ka fatroscia famiemy namwet mwfedy, gdy usta nasze szepcza sltowa przyznania sie do nich. Nie:
my nie mamy dla siebie o tych Slowach opoki, i nie mozemy jej mieé, bo niema ich ro duszach
naszych. niema ich v naszych sumieniach. bo sa dla nas az nazbyt czesto tylko tanim storoem. My
dzisiaj z calg naszg domniemana madroscia, ze zdobyczami naszej mwiedzy i techniki, z nasza py-
cha i samochmwalstroem jestesmy chmwiejni jak trzcina na mwiefrze, nie idziemy r zZyciu perong moc-
na noga, jak gdyby m obamwie, ze przed nami jest zdradzieckie bagno, ktdre nas utopi i zadusi.
Jak dzieci bezradne krecimy si¢ mwkotko wsrod mwiecznych trosk i frrodg i nie mwiemy na czem sie
oprzeé, komu zaufaé i zawierzyé, by si¢ znéw i znéw nie rozczarowaé! Czy mimomwoli nie przy-
pomina nam to stow Jezusowych: ,ktory stucha a nie czyni podobny jest mezomwi glupiemu...?*

Nauczeni braé pozory za rzeczymwistosé, przekonani, ze mozna i nalezy opieraé sie w zZyciu
na klamstrwie mwernetrznem, oparlismy na tym falszyroym, grzaskim gruncie dom naszego zycia.
Oparlismy na tem nasze zycie osobiste i nasz mwzajemny ku sobie stosunek. Ten falsz zasadniczy
zatrul nas i ostabil v sercach naszych i oslepil tak dalece, ze si¢ niejednemu z nas czestokroé
mwydaje. ze fo mwlasnie jest madrosé, na tem mwlasnie polega zasada i sens zycia samego. Omocem
zas falszu jest nomwy falsz, a z nim rozczaromwanie, oslabienie, pesymizm i zniechecenie do Zycia
i oysitku dla jutra i przyszlosci. [ niema dla nas innej nauki ani madrosci jak ta, ktorej myra-
zem stal si¢ dla tych pokoleri ludzkich Jezus Chrystus mémwiacy: stuchaj storo Moich i czyn je! My
Zyjacy w chaosie zjamwisk i stosunkérw niczego bardziej nie potrzebujemy, jak jasnosci i uczcimosci
mwobec sumieri naszych, wobec Boga naszego, by w Nim odnalezé i zrozumieé¢ dla samych siebie
mocng opoke.

WOJCIECH WRZOS.

BRACIA CZESCY W POLSCE.

Kosciol Ewangelicko-Reformowany w Pol-
sce nieledwie od poczatku swego istnienia, bo
od pierwszego synodu malopolskich inowiercéw
w Slomnikach w roku 1554, zwiazal swe losy
z Jednota Braterska, kiéra znowu ze swej stro-
ny wywarla niemaly wplyw na organizacje,
zwyczaje i nauke polskiego Koéciota ewange-
lickiego. Mniej lub wiecej §ciste stosunki z Braé-
mi przewijaja si¢ odtad nieprzerwang nicia w
dziejach matopolskich kalwinéw, a nawet i dzi-
siejszy Kosciol Ewangelicko - Reformowany w
Rzeczypospolitej Polskiej posiada wéréd swych
wyznawcow znaczny odsetek potomkéw tych-
ze Braci Czeskich. Moze nie od rzeczy zatem
bedzie choé pobieznie oméwié historje pocho-
dzenia i powstania Jednoty Braterskiej w Cze-
chach, zasady jej organizacji i nauki, jako tez

dzieje jej na wygnaniu 1).

Sad nasz bylby zbyt powierzchowny gdy-
by$my date powstania Jednoty Braterskiej szu-
kaé chcieli dopiero w drugiej polowie XV wie-
ku. Ideologicznego zalazka tej specylficznej spo-
fecznoéci religijnej szuka¢ musimy znacznie da-
lej, a mianowicie w tych czasach, kiedy to w
czeskiem sercu poraz pierwszy od czaséw apo-
stolskich odezwal sie glos czystej Ewangelji
Chrystusowej. Milié z Kromierzyza, Maciej z
Janowa, Piotr Chelczycki, Jakubek ze Srebra,
Jan Hus i Hieronim z Pragi, Nowy Jeruzalem
1 kaplica Betleemska, Gottlieben i Konstancja,

) Pierwsze wygnanie Jednoty Braterskiej szeroko
omawia w czterotomowem dziele prof. Jar. Bidlo: Jed-
nota Bratersk4 v prvnim vyhnanstvi, por. recenzje IV to-
mu w ,Jednocie”, 1932, str. 119,
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plonacy nad Renem stos meczenski i wojenne
pozary, jednooki Zyzka z Trocnowa i Prokop
Wielki, Lipany i Czeski Brod to poszczegélne
ogniwa dlugiego tancucha rozwojowego religij-
nej mysli w Czechach, ktorej spadkobierczy-
nia i kontynuatorka byla wlasnie Jednota Bra-
terska.

Meczenska $§mieré Husa na stosie w Kon-
stancji w 1. 1415 stala si¢ w Czechach zarze-
wiem dlugotrwalych, krwawych walk husyc-
kich. Oburzony do zywego naréd chwycil pod
przewodnictwem Mikolaja z Husyfca i Jana
Zyzki za bron, i ze swej bazy operacyjnej,
twierdzy Tabor 2), czynil dalekie wypady na-
wet poza granice Czech, az do Moraw, Slaska,
Niemiec i Austrji, niszczac w okrutny sposob
po drodze wszystko, co katolickie. Po $mierci
gléwnego przywédcey, Jana Zyzki, ktéry polegl
w krwawej bitwie pod Lipanami w roku 1424,
jedno$é husycka sie rozprzegla. Rozpadli sig
oni na dwa obozy: umiarkowanych i ugodo-
wych utrakwistow albo kalikstynow, oraz nie-
przejednanych taborytow. Utrakwiéci pragneli
wré6cié na fono Kosciola rzymskiego pod wa-
runkiem przyznania im kielicha przy komunji 3),
gloszenia Ewangelji w jezyku narodowym, sa-
du $wieckiego nad duchownymi, udzielenia pra-
wa gloszenia Slowa Bozego laikom, oraz $ci-
stego rozdzialu wiladzy duchownej od §wiec-
kiej. Taboryci natomiast o powrocie do Ko-
ciola slyszeé nie chcieli. Utrakwiéci niebawem
w samej rzeczy wywalczyli sobie na soborze
w Bazylei (1431) komunje pod obiema posta-
ciami, wrécili do uleglosci Rzymowi, i wspél-
nie z katolikami rozgromili pod Czeskim Bro-
dem (1434) nieprzejednanych taborytéw, pozo-
stajacych po $mierci Zyzki pod wodza obu
Prokopow, Wielkiego i Matego. Resztka tych
taborytéw przetrwata wszystkie przesladowa-
nia, 1 zorganizowala sie okolo r. 1457 w t. zw.
Jednote Braterska (Unitas fratrum) z siedziba
w Kunwaldzie pod Zamberkiem. Ale juz w r.
1460 krol Jerzy z Podiebrad, zwany przez lud
Jerzykiem lub Jerzyczkiem, wydaje ostre prze-
pisy przeciwko nowym ,rozkolnikom®, jak
zwano ,,Braci Chelezyckich®, zwolennikéw Pio-
tra Chelczyckiego, i Braci Czeskich, ktérzy po-
zostaja teraz pod duchowem przewodnictwem
mnicha brata Grzegorza. Mimo to z biegiem
czasu liczba .rozkolnik6w* wzrasta tak dale-
ce, ze kr6l Wiadystaw wydaje pod presja ka-
tolikow i utrakwisiéw w r. 1508 stynny dekret
»Swietojakubski® zabraniajacy Braciom odby-
wanie praktyk religijnych, nakazujacy ksiegi
ich spalié, a duchownych aresztowaé. Nowy,
jeszcze srozszy okres przesladowan wybucht
za czasOw cesarza Ferdynanda I. Bracia wy-
gnani edyktem cesarskim z ojczyzny (1545),

2y Tibor—po czesku obdz.
8) Stad wlasnie pochodzi ich nazwa: calix—kie-
lich, sub utraquae specie—pod dwiema postaciami.

dzieki wstawiennictwu starosty poznanskiego
Adama Goérki, oraz ksiecia pruskiego Albrech-
ta, mimo sprzeciwu biskupa poznanskiego Be-
nedykta [zdbienskiego znajduja go$cinne schro-
nienie w Polsce. Pod wodza Macieja Syjon-
skiego przybywaja omi w trzech hufcach do
Polski 1 osiadaja zrazu badz w samym Po-
znaniu, badz w jego okolicznych dobrach, jak
Grabowe, Kozminek, Kurnik i Szamotuly.
Wraz z nimi przybywaja réwniez 1 kazno-
dzieje, z poérod ktorych styna z wymowy
Koritansky, Ortel, Herman i Taticek. Oko-
o r. 1553 przybywa do Polski jeden z najge-
njalniejszych duchownych Braci Czeskich w
Polsce, Jerzy lIzrael. W niespelna dwa lata
(1554—1556) zdotal on zalozyé w Wielkopol-
sce 20 zboréw 1 nada¢ im $wietng organizacje,
ktora sta¢ sic miala wzorem dla powstajace-
go w tym wlaénie czasie Koéciola Reformowa-
nego.

Druga faza naptywu do Polski Braci Cze-
skich, przezwanych tym razem pogardliwie
psahcami %) ma miejsce prawie w sto lat poz-
nie'{; po bitwie na Bialej Gorze (1620), bedacej
grobem niepodleglosci narodu czeskiego. Ce-
sarz FFerdynand 1l wydaje w dzien §w. Igna-
cego, patrona Jezuitow, dnia 31 lipca 10627
edykt, wypowiadajacy z granic krélestwa Cze-
skiego tych wszystkich inowiercéw, ktorzy nie
chcieli ani grozbg. ani namowa wrécié¢ na lo-
no Kosciotla Katolickiego. Rozporzadzenie to
oczywiscie nie odnosilo si¢ do chlopéw, bo ci
sifa zostali zmuszeui do przyjecia katolicyzmu,
ale skierowane bylo raczej przeciwko wolnym
panom, szlachcie i mieszczanstwu. Polska po-
raz drugi niczem druga, dobra i czula matka
przygarnia do swego tona udreczonyah i spo-
niewieranych w wlasnym kraju braci Cze-
skich, ktérzy nie chcieli i nie mogli pogodzié¢
si¢ z nowemi porzadkami reakcji katolickiej.
W czasie ostrej zimy pod koniec stycznia 1628
uchodzit z ojczyzny swej na czele wychodz-
cow Jan Amos Komensky, ostatni biskup sta-
rej Jednoty i wytrawny pedagog o europej-
skiej stawie, aby w polskiem Lesznie znalesé
azyl i przytulek. Szczegélnie r. 1047 stal sig
rokiem ttumnego wychodzctwa czeskich ,psan-
c6w®, zwanych takze ,exulantami” t. j. wy-
gnancami. W okresie tym opuScito swéj ro-
dzinny kraj przeszlo 36.000 rodzin, z biegiem
jednak czasu sptyneli oni tak dokladnie ze
swem otoczeniem, wséréd ktérego przyszlo im
dzieli¢ los wygnanczy, ze dzi§ naprdino szu-
kalibySmy po nich jakiegolwiek §ladu.

Trzecia faze czeskiego wychodzctwa, po
ktérem zachowal si¢ §lad az do dni naszych,
a ktére uwiecznil w swych powiesciach Al
Jirasek (np. Temno), stanowi wychodzctwo

4 Po czesku pes — pies, a wiec ci, ktérzy zo-
stali wyszczuci psami, lub psiti — pisaé, a zatem pro-
skrybowani. -

— 120 —



Nr. 10

J £ED N OT 4

ROK X

czeskich emigrantow, ktérzy nie zostali jak
exulanci przemoca z ojczyzny swej wypedze-
ni, lecz opuszczali ja dobrowolnie i skrycie.
Po krwawo przeprowadzonej reakcji katolic-
kiej po bitwie na Bialej Gorze w krajach Cze-
skiej korony pozostalo sporo potajemnych
ewangelikow, ktorzy od czasu do czasu byli
przez katolikéw tropieni i prze§ladowani. No-
we przeSladowanie nastalo za Karola VI. Prze-
$ladowany lud skrycie opuszczal ziemig ojcow
i pierzchal zagranice. Kiedy za$§ Fryderyk,
krél pruski, zdobyl Slask i wecielil go do ca-
loSci swego pafistwa, mnéstwo czeskich ewan-
gelikéw sie tam przeniosto. Wtedy to wlasnie,
w latach pieédziesiatych XVIII wieku, powsta-
ja na Slasku czeskobraterskie osady, jak np. Hu-
sinec, Cermin, Tabor i t. d. Z tych za$ osad po-
wstala w r. 1802 czeska osada Zelow, a w r. 1859
czeska osada Kucéw w b. Kongreséwce. Cze-
si wiec Zelowscy, Kucowscy, Pozdzeniccy,
Faustynowscy, Zyrardowscy i Lédzcy sa bez-
przecznie w prostej linji potomkami Braci
Czeskich, ktérzy przesladowani za wiare, po-
rzucili rodzine, dom i mienie, i szli dla docho-
wania wiernoéci przekonaniom swych ojcéw
na niepewne losy na obczyzne, do Polski, w
ktérej znalezli swa ,novou vlast” — druga oj-
czyzne. Czesi wolyhscy stanowig odrebna
grupe. Nie sa oni potomkami Braci Czeskich.
Opuscili oni swa ojczyzne przed kilkudziesig-
ciu laty nie dla wiary, lecz dla chleba. Sa to
wiec koloniSci czescy, z ktérych wielu ze
wzgledéw czysto ckonomicznych pod presja
rzadow rosyjskich przeszlo na prawostawie.
lnni tworza badZz to niezalezne zbory bapty-
styczne, nalezace do Stowianskiej Unji Bap-
tystycznej, badz to zbory reformowane, jak
np. w Michalowce, w Boratynie, w Ozeranach
i t. d., nalezace do Wilenskiego Koéciola
[Ewangelicko-Reformowanego.

Bracia Czescy w pierwotnym swym typie
byli zblizeni do typu protestantyzmu reformo-
wanego, co niewatpliwie w wielkim stopniu
umozliwito malopolskim kalwinom nawiazanie
z nimi blizszego kontaktu. Czeskobraterskie
wyznanie wiary z r. 1535 przedstawia nauke
typu reformowanego ze zdecydowana jednak
przymieszka nauki luterskiej. Konfesja ta na
sposob reformowany silnie podkresla autorytet
Pisma $w., mocno podkresla zycie moralne, ra-
czej na sposéb relormowany ujmuje nauke o
Kosciele 1 o organizacji ko$cielnej, ale w nau-
ce o pokucie i Wieczerzy $w. podziela znow
luterski punkt widzenia. Stowo ,jest” w usta-
nowieniu Wieczerzy Panskiej konfesja ta poj-
muje calkiem doslownie. W artykule 14 czy-
tamy: ,Kiedy méwimy o ciele i krwi Panskiej,
nie mamy na mySli innego ciala, jeno to wia-
§ciwe, prawdziwe Chrystusowe... albowiem
Pan innego naturalnego ciala i krwi nie posia-
dal”. Przy Wieczerzy §w. zachodzi realne
spozycie nie elementéw chleba i1 wina, ale

prawdziwego ciala i krwi Chrystusowej (art.
14, § 4). Podobnie i nauka o pokucie jest ra-
czej luterska, niz reformowana. Artykut 5, § 6
wzywa pokutnikéw do wyspowiadania sie
z grzechow Panu Bogu przed duchownym.
Oczywiscie jest to spowiedz dobrowolna, o ja-
kimkolwiek przymusie na sposéb katolicki nie-
ma mowy. Po spowiedzi stuga KoSciola pou-
cza pokutujacego grzesznika, udziela mu rad,
i moca $wietych kluczy jako ,stuga 1 szafarz
tajemnic (misterjow, sakramentéw) Bozych”
(art. Il, § 2) wedlug si6w Ewangelji Jana 20,
23 w imieniu Pana odpuszcza mu grzechy.
Dzigki instytucji kluczy Kroélestwa Nie-
bieskiego, ktérymi duchowny rozwiagzywal
i zawiazywal ludzkie sumienia, duchowien-
stwo Braci Czeskich zyskiwalo w Koscie-
la pozycje uprzywilejowana 1 wplywowa.
Czeskobraterska organizacje koScielng cecho-
wal duch wybitnego teokratyzmu. Wszelkie
rzady 1 wladze koscielna sprawowali ,na mi-
st¢ Pané”, w zastepstwie Pana, wylacznie tyl-
ko duchowni. Artykul 9, § 1 méwi, ze studzy
Koéciola sa pierwszymi czlonkami zboru, ktd-
rzy maja nawet prawo wylaczaé ze spolecz-
noéci wiernych ztych i upornych czlonkéw
Koéciota. Kto ich stucha, Chrystusa stucha,

"kto sie im sprzeciwia, sprzeciwia sie samemu

Chrystusowi i Ojcu Jego, ktéry jest w niebie-
siech. Ale tez lada kto nie moze byé duchow-
nym. Sfudzy Koéciota sa wybierani tylko
spoéréd ludz1 poboznych, stynacych z wiary
i bojazni Boze]. Ponadto kandydaci do stanu
duchownego musza posiadaé pewne niezbedne
do stuzby Bozej zdolnosci, jak np. dar wymo-
wy 1 pewien stopien wyksztalcenia. Zycie du-
chownych musi byé bez nagany. Kandydat
przygotowuje sie do ordynacji modlitwa i po-
stem. Ordynacji dopelniaja ,Starsi” przez
wlozenie rak na glowe kandydata. Duchowni
winni poSwiecaé wszystkie swe sity i caly
swoj czas tylko stuzbie koscielnej, 1 dlatego,
aby byli wolni od spraw §wieckich i klopotow,
zy¢ maja w celibacie, chociaz niema tu mowy
o jakimkolwiek przymusie, co art. 19, § 3
szczegblnic wyraznie podkresla. Zeby za$§ nie
popas¢ w sidla pokus ,zycia zlego, préznia-
czego, a zatem sodomskiego” Konfesja Braci
zaleca duchownym zarabia¢ na swoje utrzy-
manie wlasnemi r¢kami. Najwyzsza zwierzch-
no$cig duchowna 1 koScielng sa Bracia Starsi
czyli Senjorowie. Oni rzadza Koéciotem. zwo-
luja synody, ordynuja ministréw (duchow-
nych). wizytuja zbory, przestrzegaja karnoéci
koscielnej 1 t. d. Sa to ludzie zastuzeni, kto-
rzy przeszli juz wszystkie stopnie duchowne,
nie wylaczajac nawet godnosci konsenjoréw,
1 w ciagu zycia swego wyroznili sie nauka,
czystoscig obyczajow, madro$cia, §wiatobliwo-
écia 1 biegloécia w sprawach duchownych
i Swieckich Ko$ciota. Urzad swdj piastuja dozy-
wotnio, przyczem jednoczesnie jest ich dwdch.
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Pézniejsi Bracia Czescy, jak to stwierdza
Josef Tardy, duchowny czesko-braterskiego
zboru w Husincu na pruskim Slasku, przyjeli
konfesj¢ i organizacje helwecka czyli reformo-
wana, ale niemniej jednak nie wyrzekli sie
swej ,czeskiej wiary”. Dzi§ jeszcze ich po-
tomkowie Spiewaja teskna piesh wygnancow:
~Piekne jest to miasto, miasto wielkie Praga...
piekna jest ta rzeka, ta rzeka Weltawa... Ni-
ceSmy nie wzieli, wszystko juz_stracone,—tyl-
ko Biblje Kralicka i Labirynt Swiata”... Daw-
no juz zrezygnowali z ,wielkiej, pieknej” Pra-
gi i Wettawy, ale nie zrezygnowali jeszcze i
nie zrezygnuja jeszcze, tak szybko z Biblji Kra-
lickiej 1 Labiryntu Swiata. Wlaénie obie te
ksiegi, do ktérych potomkowie Braci Czeskich
w Polsce okazuja wielkie przywiazanie: Biblja
Kralicka, bedaca pierwszym doskonalym cze-
skim przektadem Pisma $§w. i wspanialym
pomnikiem jezyka czeskiego, oraz Labirynt
Swiata, kapitalne dzielo Komenskyego—przy-
czynily si¢ do zachowania wéréd nich po dzien
dzisiejszy jezyka czeskiego, cho¢ §wiadomosé
lacznoéci ze ,starou vlasti” dawno juz byla
wygasta. ; Wprawdzie dzisiejszy potomek Bra-
ci Czeskich w Polsce z pewna duma nazywa
siebie ,Czechem”, co ma wyraza¢ jego pie-

tyzm dla starej tradycji religijnej, 1 choé $wia-
dom jest, ze w jego zylach tetni krew czeska,
ale wie réowniez bardzo dobrze, ze w duszy
jego odzywa si¢ juz wiele pierwiastkéw pol-
skiej kultury, ktéra oddycha juz kilka stuleci.
Dla niego obywatel czechostowacki nie jest
Czechem, tylko ,Cechatkem”, ,Czechem” jest
on, exulant, wygnaniec. Dodawaé chyba nie trze-
ba, ze zachodzi tu pomieszanie poje¢ narodo-
wosci 1 wyznania. W pojeciu ,,(E;zecha” kato-
lik to Polak, luteranin to Niemiec, prawostaw-
ny to Rosjanin, a reformowany to Czech, cho-
ciazby ten ,,Czech® nie umial ani stowa po
czesku. Rowniez zrozumiala jest rzecza, ze
dzisiejszy potomek Braci Czeskich w Polsce
z szczegélnym smutkiem obserwuje ostatni
rozw6j wypadkéw miedzy obu pobratymeczy-
mi sgsiedzkimi narodami, z ktérymi taczy go
,wezoraj* tradycji religijnej 1 ,,dzisiaj calo-
ksztaltu wspélczesnego kulturalnego 1 gospo-
darczego zycia. Czuje on moze lepiej niz kto
inny, ze obaj ci slowianscy bracia, Czech i
Lech, choé nie umieja sie¢ ze sobg pogodzié,
jednak obaj naleza do siebie, i predzej lub
pbZniej fodadzq sobie rece dla dobra swych
obywateli i cafej ludzkosci.

L. RYGIER.

P

» WIE

W zesztym (jubileuszowym) roku ,Pana
Tadeusza‘“ pisano wiele o nieSmiertelnych war-
tosciach tego poematu, ktéry jest arcydzietem
epiki, jedynem w czasach nowozytnych, daja-
cem sie bez niebezpieczenstwa dla siebie—ze-
stawi¢ z eposem Homera.

W powodzi prac, poSwigconych temu ar-
cydzietu, braklo jednak, mojem zdaniem, ana-
lizy przyczyn, dla ktérych utwér ten stal sig
ostatniag wielka wypowiedzia poetyckiego gen-
juszu Mickiewicza. Dzisiaj wiec, gdy dawno
ucichla juz wrzawa jubileuszowa, chciatbym
w spokoju rozwazy¢ te przyczyny — i rozwa-
zy¢é wlasnie na tem miejscu — gdyz ze zjawi-
skiem zamilkniecia Mickiewicza, jako poety,
laczy si¢ bardzo Scisle jego wewnetrzny dra-
mat religijny. Dramat ten za$ jest tak potezny
i piekny, ze uwazam za sluszne przypomnieé
o nim tym, dla ktérych nie potrzeba rocznicy,
aby sie nim szczerze zainteresowad.

- W polowie lutego 1834 roku—pisze Boh-
dan Zales}l)(i w liscie do Wladystawa Mickie-

KIE FINIS®.

wicza — wieczér pod szarg godzine, kiedy$my
si¢ juz zebrali byli przy ulicy Saint-Nicolas 1
pocichu gwarzyli, widzac gospodarza w dru-
gim pokoju, przy kominku szparko machaja-
cego piérem po papierze, powstal od stolika
Adam z rozpromieniona twarza i zawotal ku
nam: ,Chwala Bogu! oto w tej chwili podpisa-
lem pod ,Panem Tadeuszem* wielkie finis“.

Nie przeczuwal jeszcze woéwczas poeta,
ze to wielkie finis polozyl nietylko pod §wie-
zo ukonczona epopeja, lecz wogéile pod cala
swojg tworczoscig poetycka. Przeciwnie—z réz-
nych zZrédel wiemy, ze w rozbudzonej jego
wyobrazni powstawaly juz plany nowych prac.

Tak np., kiedy Zaleski podczas czytania
Pana Tadeusza zauwazyl, ze przemowy Buch-
mana 1 swary szlachty zaSciankowej znizaja
nastroj powaznej epopei, Mickiewicz mial po-
dobno odpowiedzieé:

~Wiem ja, méj drogi, czego ty chcesz;
nietylko w tych miejscach, co tu wskazales,
ale 1 w calym poemacie potrzebaby podnieéé
nastr6j o jakie pél tonu. To napredce nie da
si¢ zrobié, klamka juz zapadla... Poprawie sie,
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da Bég, bodaj w Synie pana Tadeusza, a naj-
prawdopodobniej w dalszych czesciach ,Dzia-
dow*.

Ale juz kilka lat potem, bo 8 lutego 1842
roku, pisat do Aleksandra Chodzki:

»Poco poezja? Czyz to nasza poezja ma
by¢é w ksiazkach, a w nas ma zostaé proza,
mamyz jak posag Memnona glos wydawaé o
wschodzie, niewiedzie¢ dlaczego, kiedySmy mar-
twi 1 nieruchomi? Mamyz obmalowaé zycie
dzielami picknemi zewnatrz, a wewnatrz byé
grobami, pelnemi ko$ci spréchnialych? Czas,
bracie, roli)ié poezje. Tem tylko zwyciezymy
wszystkich poetéw, a o ile zrobim, o tyle zdo-
famy zaspiewac®.

Szczero$ci tej mysli zgola nie przeczy
fakt, ze Mickiewicz w ciagu lat nastepnych
niejednokrotnie bral za piéro, aby jednak nie-
tylko, robié, ale i pisaé¢ poezje. Lista jego
utworow, ktére zamierzyl, a czasem rozpoczal,
i ktérych zaniechal, oprocz dalszych czeSci
,Dziadéw* i ,Pana Tadeusza®“ zawiera 1 inne
poezje: tak np. ,Rocznik Emigracji Polskiej*
z r. 1836 zawiadamia ,ze Karol Lipinski i Adam
Mickiewicz, za pobytu pierwszego w Paryzu,
mieli z sobg dluga rozmowe o operze —i ze
Adam zrobil obietnice napisania stéw, a Karol
muzyki“, za§ list Witwickiego do poety z 21
grudnia 1839 r. zawiera zyczenie, aby Mickie-
wiczowi powiodlo si¢ poza dalszemi czeéciami
~Dziadow®, i ,Pana Tadeusza*, roOwniez napi-
sanie zamierzonego ,Poematu o zwierzetach®.

Pozostale dwa akty ,, Konfederatéw bar-
skich* i kilka scen ,Jasifiskiego® z dramatéw,
pisanych po francusku, nie pozwalaja nam na
objektywny sad o wartoSci tej pracy literac-
kiej poety; wiemy tylko, ze Alfred de Vigny,
ktory czytal ,, Konfederatow* w rekopisie — po
kilku powaznych zastrzezeniach—radzil jednak
autorowi stara¢ si¢ o ich wystawienie; za$
George Sand chwalita je bez zastrzezen, twier-
dzac, ze, ,jezeli to, co 'piekne, szczytne i sil-
ne, zasfuguje na uwienczenie, tedy dzielo Pan-
skie (stowa zwrdocone do Adama) uwienczo-
nem byé powinno“. Ale ani wystawienie, ani
wydrukowanie ,,Konfederatow* nie doszto do
skutku, natomiast dramat — przez niedbalstwo
redakcji ,. Revue Independante® zostal nazawsze
zdekompletowany.

Jakkolwiek jednak wypa$é by mégt sad
o caloSci tego utworu, to na zasadzie dwdéch
pozostalych aktéw z pewnoécig twierdzié mo-
zemy, ze nie doréwnywal on zadnemu z po-
przedzajacych go arcydziel nietylko dlatego,
ze byl pisany w obcym jezyku, ale i dlatego
pewno, ze nie byl dzielem koniecznoéci twor-
czej.

Tak wiec wielkie finis, potozone pod
rekopisem Pana Tadeusza, istotnie konczylo
jego wspaniala tworczosé poetycka (pozniejsze
drobne 1 nieliczne liryki sytuacji zgola nie zmie-
niaja).

Czemze wigec tlomaczyé sobie te nagle
wyschniecie zrodia poteznych natchnien, jakie
przed 1834 rokiem zdawalo sie niewyczerpa-
nem? Jakze to sie staé moglo, ze trzydziesto-
piecioletni zaledwie poeta, zdobywszy dziela-
mi swemi stawe, jakiej nikt przed nim i po
nim w Polsce nie zaznal, nagle sprzeniewie-
rzyl si¢ tworczosci, tak dlan dotychczas la-
skawej?

Istotnie—zjawisko zupelnie niepowszednie
i trudne do wyja$nienia.

Wedlug Wladystawa Mickiewicza autor
Pana Tadeusza doszedl do przekonania, ze
poeta ,,winien przykladem stwierdzaé wiersz
kazdy, nie rozkoszowaé si¢ w niedosciglych
sferach, ale pracowaé nad tem, aby spole-
czenstwo gérnie zylo. Wymagal wiec od sie-
bie zbyt wiele: nie natchnienie go odstapilo,
ale on sam wzgardzit wcielaniem go w wier-
sze, 1 w zyciu jego zatem, w prelekcjach, w
probach zastosowania prawd gloszonych przez
niego trzeba szukaé¢ dalszego ciagu jego poe-
tyckiej tworczoéci®.

Wyjasnienie to jest jednostronne, niewy-
starczajagce. Jednostronne, bo antyteza slowa
i czynu wydaje mi si¢ dla umystu tak wybit-
nego, jak mickiewiczowski, zbyt prostolinijng
i plytka; niewystarczajace, bo nie uwzglednia
wcale prob twoérczoser poetyckiej, ktére Mic-
kiewicz podejmowal po roku 1834 — jednak
bez powodzenia.

Sadze przeto, ze w Mickiewiczu powstal
jaki§ uraz psychiczny, ktéry, mimo cala wiel-
ko§¢é zdobytej przez niego slawy, kazal mu
powatpiewaé o absolutnej wartosci jego poe-
zji. Latwa zgoda na bardzo plytka uwage Za-
leskiego o niestosowno$ci przeméw Buchmana
i swarow szlachty za$ciankowej w powaznej
epopei 1 uwaga o potrzebie podniesienia o pé6t
tonu nastroju ,,Pana Tadeusza“ juz zapowia-
daja zniechecenie si¢ autora do tego arcydzie-
fa, ktére przenosilo go w czasie pisania do
kraju lat dziecinnych. 31 pazdziernika 1835
roku w liscie do H. Kajsiewicza czyni taka
charakterystyczng uwage: ,.Zbyt wiele pisali-
$my dla zabawy albo celéw zbyt malych. Przy-
pomnij sobie, prosze, te slowa Saint Martina:
On ne devrait écrire de vers quapres
avoir fait un miracle. Mnie sie zdaje,
ze wroca czasy takie, ze trzeba bedzie byé
swietym, zeby byé poeta, ze trzeba bedzie
natchnienia i wiadomo$ci z goéry o rzeczach,
ktérych rozum powiedzieé nie umie, zeby obu-
dzié w ludziach uszanowanie dla sztuki, ktéra
nadto dlugo byla aktorka, nierzadnica lub po-
lityczna gazeta. Te myS§li czesto budza we mnie
iafi ledwie nie zgryzote, czesto zdaje mi sie,
ze widze ziemi¢ obiecana poezji, jako Moj-
zesz z gory, ale czuje, zem nie godzien zajs¢
do niej. Wiem przecie, gdzie lezy i wy mlo-
dzi patrzcie w tamta strone™.

A wiec Mickiewicz wyraznie stwierdza
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tu ,zal 1 ledwie nie zgryzote“, ze nie moze
tworzy¢ tak, jakby pragnal, a nie moze dlate-
go, iz nie jest tego godzien.

. Wydaje mi sie, ze genezy tych zwatpien
o sobie szukaé nalezy jeszcze we wczesnej
mliodosci Mickiewicza, gdy gorzki zawdéd mi-
fosny z miodego, zharmonizowanego z otocze-
niem filareckiem entuzjasty pracy i ofiary
spolecznej uczynil nagle chmurnego indywi-
ualiste, zaprzeczajacego ukochanym przyja-
ciofom prawa do stosowania do niego wypra-
cowanych razem z nimi miar etycznych.
Pierwszy raz w ,Zeglarzu“ odezwal si¢ ton
posepne] dumy Gustawa, ktéra zrodzila si¢
z poczucia jego odrebnoSci 1 samotnosci w

cierpieniu.
»Co czuje, inni uczué¢ chceieliby darem-
nie” — powiedzial wéwczas pod adresem naj-

blizszych sobie ludzi — i jak pospolitym fili-
strom rzucil na pozegnanie:

»Ja plyne dalej, wy idzcie do domu

Ale w ,Zeglarzu”, odmawiajac prawa sa-
du nad soba ludziom, pozostawial go jeszcze
Bogu. Juz jednak, tworzac ,,Wallenroda®”, na-
wet przeciwko Bogu sie buntuje; duma jego
zmienia si¢ w pyche — wynikla z tych sa-
mych co i poprzednio przyczyn: z wyjatko-
wej, nadlu£kiej zdolnoéci cierpienia. 1 dla
psychologji tej pychy nie jest rzecza istotna,
ze cierplenie to zmienia swoj charakter, ze
zrédlem jego nie jest kobieta, lecz naréd.
Wreszcie w ,Improwizacji“ Konrad, rzucajac
w twarz Bogu tragiczne swe bluZnierstwo, czu-
je sie wrecz opetanym przez szatana: trzeba
az egzorcyzméw Ksiedza Piotra, aby ocalié¢ go

rzed kara wiecznego potepienia. I o ile Wal-
enrod, przyjmujac z rezygnacja swoja samot-
no$¢ na ziemi i niebie, umiera, jako bohater,
ktéremu Halban przyrzeka chwale u potomno-
§ci, o tyle Konrad nosi na czole swem rane,
z ktérej $mieré nawet uleczyé nie moze —
z ktorej uleczyé go wladny jest tylko Bog.

Rane te zadal sam sobie — przez pyche
serca, cierpigcego za miljony.

A wiec wielkoéé cierpienia moze byé w
stosunku proporcjonalnym do wielko$ei zbrod-
ni — poezja, ktora to cierpienie stawi, moze
byé pokusa szatana dla innych!

Gdy jednak w dziejach Jacka Soplicy
zapragnal Mickiewicz ukazaé nawrécenie przez
skruche i pokore, stworzyl dzieto, ktore wy-
dalo mu si¢ nizszem o pél tonu od jego za-
miarv.

I wtedy, jak sadze, powstal w nim uraz
psychiczny: trwoga przed samym soba, przed
pycha wlasna, ktéra jedyna znalazta godny
siebie wyraz w jego stowie.

Taki stan ducha Mickiewicza spotegowal
jeszcze 1 do granic najdalszych doprowadzit
Towianski. Jednym z podstawowych dogma-
tow nauki Towianskiego bylo, ze ,wyzwolenie
ducha, aby dzialal samoistuie, podnosil si¢

!“

wprost do Boga, zalezy na zwyciezeniu nie-
tylko ciala, ale 1 umystu. Pierwsze wieki
chrzescijanstwa mialy zadanie zlamaé twar-
doéé organizacji fizycznej, teraz jest powinno-
Scia zlama¢ dume rozumu. Rozpasaé swéj
brzuch, albo rozpuécié swdj rozum wychodzi
na jedno w obliczu Boga. Czlonki ciata i
czlonki umystu sa tylko organami ducha; duch
wpedzony calkiem w ktérykolwiek organ, po-
§wiecony na jego rozwiniecie anormalne nedz-
nieje 1 upada®“. Jakby echo tej nauki, brzmia
dwa lapidarne atoryzmy Mickiewicza, zapisa-
ne przez Aleksandra Chodzke w roku 1843.

wPoeta, ktory zrozumial rodzaj poezji, w
ktérym gérowaé moze, 1 wyrobil styl stosow-
ny do tego, — wyzwolil ducha, ale tylko na
drodze imaginacji, wla§ciwiej méwiac: wyzwo-
lit tylko jeden organ ducha swojego®.

»Duch czlowiekowi jest na to dany, na
co rostek ziarnu. Chrystus w nastepnych slo-
wach uczy, jak ducha podnosi¢é 1 wywolaé!
. Laprawde mowi¢ wam: je$li ziarno pszenicz-
ne wzrzucone w ziemie¢ nie obumrze, tedy sa-
mo zostawa. Lecz jeéli obumrze, wielki owoc
przynosi‘.

W slowach tych zdaje si¢ ukrywaé mysél,
ze wyzwalanie ducha na drodze poezji, choé-
by nawet doskonalej, jest tylko czeSciowe;
calkowitego wyzwolenia szukaé¢ mozna —
w ofierze ducha, w ofierze tych jego organéw,
ktérych szczegélna sprawnoéé domaga sie wy-
zycia.

{(eéli Mickiewicz istotnie zdecydowal sie
na taka ofiar¢ z poezji, to byla to niewatpli-
wie ofiara pokory, przytem ofiara, do ktorej
sktonil go Towianski. Wiemy, ze kiedy Mistrz
zadal od poety realizacji, a ten powolywal si¢
na to, ze Bég mu dal talent pisania, wiec pi-
sal, Towianski zaprzeczyl mu z tego wszelkiej
zastugi. W jednej z not swoich, przeznaczo-
nych dla Mickiewicza, pisal, ze w poprzednich
swoich wecieleniach i w obecnem dotychezas:
,»Byl rycerzem kamiennym, znanym z odwagi
stalo$ci 1 surowego zycia. — Byl zakonnikiem,
znanym z surowo$ci 1 meczeastwa. — Byl
Dziewica Orleanska. — Byl prorokiem przed
Jezusem Chrystusem®. Ale w drugiej nocie
dodaje: .Niech si¢ uczy z wlasnych pism,
a zobaczy duchem, co jemu niedostaje. Mato
dzi§ jemu byé Joanng d‘Arc, trzeba zycie du-
cha wydobyé«.

A wiec pisma Mickiewicza maja byé za-
ledwie sprawdzianem jego brakéw; zycie du-
cha ma byé wydobyte na innej drodze.

Wiemy =z korespondencji Mickiewicza
z Towianskim, ze pragnat i§¢ za wskazéwka-
mi Mistrza, ale przychodzifo mu to z trudno-
§cig, nawet z meka. We §nie dreczyly go
cigzkie zmory, czul sie za stabym do rozpo-
czecia nowej pracy. Pisal do Towianskiego:
., Date§ mi jek do Pana, ale moc nie schodzi.
Czesto zdaje mi sie, ze juz jestem duchem
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stojacym 1 pokutujacym w nieruchomosci, tak
przeszloé¢ moja ciemna i krete dawne drogi
porywaja ducha mego wstecz na rozmyélanie.
Lotu nie mam dotad®.

Poezja Mickiewieza byla zawsze rezulta-
tem walki pomiedzy racjonalizmem o$wiece-
niowym, z ktérego wyszedl i irracjonalizmem
romantycznym, ktéremu poézniej holdowal. Py-
cha Konrada, ktory walczyl z Bogiem na ser-
ca, ale sadzit go ludzkim rozumem—i pokora
ksiedza Piotra, ktéremu wiara i mito§éé dawaly
prorocze jasnowidzenia—nigdy w nim nie do-
szty do harmonji.

W jednej ze swoich notat z rozméw z To-
wianskim poeta pisze: ,,Nie wolno méwié tyl-
ko to, co juz przebilismy przez cialo, wcieli-
liSmy, zrealizowali$my. Kazde zetkniecie sie
twoje z drugim ma mie¢ wszystkie te cechy*.
Ideatem pisarza wedlug innej z tych notat jest:
,»Ofiara ziemi i ducha. Albo ze stanowiska ta-
kiego pisaé, albo nic nie pisaé®.

Niemozno$é wyzbycia si¢ lucyferycznej
mys$li, ktora kazala Mickiewiczowi sadzié na-

wet wyroki boze, a jednoczeénie strach przed
ta mysla wydarly kiedys$ z duszy poety okrzyk
tragiczny : ,,Bron mie¢ przed soba samym, masz-
li do§¢ potegi!“ — ale 1 w tym okrzyku za-
warte jest powatpiewanie.

| wreszcie przyszedl do przekonania, ze
byl, jak Mojzesz, ktéry ostrzegal wprawdzie
przed duchem ziemi (czyli szatanem), ale
ostrzegal z gniewem i zawzietoéciag niechrze-
Scijanska. I\%e tak jak Chrystus, ktory ,,zbit
ducha ziemi i odrzucil wiedze i sile przezen
sobie ofiarowana, ale zamiast mordowania, roz-
trzaskania go piorunami, zamiast wzywania na
to sity z mieba—dal sie raczej zameczyé 1 to-
nu niebieskiego nie opuscil; 1 wisial na krzy-
zu nie jako winowajca, ale jako krol®.

Na ten ton niebieski Mickiewicz zdoby¢
si¢ we wlasnem przekonaniu nie mogl, wiec
powiedzial o sobie, ze, jak Mojzesz, widzi zie-
mie obiecang poezji, ale czuje, ze nie jest go-
dzien zaj$¢ do niej.

I pod Panem Tadeuszem podpisal wiel-
kie finis swej tworczoéei.

T. GRUDA.

MIT DWUDZ

STEGO WIE

Jest to tytul ksiazki Alfreda Rosenberga,
wyznawcy 1 bojownika. Siedemset stronic tre-
§ci wybitnie bojowej i dwieécie kilkadziesiat
tysiecy egzemplarzy w obiegu. Juz przy sa-
mem odczytywaniu tytulu tej ksiazki przypo-
mina sie inna, ktéra ma takze ,wiek” w ty-
tule: ,Podstawy wieku dziewietnastego* Housto-
na Stewarta Chamberlaina, zniemczonego An-
glika. I w tamtej ksiazce, podobnie, jak w
ksiazce Rosenberga, do glosu dochodzi Ger-
manin. Odszukuje samego siebie w chaosie lu-
dow, poznaje, ocenia i przecenia, aby nastep-
nie z caly sila najglebszego przekonania prze-
ciwstawié sie wszystkiemu obcemu, nie — ger-
manskiemu, wschodniemu, a przedewszystkiem
zydowskiemu. Piaty rozdzial gloSnej w swoim
czasie ksigzki Chamberlaina po$wiecony jest
specjalnie Zydom i méwi o ,,wkroczeniu Zydéw
w dzieje zachodnio-europejskie®.

Chamberlain jako jeden z najwiekszych
prekursor6w narodowego socjalizmu jest czci-
cielem ,dobrej* rasy 1 na wstepie wspomnia-
nego rozdzialu swej ksiagzki cytuje slowo Re-
nana: ,.Pierwszy gotéw jestem uznaé, ze rasa
semicka w poréwnaniu z rasa indo-europejska,
przedstawia nizsza kombinacje¢ natury ludz-
kiej“. To jest niejako motto jego wywodow
pelnych $wietnej erudyeji. Chamberlain prze-
wertowal cale bibljoteki i nie przepuécil nic

(UL

z tego, co mozna zacytowaé przeciwko Zydom.
Ostatecznie odméwil im wszystkiego, co two-
rzy cenne i charakterystyczne rysy Indoeuro-
pejeczyka 1 okreslit ich jako ludzi pozbawio-
nych wszelkiej wyobrazni twoérczej, poczucia
dostojenstwa i honoru. Wedtug tego pisarza ich
jedynem dazeniem ma by¢ dazenie do zboga-
cenia sie, przyczem nie dbaja oni jakiemi dro-
gami dojda do bogactwa. Wszyscy antysemici
Swiata rzucili sie na dziefo Chamberlaina, aby
z niego czerpa¢ pelnemi gar$ciami.

Ale Chamberlain z duzg lojalnoécia przy-
znawal warto$ci moralne pismom prorokéw,
z podziwem i czcig spogladal na postaé Jezu-
zu i aby mdc zachowaé go w ramach swojej
teorji, rzucil w $wiat twierdzenie, ze Jezus
nie byl Zydem, bo Galilejczycy wogéle malo
jakoby mieli wspélnego z Zydami. W cytadeli
rasizmu pozostawaly otworem male drzwiczki,
ktoremi mozna bylo wprowadzié downatrz
wszystkich, jeéli tylko udalo si¢ wylegitymo-
waé ich jako nie—Zydéw. Byla to generaliza-
cja do§é prosta: wszystko piekne, szlachetne,
wznioste i dostojne, bylo niejako zgory nie —
zydowskie. Wystarczalo dowie$é, ze dany u-
czony, czy artysta, bohater czy moralista, nie
byl Zydem, i wszystko bylo w porzadku. O-
czywiscie, tkwila w tem pewna postaé¢ kom-
promisu i wybieg. Uczucie rasisty za nic w
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swiecie nie chcialo godzi¢ sie z zydostwem,
rozsadek rasisty nie moglt jednak zamykaé o-
czu na wysokie warto$ci moralne w pismach
prorok6w 1 na fakt wysokiego uzdolnienia nie-
zliczonych zydowskich przedstawicieli nauki i
sztuki.

Rosenberg idzie znacznic dalej i przede-
wszystkicm zrywa 7z jakimkolwiek kompromi-
secm. Je$li Chamberlain byt w gruncie rzeczy
analitykiem, to Rosenberg jest przedewszyst-
kiem polemista. Dla niego wszystko obce, wy-
wodzace sie¢ z obcego kraju i z obcej duszy,
jest zle, godne potepienia 1 odrzucenia. Szezy-
tem wszystkich wartoéci moralnych jest dla
Rosenberga honor i wolnosé. W jego rozumie-
niu wojna $wiatowa musiala zakonczyé sie
kleska dla Niemiec juz dla tego, ze nawet na-
rodowey niemieccy szli do walki nie pod sztan-
darem honoru i wolnoéci, ale pod sztandarem
wartoéci gospodarczych. Méwilo sie wprawdzie
o ludzie 1 narodzie, ale w gruncie rzeczy cho-
dzilo jedynie o zdobycze gospodarcze, o ko-
rzyéci osobiste. Méwito sie o polityce chrze-
cijanskiej, ale w tej polityce nie bylo Zzadnej
chrzes$cijanskiej rezygnacji, przeciwnie, pano-
wala w niej chciwosé.

»Duchowa 1 polityczna sytuacja naszych
czasOw — sireszcza sie Rosenberg — jest wiec
nastepujaca. Starozytne syryjsko-zydowskie 1
orjentalne koécielnictwo detronizuje sie¢ samo:
wychodzac z dogmatyki, ktéra w niczem nie
odpowiada twoérczym prawom duchowym nor-
dyckiego Zachodu, a jednoczeénie dazy do u-
suniecia nabok i podporzadkowania sobie je-
dynych tworcych idej rasy nordyckiej—hono-
ru, wolnosci i obowiazku—trucicielskie te usi-
lowania doprowadzily juz niejednokroinic do
najciezszych katastrof. Poznajemy dzisiaj, zc
szczytowe wartoéci centralne koéciota rzymskie-
go 1 protestanckiego jako chrzescijanstwo ne-
gatywne, duszy nasze] nie odpowiadaja, ze
stajJa one w drodze organicznym sifom ludow
zorjentowanych nordycko i rasowo, ze powin-
ny zej§é im z drogi 1 przeobrazi¢ sie w duchu
chrzescijanstwa germanskiego. Taki jest sens
dzisiejszych poszukiwan religijnych®.

Powiedziane to jest jasno i zgola wyraz-
nie. Nawet ci wszyscy, ktérzy w sfowach Ro-
senberga slusznie dostrzegaja zapowiedz ciez-
kich walk z tradycyjnemi wartosciami kultury
chrzeécijanskiej. z cala skwapliwoscia przy-
znaja, ze Rosenberg nie sprzeniewierza si¢
swoim pojeciomn honoru i wolnoéci, gdy taka
wlaénie postawe swoja uwaza za obowiazek.
Zreszta Rosenberg wystepuje w ten sposob
nietylko przeciwko wspotezesnym Kosciotoin
chrzescijanskim. Wystepuje on bardzo ostro
takze przeciwko dawnemu macjonalizmowi,
ktory ostatecznie przeobrazit sie w dynastycz-
ny imperjalizm 1 w geszefciarstwo skombino-
wane z idealikami drobnomieszczanskiemi. Zda-
niem jego wszystko bylo tu obliczone na zbo-

gacenic sie, bez ogladania si¢ na to, ze bogac-
two materjalne idzie reka w reke ze zuboze-
niem duchowem.

Jeszcze ostrzej wypowiada si¢ Rosenberg
przeciwko socjalizmowi. Uznaje, ze ruch ten
poczal sie z organicznej tesknoty, ale twier-
dzi, ze zostal opanowany przez ,miedzynaro-
dowych pyskaczy i oszustow®, ze zdradzii’ sWo-
je bohaterskie zrodla, pokumal si¢ nawet z giel-
dziarsko-kapitalistycznemi machinacjami i1 o-
statecznie gnije w tatarsko-bolszewickim ma-
terjalizmie. Zdaniem jego marxizm rozklada
sie na ogromnych przestrzeniach Rosji sowiec-
kiej i elementy rozkladu wnosi wszedzie, gdzie-
kolwiek przedstawiciele Zachodu wchodza
z nim w kompromis. Rosenberg widzi wysoce
niemoralny objaw we wspdipracy bolszewizmu
z kapitalizmem, a raczej kapitalizmu z bolsze-
wizmem i na cala wspoétczesnoéé spoglada ni-
by na pobojowisko, po ktérem krzataja sie hi-
jeny miedzynarodowej spekulacji.

~Rozpada sie wiec dzisiaj caly Swiat —
wnioskuje Rosenberg. —Wynik wojny $§wiato-
wej oznacza $wiatowa rewolucje i ukazuje nam
oblicze $wiata z cala jego rupieciarnia 19-go
wieku, w ktérej gromadzono odpadki tysiacle-
ci. Wartoéci, obyczaje i zwyczaje, ktére wy-
dawaly sie jeszcze zywemi, rozpadly sie, prze-
zwyciezone juz i wewnetrznie, tylko zdezor-
jentowana masa klania sie jeszcze ruinom $wia-
tyn, w ktérych czezono bozyszcza. Ale z ruin
powstaja nowe sily, ktore wydawaly sie po-
grzebanemi nazawsze 1 z coraz wieksza Swia-
domoscia skupiaja dokola siebie wszystkich
walczacych o nowa postawe wobec zycia i
czaséw. Dusza nordycka zaczyna od swego
centrum-poczucia honoru — dziala¢ nanowo.
Dziala ona tajemniczo, podobnie jak dziatala
za czasOw, gdy stworzyla Odyna, gdy reka
Ottona Wielkiego dawala sie odczuwaé, gdy
rodzila Mistrza Eckeberta, gdy Bach wypowia-
dal si¢ w tonach i gdy Iryderyk Jedyny cho-
dzil po tej ziemi. Nastaja czasy nowej mistyki
niemieckiej, mit krwi i mit wolnej duszy bu-
dzg sie ku nowemu $wiadomemu zyciu®.

Nietylko Rosenberg, ale wszyscy wybit-
niejsi przedstawiciele narodowego socjalizmu
sa przekonani, ze §wiat dzisiejszy konczy sie
i Ze nastaje Swiat zupelnie nowy w niczem do
starego niepodobny. Moznaby te rzeczy trakto-
waé jako jedno z marzycielstw politycznych,
ktorych tyle przesuneto sie przez widownig
naszego $wiata. Ale byloby wielka nieogledno-
scia, gdybyémy nie wzieli pod uwage faktu,
iz 7 Niemiec, polozonych w Europie tak cen-
tralnie! — wychodzity ruchy, ktére rozszerzaly
si¢ zgofa nieoczekiwanie na caly §wiat, utrwa-
lajac si¢ w dziejach narodéw nietylko german-
skich. Do$é wspomnieé¢ tutaj o walce cesar-
stwa z papiestwem. Byla to zrazu sprawa czy-
sto niemiecka, ale po pierwszych walkach, to-
czonych ze zmiennem szczeSciem, stala sie ona
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sprawg europejska 1 przemienila sie w walke
laicyzmu z duchowienstwem. Dalszym ciagiem
walki cesarstwa z papiestwem byla reformacja
ze swemi niedosieznemi konsekwencjami zasa-
dy wolnoéci sumienia i wolno$ci badania. Re-
wolucja francuska stusznie bywa faczona z re-
formacja, a to w ten sposob, ze gdzie przyje-
fa sie reformacja 1 zapanowala demokracja,
tam nie bylo rewolucyj, gdzie za$ reformacja
zostala pokonana przez katolicka przeciw—re-
formacje, tam zycie szukalo innych didg uj-
scia dla siebie 1 znajdowalo je ostatecznie w
rewolucji politycznej i spolecznej.

Reformacja. ktora zapusScita glebokie ko-
rzenie przedewszystkiem w krajach poinocno-
niemieckich 1 skandynawskich, nie trafila do
krajow romanskich na potudniu Europy, a ra-
czej zostala stamtad wyparta przez czynniki
polityczne i przez wzgledy nie majace nic
wspolnego z religja. Nie jest tedy wcale wy-
kluczone, ze mamy tu do czynienia z jednym z
tych ruchéw niemieckich, ktére jak dotychczas
nie zatrzymywaly si¢ u granic niemieckich,
lecz wychodzity daleko poza nie. Dzisiejszy
stan tego nowego ruchu nie pozwala jeszcze
okreélié stopnia jego zasiegu. Trzeba dodaé, ze
w samychze Niemczech ma on licznych prze-
ciwnikow 1 to przeciwnikéw zdecydowanych.
Nie wszyscy uwazaja, ze chrze$cijanstwo jest
syryjsko-zydowskiem i orjentalnem koécielnic-
twem 1 niczem wiecej. Wprawdzie partykula-
ryzacja [Europy rozdrobnita takze KoScioly i
wyznania chrzeScijanskie, ale etyka chrzesci-
janska jest jak dotad wciaz jeszcze inspi-
ratorka moralno$ci dla najszerszych mas lu-
dowych, a w $rodowiskach najradykalniej na-
wet bezbozniczych niema nawet jednostek, kto-
re nie mialyby najglebszej czci dla Jezusa. Lu-

dzie, ktérzy wydrwili wszystkie dogmaty i ro-

zeszli sie bez zalu z wierzeniami religijnemi,
nie zdobywaja sie na lekcewazenie lub cho¢-
by ironje wobec postaci Jezusa Chrystusa.
Ma to swoje znaczenie takze dla ruchu
rasistowskiego w Niemczech. Nawet najgorliw-
szy rasista, majacy dla Zydéw tylko stowa po-
gardy, usituje obejsé Zy(i,owstwo, zby dotrzeé
do postaci Jezusa. Niejeden prébuje przemie-
ni¢ te postaé ze Zbawcy w Nauczycielai Wo-
dza, ale nikt z niej nie drwi. A poniewaz Je-
zus jest wciaz jeszcze zywym lacznikiem mie-
dzy starozytnem zydowstwem (i zydowstwem
wogéle) a czasami naszemi, przeto cala tresé
ewangelji Jezusowej staje sie w pewien spo-
sob aktualng nawet dla najwiekszych 1 naj-
szczerszych jej przeciwnikow. Tego nie zdola
zlikwidowaé nawet tak poczytna ksiega, jaka
jest ,Der Mythus des XX-ten Jahrhunderts“.
Nie brak w Niemczech ludzi, ktorzy z lekkiem
sercem rozstaja sie z Mojzeszem, a nawet z
prorokami, nie brak szydercéw, ktorzy wydr-
wiwaja caly Stary Testament, ale niema ludzi,
ktérzy odméwiliby czei Jezusowi. Uczucia ra-

sistowskie szukaja tu wyjScia zapozyczajac sie
u teologji radykalnej i twierdzac, ze co inne-
go Jezus jako posta¢ historyczna, a co innego
Chrystus jako wytwor teologicznej spekulacyi.
Ta droga idzie takze Rosenberg i z cwangelji
stara sie wylowié wszystko, co w jakikolwiek
sposob moze przemawia¢ za jegy teza prze-
ciwko koncepcji starotestamentowe;.

Ale wlasnie dlatego, ze nic moze on od-
rzucié¢ 1 potepi¢ postaci Jezusa, ze czytelnikom
swoim nie moze podac¢ jej w pogarde, ,Mit
XX-go wieku* jest i bedzie glosem wolajacego
na puszczy. JesteSmy wlasnie §wiadkami jak
cate kota zachowaweczych luteran i kalwinistéw
wystepuja zdecydowanie przeciwko Rosenber-
gowi, nie moéwiac juz o prawowiernym kato-
licyzmie, ktéry wylacza zgory wszelka na ten
temat dyskusje. ,Mit XX-go wieku® jest wigc
w najlepszym razie przejawem pcwnego wew-
netrznego zréznicowania w narodzie niemiec-
kim. Biskup Rzeszy, Miiller, nie tail si¢ by-
najmniej w poczatkach swojej dzialalnosci, ze
chodzi o to, aby w jednem panstwie zamiesz-
kat jeden naréd niemiecki 1 aby ten zjedno-
czony naréd wyznawal jedyna religie. Walka
przeciwko biskupowi Miillerowi byla ostra.
Wprawdzie utrzymal si¢ on na stanowisku
dzigki poparciu Hitlera, ale o koscielnej jed-
noéci narodu niemieckiego niema jak dotad
mowy. Nie méwiac juz o tem, ze cale potud-
niowe Niemcy (osobliwie Austrja) sa nawskro$
katolickie, w lonie protestantyzmu niemieckie-
go teorje Rosenberga znajduja niewielu zwo-
lennikéw. JeSli za$ takich zwolennikéw wogé-
le znajduja, to przeciwnicy ich sa daleko licz-
niejsi, 1 co wazniejsze, aktywniejsi.

W ksiazce Rosenberga jest duzo trafnego
i sam fakt, Ze rozeszla si¢ ona w dwustu prze-
szlo tysiacach egzemplarzy, $wiadczy, iz nie
brak jej czytelnikow, ale w liczbie 40 miljo-
now ewangelikéw niemieckich kilkaset tysiecy
radykalistow rasistowskich nie posiada wiek-
szego znaczenia. W koécielnych pismach nie-
mieckich spotykamy stale krytyki ,,Mitu XX-go
wieku®. Ze wzgledow cenzuralnych krytyki te
sa zawsze bardzo ogledne i delikatne. ale nie-
mniej zdecydowane 1 stanowcze. 7 drugiej
strony Koscioly niemieckie zaczynaja zdawaé
sobie sprawe, 1z musza wyj$¢ ze swej bierno-
§ci dotychczasowej wobec rasizmu i wysunaé
swoOj program nie juz tylko wierzenia, lecz i
dziatania. Do tego przyczynily sie wydatnie
teorje zawarte w ,,Micie XX-go wieku”. Dzie-
o to nie obali wierzen zakorzenionych glebo-
ko w duszy niemieckiej, ale przyczyni si¢ wy-
datnie do rozpowszechnienia si¢ w Niemczech
mysli krytycznej. Rosenberg nie jest uczonym,
nalezy on podobnie jak Hitler do stanu $red-
niego i w nim wlaénie ten stan $redni poraz
pierwszy w dziejach niemieckich dochodzi do
glosu. I dlatego bodaj znajduje on taki od-
dzwiek w tym stanie $rednim. Po moznowtad-
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cach niemieckich, po wodzach, generatach i
uczonych dochodzi do glosu drobnomieszczan-
stwo 1 czyz mozna sie dziwié, ze ten glos roz-
chodzacy si¢ tak szeroko, nie jest gleboki?

Uczonej krytyki Rosenberg nie wytrzyma, ale
dzielo jego nie jest napisane dla krytykéw, lecz
raczej dla mas ludu, pragnacego wierzyé w no-
wy sens Zycia.

WACELAW GIZBERT STUDNICKI.

pd

KOSCIOL

Py

EWANGE

ICKO-REFORMOWANY

W W

NIE.

HISTORJA — ORGANIZACJA — SWIATYNIA.

(ciad dalszy)

Jak dawno istnieje Kosciét ewangelicko-
reformowany w Wilnie.

Scistej daty zalozenia w Wilnie kosciola
ewangelicko-reformowanego nie mozna okresli¢
spowodu braku wszystkich akt synodow wi-
lenskich z przed roku 1611. Akta te, jak wia-
domo, zostaly zniszczone przez sfanatyzowany
thum, ktéry z poduszczenia siewcéw nienawi-
wiscl wyznaniowej zniszezyl i spalit doszczet-
nie w dniach 2 i 3 lipca 1611 r. nietylko zbor,
ale tez calg bibljoteke i archiwum zborowe.

Zachowany w bibljotece Jagiellonskiej w
Krakowie unikat ) — druk brzeski z r. 1559
p. t. ,,Akta, tho iest sprawy Zboru Krzescian-
skiego Wilenskiego, ktore sie¢ poczeli R. P. 1557
miesigca Decembri dnia 14. Ze sprawa kxie-
dza Simona z Prossowic, tego zboru superin-
tendenta...“ S§wiadczy, ze juz w r. 1557 istniat
w Wilnie zbér, w ktérym superintendentem
byt ks. Simon z Proszowic. Oczywista, ze zbor,
ktéry mial superintendenta, musial posiadaé
rowniez duchownych nizszych stopni 1 organi-
zacje koScielna, ktéra nie mogta powsta¢ z dnia
na dzien, odrazu z calym porzadkiem koéciel-
nym. lle potrzeba bylo miesiecy, czy nawet
dziesiatkow miesiecy na takie zorganizowanic
zboru, jakie juz istmalo w r. 1557, mozna tyl-
ko sie¢ domyslaé.

1) Przedruk tego unikatu wyszed! w Wilnie w .
1913 w zbiorze pomnikéw Reformacji. Serja X. Zeszyt L

Pierwsze 8 swiatyr Jednoty Litewskiej
w Wilnie.

Prof. H. Merczyng w swojej sumiennej
pracy ,,Wilno Ewangelickie®?) dal historje i to-
pografje miejsc, w ktérych sie odbywaly w
Wilnie nabozefistwa ewangelicko-reformowane.

Nas interesuja tylko $wiatynie, domv mo-
dlitwy, specjalnie zbudowane, albo odbudowa-.
ne dla celow kultu wyznawcéw Kosciota ewan-
gelicko-reformowanego. Takim pierwszym ko-
sciolem byl, oczywiscie, nie -patac Radziwitla
Mikotaja Czarnego na tukiszkach, ale §wiaty-
nia, o ktorej wspomina wspétczesny Czarnemu
Radziwifowi TFalkoniusz (Sokotowski), tak pi-
szac: ,,...jako Radziwill Chrystusa mitowal, po-
kazuje dom tez, ktére w Wilnie zbudowal, aby
tam wiecznemi czasy brzmialo sfowo Syna Bo-
Zego*.

Daty przeniesienia nabozenstw z palacu
Yukiskiego do tego koSciola nie znamy. Mer-
czyng okresla ja w ten sposob: Nie ulega wat-
pliwosci, iz stalo sie to za zycia Czarnego Ra-
dziwilla, gdyz w testamencie jego czytamy wy-
raznie: ,,a pogrzeb cialu mojemu chce mieé¢ w
tymze koéciele, gdzie i malzonka moja pocho-
wana, w domu moim, kitéry jest w Rynku...*
Stato sie to przed r. 1565, prawdopodobnie po
r. 1560. O koéciele tym jezuita Sawicki (Ci-

: ?) W Zbiorze pomnikéw Reformacji. Zeszyt I se-
rja 1l. Wydanie 2-gie. Wilno 1925.
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chocki) pisze, iz byl w §rodku Rynku wilen-
skiego z wysoka wieza...”

Po $mierci Mikolaja Czarnego syn jego
Sierotka przeszed! w r. 1567 na katolicyzm 3).
,.Jednak nie usunal on zboru natychmiast z pa-
facu ojcowskiego. Moze dlatego, ze lezaly tam
prochy rodzicow. Wedlug Merczynga ,,..sam
nuncjusz papieski 1574 r. wezwal Sierotke do
oczyszczenia palacu z heretykow...”

Zboér znalazl sie chwilowo bez schronie-
nia i, poki birzanscy Radziwillowie, w osobie
Mikolaja Rudego (zmart 1584 r.) nie znalezli
nowego pomieszczenia stalego, nabozenstwo
przeniesiono ,,do namiotéw na Rybnym kon-
cu, na placu pogasztoldowym, gdzie ten drugi
zbor trwal czasowo siedm lat.

Wreszcie z wielkim nakladem kosztow i
staran za przywilejem krola Stefana Batorego,
a sumptem gléwnie ks. Mikotaja Rudego Ra-
dziwilla stanal przy dzisiejszej ulicy Wolana
na przykupionych terenach przy dworze Hor-
nostajewskim *) wspanialy zbor murowany, be-
dacy juz trzecia kolejna S$wiatynia ewangeli-
kow reformowanych w Wilnie. Ten trzeci ko-
§ciot zostal zburzony w r. 1591. Odbudowano
czwarty. Ten zburzono w roku 1611, odbudo-
wano piaty, za§ po pogromie i zniszczeniu i
tego zboru w r. 1639 przystapiono wkrétce do
budowy szdstego koSciola, ktéry juz musial
stanaé, na skutek krzywdzacego Jednote refor-
mawang dekretu, nie na dawnem miejscu (w
poblizu koSciola §w. Michala), ale za murami
1 walami miasta, czyli przy dzisiejszej ulicy
Zawalnej ).

Szosty koSciol reformowany spalif sie pod-
czas inwazji moskiewskiej w r. 1655, zatem

8 Merczyng: Mikolaj Krzysztof Radziwill Sierot-
ka i przyjecie przezen katolicyzmu w r. 1567. (Przeglad
historyczny r. 1911).

1) Front tego dworu byl przy ul. Zamkowej Nr.
dzisiejszy 24 i 26.

5  Dzi§ pod N-rem 11,

przystapiono do odbudowania siédmego koscio-
fa po skonczonej inwazji t. . po r. 1661. Siéd-
my ko$ciol zostal doszczetnie zniesiony pod-
czas czwartego (i ostatniego) pogromu °) zboru
Jednoty w r. 1682. Na miejscu siédmego stanal
osmy koéciol, ktory sto lat temu zostal roze-
brany jako juz nieuzyteczny, kiedy z drugiej
strony tej samej Zawalnej ulicy staneta nowa,
juz zrzedu dziewigta S$wiatynia ewangelicko-
reformowana.

Ta przejawiajaca si¢ w burzeniu zboréw
nienawi$¢ wyznaniowa, dawniej zupelnie obca
duszy Wilnian, zostala sztucznmie wyhodowana
przez Jezuitow, ktorzy dekretem zatwierdzo-
nym przez kréla Jana Il uznani zostali za
moralnych sprawcéw napadu 1682 r. (patrz H.
Merczyng Czterokrotne zburzenie zboru i do-
kumenty znajdujace sie w archiwum Synodu).

%) Napa$é 1682 r. byla zupelnic niespodziewana,
niczem zewnetrznie nie wywolana. 2-go kwietnia rano
o 6smej ttum uczniéw jezuickich i pospdlstwa rzucit sie
na cmentarz ewangelicki, na domy zborowe i na sam
kosciél. Wszystko zlupiono i zniszczono. Koscidl z ce-
giel i z belek wystawiany do szczetu zburzono. dzwony
pozabierano, jak réwniez i krzyze (odnaleziono je péz-
niej u franciszkanéw i augustjané6w na Zarzeczu i wy-
rokiem potwierdzonym przez kréla rozkazano wrécié
ewangelikom). Znajdujace sie w domach koScielnych
naczynia, sprzety, dokumenty zniszczono lub zabrano,
jak réwniez gotéwke w sumie 40.000 zlotych zlupiono.
Ogélna ilo§¢é szkéd, podiug notatki wspolczesnej, wyno-
sila 280.000 zlotych, co na owe czasy bylo suma ogrom-
nyg; bardzo wiele szlachty ewangelickiej potracito cale
mienia, ktére byly zlozone na zachowanie w skarbcu
zborowym. Najokropniejsze jednak sceny dzialy sie na
cmentarzu. Postuchajmy w tej sprawie §wiadectwa nie-
podejrzanego, wyroku zapadlego na winowajcow: ,,Od
grobow kamienie, nagrobki odwaliwszy i zabrawszy cia-
ta od lat kilkadziesiat i §wiezo lezace ze wszystkiego
obnazywszy. kamieniami bili, na ogien rozlozony wrzu-
ciwszy palili, palce, z ktérych sie pierscienie pozdejmo-
waé nie mogly i inne cze$ci ciala odcinali, tablice srebr-
ne od trumien i sukna, ktéremi trumny obite byly, po-
odzierali i inne auditu horrenda z cialami umartemi pro
libitu scelara perpetraverunt, jakichby zaden najgrubszy
nar6d nigdy sie nie dopuscil...*.

JUBILEUSZ 1 ORDYNAC]JA.

W dniu 15 wrzeénia b. r. wspétwyznawcy
nasi—ukraificy z Malopolski Wschodniej i Wo-
lynia, czlonkowie Ukrainskiego Kosciota Ewan-
gelicko - Reformowanego, obchodzili podwéjne
swieto: dziesieciolecie zapoczatkowania pracy
ewangelizacyjnej wéréd ludu ukrainskiego w
Malopolsce Wschodniej i uroczystosé ordynacji
i instalacji na urzad Superintendenta Ukrain-
skiego Kosciola Ewangelicko-Reformowanego—
Ksiedza Prof. B. Kusiwa.

Przed 10-ciu laty irzej duchowni Koscio-

fa Prezbyterjalnego Ameryki Polnocnej i Ka-
nady przybyli na wezwanie z kraju do Malo-
polski Wschodniej i rozpoczeli prace ewange-
lizacyjna wéréd ukraificéw na Pokuciu—w Sta-
nistawowie, Kolomyi i okolicy. Amerykanscy
protektorzy ruchu oddali mlody ewangelicyzm
ukrainski pod opieke i zarzad Ko$ciola Ewan-
gelickiego Augsburskiego 1 Helweckiego wy-
znania w b. Galicji, a wlaSciwie Superinten-
denta tego Koéciola — Ksiedza Dra Zocklera
w Stanisfawowie. Ten ostatni uwazal za sto-
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sowne rozbié¢ szerzacy sie zywiolowo ruch
ewangelizacyjny, pierwotnie prowadzony w du-
chu wylacznic wyznania reformowanego, na
dwa odlamy: luterski i reformowany, a to
zgodnie z ideologja kierowanego przez siebie
Kosciola. Powstaly wiec dwie grupy ewange-
lickie wéréd ukraincéw — luterska i reformo-
wana, ktére nie zawsze zgodnie obok siebie
dzialaly, a nawet nieraz zwalczaly si¢ wza-
jemnie. Zarzad KoSciola A. H. w. faworyzowal
wyraznie grupe luterska i jej dzialaczy z wy-
razng szkoda dla grupy reformowanej, czlon-
kowie ktorej z rozzaleniem przyjmowali upo-
§ledzeniec wyznania swego, bedacego pierwot-
nie jedynem wyznaniem ukraifskich ewange-
likbw, w dodatku tradycja swoja siegajacem
XVI wieku.

Przez lat kilka trwaly te tarcia i wewnetrz-
ny ferment w grupie reformowanej, az wresz-
cie w czerwcu 1932 roku duchowni i kazno-
dzieje ukrainscy wyznania relormowanego i
Zbory przez nich zalozone i kierowane —zglo-
sili akces sw4j do naszego Kosciola Ewange-
licko-Reformowanego w Rzeczypospolitej Pol-
skiej, z prosba o opieke nad ruchem i pomoc
w dziele zupelnego usamodzielnienia ruchu.
Kosciot nasz zadosyé uczynil prosbie ukrain-
skich wspdélwyznawcéw naszych i wedle sit
swoich I mozno$ci staral si¢ pomoc im swoja
okazywaé. Rezultat tej opiekr i staran przed-
stawia sie jak dotychczas w utworzeniu 4-ch
Okregowych parafijy (Kolomyja, Lwéw, Peremi-
téw 1 Aleksandrja na Wolyniu) uznanych przez
Wladze Panstwowe 1 calego szeregu Zboréow na
Pokuciu, Huculszczyznie 1 Wolyniu. W czerw-
cu 1933 roku Synod Ko$ciola naszego powolal,
zgodnie z prosba duchownych i §wieckich przed-
stawicieli ukrainskich Zboréw, na urzad Super-
intendenta Koéciola 1 Kierownika ukrainskiej
Misji ewangelicko-reformowanej — Ks. Prof. B.
Kusiwa, dotychczasowego Proboszeza pierwsze-
go Zboru ukrainskiego w Stanach Zjednoczo-
nych Ameryki Pélnocnej i Profesora Liceum
teologicznego tamze. Przy Koéciele A. i H. wy-
znania, innemi slowy przy Drze Zocklerze, po-
zostali dwaj duchowni wyznania reformowane-
go. z ktérych jeden praca misyjng i ewangeli-
zacyjna wecale sie nie zajmuje.

W roku 1935 Ksiadz Kusiw po kilkoty-
godniowym pobycie w kraju musial dla zala-
twienia osobistych spraw swoich powrécié do
Ameryki. Przyjazd jego na stale, pierwotnie
planowany za kilka miesiecy, ulegl znacznemu
op6znieniu z powodu braku funduszéw i do-
piero w roku biezacym okazal sie mozliwy.

Poniewaz i dziesieciolecie pracy ewange-
lizacyjnej przypada wlaénie na rok biezacy,
postanowiono obie uroczysto$ci — wprowadze-
nie na urzad Ksiedza Superintendenta B. Ku-
siwa i obchéd jubileuszowy—polaczyé razem,
i termin tej podwéjnej uroczysto$ci ustalono

na dzien 15 wrzeénia roku biezgcego, na kté-
ry to termin zjecha¢ mieli i zaproszeni goScie
zagraniczui, bioracy udzial w Zjezdzie Koscio-
té6w Prezbyterjalnych i Konferencji dla spraw
ruchu ukrainskiego, odbywajacych sie w Pra-
dze Czeskiej od 4 — 11 wrzesnia roku bieza-
cego.

Uroczysto§é jubileuszowa rozpoczela sie
w sobote, dn. 14.1X nabozenstwem wieczornem
w koSciotku w Kotomyi. Nazajutrz o godzinie
8,30 rano odprawione zostalo w tymze koSciol-
ku uroczyste nabozenstwo jubileuszowe, na
ktorem obecni byli wszyscy duchowni i kaz-
nodzieje ukrainscy ewangelicko - reformowani,
w liczbie oséb 11 z Ksiedzem B. Kusiwem na
czele, nastepnie Ks. Superintendent Skierski i
Ks. Senior Ptk. Szefer z Warszawy, oraz za-
graniczni go$cie: Ks. Dr. B. Gantenbein i Ks.
R. Stihelin z Szwajcarji, Ks. Dr. Hamilton, Ge-
neralny Sekretarz Swiatowego Zwiazku Koscio-
16w Prezbyterjalnych z Edynburga (Szkocja),
Ks. Hunter-Boyd z Kanady, Ks. Dresselhuis z
Holandji, Ks. Profesor Zilka z Pragi Czeskiej,
Ks. Wiegand i inspektor misyjny Harder z Nie-
miec. 7Z Kosciola FEwangelickiego wyznania
Augsburskiego i Helweckiego cbecni byli Ks.
Senior P. Royer, Senior wyznania reformowa-
nego, nasz dawny przyjaciel, Ks. Fediw z Tar-
nopola, Ks. Schick, jako przedstawiciel Ks. Dra
Zocklera, i kaznodzieja Szebec, jako przedsta-
wiciel ukrainskich luteran. Pozatem przybyl
Ks. Pospiszyl z Lucka.

Ko$ciotek na diugo przed nabozenstwem
zapelnili zborownicy okolicznych Zboréw refor-
mowanych, przybyli licznie w strojach swych
narodowych. Nabozefistwo odprawione bylo
w jezyku ukrainskim, bogata liturgja i liczne
piekne $piewy czynily duze wrazenie, zwla-
szcza na goSci zagranicznych. Stowo Boze glo-
sit z kazalnicy kaznodzieja Borowski.

Nabozenstwo w kosciotku Kolomyjskim
stanowilo pierwsza cze§é urcczystosei kosSciel-
nej. Druga odbyé si¢ miala w parafialnym ko-
§ciele ewangelickim Zboru Kotomyjskiego na
Babinsbergu, przedmie$ciu Kotomyi, dokad
wszyscy uczestnicy uroczystoéci udali sie po-
chodem przez miasto, z duchownymi w to-
gacll]] na czele i przy épiewie choralow kosciel-
nych.

Proboszcz parafji ewangelickiej a. 1 h.
wyznania w Kolomyi — Ksiadz Weidauer, ser-
deczny przyjaciel ruchu ewangelizacyjnego
wérod ukraineéw, uzyezyl i tym razem ko-
sciola swego na dzien tak uroczysty dla ukrain-
skich wspotwyznaweéw naszych. Obszerna i
przewiewna $wiatynia na Babinsbergu po przy-
byciu pochodu zapelnila si¢ w jednej chwili
do ostatniego miejsca. Rozpoczelo sie nabo-
zenstwo dziekczynne, poprzedzone stowem
wstepnem, wygloszonem przez Ksiedza M. Zu-
rakowskiego, z bogata i obszerna liturgya, Spie-
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wami chéralnemi i solowemi, zwlaszcza piek-
ny byl wystep solowy pani Pastorowej Zura-
kowskiej. Po wstepnej liturgji przemawiali z
przed oltarza z okazji jubileuszu dziesigciole-
cia zapoczatkowania pracy ewangelizacyjnej
wérod ukraincow Matopolski Wschodniej Ksiadz
Dr. Gantenbein z Szwajcarji, gléwny opiekun
i jalmuznik ruchu, podkreslajac w przemowie-
niu swojem, ze Ko$ciol Reformowany w Szwaj-
carji popiera¢ bedzie w dalszym ciagu ruch
ewangelizacyjny wéréd ukraincow w Polsce,
o ile ruch ten pozostanie ruchem czysto reli-
gijnym 1 nic wspélnego mieé nie bedzie z po-
lityka i tendencjami politycznemi. Po nim prze-
mawial Ksigdz Superintendent Skierski na tekst
stow Pisma S-go (I Samuela 7, 12), dajac krét-
ki zarys historyczny ruchu, jego walk i cier-
pien, ale tez 1 owocnoéci pracy, wspomnial o
udziale KoSciotla naszego w te] pracy, odczy-
tujac w koncu zyczenia Konsystorza naszego,
przeslane z okazji jubileuszu pod adresem Wy-
dzialu Wykonawczego Zwigzku ukrainskich
Zboréw ewangelicko-reformowanych.

Po ukonczeniu drugiej czesci liturgicznej
nabozenstwa odbyf sie¢ uroczysty akt ordynacji
i instalacji na urzad Superintendenta Kosciola
Ukrainskiego Ksiedza Profesora B. Kusiwa. Akt
ten dopelniony zostal przez Ksiedza Superin-
tendenta Skierskiego w asystencji Ksiezy Se-
nioréw Szefera i Royera wedlug pieknego for-
mularza naszej czcigodnej starej agendy z ro-
ku 1637-go. Akt ten wywarl na stuchaczach
prostota swoja i powaga glebokie i niezapom-
niane wrazenie.

Po dopelnionym akcie ordynacji nastapi-
ty przeméwienia duchownych-gosci, skladaja-
cych zyczenia Ko$ciolowi Ukrainskiemu dal-
szego pomyslnego rozwoju i Ksiedzu Superin-
tendentowi Kusiwowi owocnej pracy na stano-
wisku Kierownika Misji. Przemawiali Ks. Pa-
stor Stihelin z Szwajcarji w imieniu Szwajcar-
skich organizacy] koécielnych, popierajacych
ruch ewangelizacyjny w Malopolsce Wschod-
niej materjalnie, Ks. Pastor Dresselhuis z Holan-
dji, w imieniu takich organizacyj Holenderskich
i nastepczyni tronu holenderskiego Ksiezny Ju-
ljanny oraz prezydenta minisirow Holandji p.
Colijn‘a, Ks. Dr. Hamilton, w imieniu Swiato-
wego Zwiazku Koécioléw Prezbyterjalnych, Ks.

Pastor Schick, w imieniu Koéciota Ewangelic-
kiego Augsburskiego 1 Helweckiego wyznania
i Kierownika tego Koéciola Ksiedza Superin-
tendenta Dra Zocklera, Ks. Pastor Fediw, prze-
mawiajgcy specjalnie do Ks. Kusiwa, i wresz-
cie kaznodzieja Szebec w imieniu ukraincéw
luteran.

Kazanie z przed oltarza wyglosit Ks. Su-
perintendent Kusiw.

Po skonczonej uroczystoéci Ksiadz Super-
intendent Skierski, duchowni ukrainscy 1 du-
chowni goécie zagraniczni zlozyli wizyte Panu
Staroscie Powiatu Kotomyjskiego — Drowi ]é-
zefowi Wimmerowi, ktéoremu Ksiadz Skierski
przedstawil wprowadzonego na urzad Ksiedza
Superintendenta Kusiwa i przyjezdnych gosci,
dziekujac jednoczeénie Panu StaroScie za jego
zyczliwe ustosunkowanie si¢ do samej uroczy-
stoéci jubileuszowej, jak i Ukrainskiego Koécio-
fa Ewangelicko-Reformowanego wogole. W go-
dzine potem Pan Starosta rewizytowal Ksiedza
Superintendenta Skierskiego w hotelu.

O godzinie 16-ej odbyla sie z okazji ju-
bileuszu uroczysta akademja w sali Polskiego
Sokota, w czasie ktérej przemdéwienia wyglo-
sili Ksiadz Superintendent Kusiw, Ks. Profesor
Zilka i Ks. Hunter-Boyd z Kanady, $piewaly
chory poszczegélnych Zboréw, deklamowano
utwory treSci historyczno-religijnej 1 odegrano
na scenie komedyjke z zycia przesladowanych
wloscian ukrainskich w Rosji Sowieckiej.

Duchowni ukrainscy, przedstawiciele Zbo-
row i przyjezdni goécie zebrali sie raz jeszcze
razem o godzinie 20-e] na wspélnej wieczerzy
w sali Towarzystwa ,,Higjena®, gdzie mile spe-
dzono godzin pare na towarzyskiej rozmowie
i stuchaniu opowieéci ze wspomnien o wypad-
kach z minionych lat dziesieciu historji ruchu
ewangelizacyjnego w Malopolsce Wschodniej.

Pracownicy tego ruchu moga istotnie z
glebi serc powtorzyé stowa Samuela: ,,az do-
tad pomagal nam Pan“. My ze swej strony,
konczac to sprawozdanie, zyczyiny im, aby
im i nadal Pan pomagaé raczyl, i wyrazamy
pewno§é wiary naszej, ze im i wszystkim na-
szym braciom i siostrom w Chrystusic Pan
obficie blogostawi¢ i pomagaé bedzie ku bu-
dowaniu Krélestwa Bozego na ziemi dla chwa-
ly Imienia Jego Swietego! S.

A\l - i

Prosimy o wplacanie zaleglej
prenumeraty.
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WIADOMOSCI Z KOSCIOLA 1 O KOSCIELE.

WARSZAWA.

Na ostatniem pazdziernikowem Zgroma-
dzeniu Czlonkow stolecznego Zboru naszego
dokonane zostaly wybory Prezesa, Wice-Pre-
zesa 1 3-ch czlonkow Kolegjum Kos$cielnego.
Na stanowisko Prezesa powotany zostal do-
tychczasowy Wice-Prezes Kolegjum WPan
Maksymiljan Brandt, na stanowisko Wice-Pre-
zesa — WPan Inzynier Janiszewski, dotych-
czasowy czlonek Kolegjum, a na jego miejsce
do Kolegjum powolany zostal WPan Inzynier
Henryk Bfaszkowski. Nadto ponownie wy-
brani zostali do Kolegjum WPP. Inzynier Cza-
pek i Leon Blaszkowski, ktérych kadencja
urzedowania wlasnie sie¢ konczyla.

Zapadia tez na Zgromadzeniu uchwata
zaprowadzenia stalych specjalnych nabozenstw
dla mlodziezy, odprawianych przez ksiezy pa-
raflialnych w kazda niedziele o godzinie 9.30
rano. Pierwsze takie nabozenstwo odprawione
zostanie w Niedziele dnia 17 listopada r. b.

LODZ.

W niedziele dn. 27.X odbyla sie wizy-
tacja Zboru Ewangelicko-Reformowanego w f.o-
dzi, polaczona z wyborami 2-ch cztonkow Ko-
legjum Koscielnego, ktérych kadencja sie kon-
czyla. Wybrani zostali ponownie dotychcza-
sowi czlonkowie Kolegjam—panowie Inzynier
Oskar Gerlicz 1 fabrykant Karol Szrajber.
Wizytacji Zboru dokonal i wybory przeprowa-
dzil Ksiadz Superintendent S. Skierski.

7Zbor todzki postanowil zaciagnaé po-
zyczke do wysokosci 15.000 zlotych na wy-
koficzenie zewnetrzne swojej Swiatyni para-
fialnej. Jest nadzieja, ze projekt ten zrealizo-
wany zostanie wkrétce na bardzo dogodnych
dla Zboru warunkach.

* *
*

W Sobote. dn. 26.X odbylo sie wyprowa-
dzenie z koéciola na cmentarz parafialny
zwlok zmarlej przed kilku dniami §. p. Elzbie-
ty z Hartow Zaunarowej, matki Ks. Ludwika
Zaunara, proboszcza t.édzkiego.

Zmarla po dlugiej i ciezkiej chorobie za-

konezyla swoj 71 lat trwajacy, pracowity i pe-
ten poswiecenia dla swoich najblizszych zy-
wot, otoczona czcia i wdzieczna miloScia swych
dzieci. oraz szacunkiem i powazaniem szero-
kich kot Zborownikéw Eédzkich i tych, ktorzy
ja znali w ciagu dlugich lat pobytu w Czesto-
chowie. :

W koSciele mowe pogrzebowa wyglosit i

zwloki poblogostawit Ksiadz Superintendent

Skierski, na cmentarzu pozegnal zmarla 1 po-
cieszal Stowem Bozem pozostatych Ksiadz J.
Jelen, tymczasowy Administrator Zboru Lodz-
kiego, ktory tez eksportowal zmarla do koscio-
ta w czwartek dn. 24.X.

POZNAN. — 50-LECIE ORDYNAC]I KS. SU-
PERINTENDENTA D-RA BLAUA.

We wrzeséniu r. b. obchodzil Ks. Superin-
tendent Dr. Blau w Poznaniu 25-lecie pracy
duszpasterskie] jako Generalny Superintendent,
a 50-lecie ordynacji. Nazwisko jubilata znane
jest nietylko Niemcom i Ewangelickiemu Ko-
sciolowi Unijnemu, ktéremu przewodzi od r.
1910, lecz takze innym Ko$ciolom ewangelic-
kim w Polsce. Gleboko wierzacy teolog i u-
czony, poeta i pisarz koScielny, zalozyciel i
wspolpracownik wielu instytucyj koécielnych
1 naukowych w kraju i Rzeszy, jakim jest Ks.
Dr. Blau, zdobyl uznanie 1 gleboka czesé
ewangelikow 1 poza obrebem swego Kosciola.
Bierze czynny udzial w pracach Oddzialu Kra-
jowego ,.Swiatowego Zwiazku przyjaznej wspét-
pracy Koéciotow® i ,,Rady Kosciotéw Ewange-

lickich*.
Ew.—Pol.

OFIARY.
Na wydawnictwo ,JEDNOTY¥,

Oprécz prenumeraty wplacili na wydawnictwo:

W-ny p. Karol Sander — Warszawa zl. 4.00

Serdeczne dzieki!
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Wszystkim, ktérzy okazali tyle serca i zyczliwo$ci kochanej naszej matce i babce

5. p. ELZBIECIE ZAUNAROWE)

w czasie jej choroby, nam za$§ w cigzkich chwilach Jej pogrzebu, a w szczegolnosci
Najprzewielebniejszemu Ksiedzu Superintendentowi Stefanowi Skierskiemu, Wie-
lebnemu Ksiedzu Jerzemu Jelenowi, J.W. Pani Prezesowej Eugenjuszowej Geyero-
wej, Kolegjum Koécielnemu Zboru Lddzkiego, Kotu Pan przy Zborze t.odzkim,
Chorowi Mtlodziezy z p. dyrygentem Rajmundem Englem na czele, WWPP. Dy-
rektorostwu Stanistawowstwu Wrede, Jozelostwu Landau, [fdwardostwu Krukow-
skim, Stefanowstwu Polom, ogétowi zborownikéw, przyjaciotom i zyczliwym

skladamy niniejszym serdeczne podziekowanie

Irena i Ks. Ludwik Zaunarowie z dzieémi
Ludmita i Emil Zaunarowie z synem
Natalja i Marjan Zawadzcy

Anna Zaunaré6wna

AR TSRREERAR

PORZADEK NABOZENSTW

w Warszawskim Kosciele Ewdngelicko - Reformowanym na miesigce listopad 1935 r.
Naboieristwa rozpoczynaja si¢ o godzinie 11.15 przed pol., o ile nie jest podana inna godzina.

1. Niedziela, dn. 3.XI (XX N. po Tréjey S-€f). « » o v v o« v v v o v v . . Ks. L. Zaunar.
2. DNiedziela, dn. 10.XI (XXI N. po Tréjcy S-ej), z Komunja S-ta i bezposredniem
do niej przygotowaniem . . . . . . . . . . . . . ... ... .. Ks. L. Zaunar.
3. Poniedzialek, dn. 11.XI (Swieto Narodowe) o godz 9 r. . . . . . , . . . . Ks. Pik. K. Szefer.
4. Niedziela, dn. 17.XI (XXII N. po Tréjey S-ef) . . « . . v . v v o o . . . Ks. L. Zaunar.

5. Niedziela, dn. 24.XI (XXIII N. po Tréjcy S-ej). Ostatnia N. w roku koscielnym,
pamiatka zmarlych z Komunja S-ta . . . . . . oo e Ks. St. Skierski.

.Poczynajac od Niedzieli, dn 17.XI odprawiane beda w kazda niedziele nabozeinistwa dla Miodziezy
o godzinie 9.30 rano.
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