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.BADZ WOLA TWOJA“.

Nie bedg zastanawiat sig w tem rozmyslaniu nad islolg woli Boga; ani nad jej przeja-
wami w naszem zyciu. Pragne tylko zwrdci¢c uwage na jeden moment charakterystyczny i
bardzo prosty, wyptywajacy z ustosunkowania sig naszej woli do woli Boga, a dajgcy nam
w wielu wypadkach codziennego Zycia niezawodng, praktyczng wskazowke do poznawania

Mat. 610 .

woli Boga.

Zycie nasze sklada sig przewainie z drobnych rzeczy. W codziennej naszej modlitwie
winnismy wiec prosic Boga o petnienie sig Jego woli na $wiecie i przy nas wtasnie w tych
drobnych rzeczach. Tak tei czgsto czynimy. Czasami prosimy o to z wielkg gorliwodcig. Ale
nie zwasajac na to pelnimy i utrwalamy wlasng wole. Uswiadamiamy ja sobie przez ched
lub nieche¢ do czego$ i czynimy przewaznie to, co chcemy, a zaniedbujemy lo, czego nie
chcemy, t. j. kierujemy sig w zyciu popedami naszych wtasnych chgci lub niechgci. Ponie-
waz w wiekszosci wypadkow nie zastanawiamy sig wcale nad ustosunkowaniem sig tych na-
szych checi lub niechgci do woli Boga w codziennem Zyciu naszem, jesteSmy w ustawiczne]
z nig rozbietnosci i codzienna nasza modlitwa: ,Badi wola Twoja” staje si¢ dla nas z bie-
giem czasu coraz mniej potrzebng i wykre$lamy ja wreszcie z naszego zycia.

Juk z tego krotkiego rozwatania moZe nam sig nasungc¢ pylanie, czy to, co zaniedbuje-
my, nie jest wlasnie w wielu przypadkach blitszem prawdy, a lo, co czynimy, czems$, co
sprzeciwia sig raczej woli Boga. I bodaj czy, snujgc dalej mysl naszg, nie dojdziemy do
wniosku, e wolg Boga bedzie najczesciej to wlasnie, czemu wola nasza sprzeciwia sig. Wezmy
przyktad z zycia codziennego. Jestem zupetnie zdrow, ale nie chce mi sig wstawaé z 16%Rka,
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mysl dobrze pracuje; albo mam do zatalwienia jaka$ sprawe w miescie, ale na dworze nie-
pogogia, nie chce mi sie wyj$c i pozostaje w domu, wybieram raczej zajmujgcg rozmowe lub
ksigzke, aniteli przykry obowigzek. Naturalnie, nalety tu wyeliminowacé wszystkie przejawy,
wyptywajgce z braku sit lub zdrowia, a moze i inne jeszeze. I oto przychodzimy do absur-
dalnego na pierwszy rzul oka wniosku: naleizy czestokroé¢ czynic raczej to, czego nie chce-
my, a zaniecha¢ tego, co chcemy czynié. Innemi stowy: ptynac przeciw pradowi. Wowczas
bedziemy bliiej prawdy. Celem cztowieka na ziemi jest bowiem uzgodnienie woli wiasnej
z wolg Boga, przyjecia woli Boga za witasng. Wiedy dopiero nieche¢ przechodzi w chec i
odwrotnie.

Badz wola Twojal W tej modlitwie prosimy o dobro, prawde i pigkno na $wiecie, —
o zlanie wiary, nadziei i mito$ci do serc naszych. Badimy konsekwenini. Pan Bog pragnie,
zeby zaistniato na ziemi Zycie petne S$wiatta, czystosci moralnef, mocy i mito$ci. Ale prag-
nie jednoczesnie, by to iycie powstawato i ufrwalato si¢ przez nas, za naszem posrednic-
twem. Czy nie mowig nam o tem wewnelrzne, utajone tesknoty serc naszych mimo czynnego
sprzeciwu naszego? Czy nie wartoby zatem zainteresowad sie powaznie lem, w Jaki sposdb
Pan Bog pragnie tesknoty te realizowacé i poznaé wolg Boga w jej zastosowaniu do codzien-
nego, szarego zycia. Wolg te¢ mamy objawiong w ksiedze zjawisk natury, w Pismie Swietem
[ w ksiedze #zycia | wspotiycia ludzkiego.

Ale ofo spostrzegamy, ze jeden z rozdziatow tej ostatniej ksiegi, pisanej przewainie
przez czlowieka naluralnego, zaleca nam czyni¢ wszystko lo, co chcemy, a zaniechaé tego,
czego nie chcemy. Odczytujemy z prawdziwem upodobaniem rozdziat ten codziennie. Znamy
go na pamigé. Tresé jego wsigkta nam przeto w krew i unerwienie tak, e uwatamy juz
za rzecz zupetnie naturalng kierowanie sie¢ w %Zyciu wtasnemi checiami lub niecheciami.

Na kilkaset metrow przed wodospadem Niagary widnieje ogromny szyld z wypisanem
na nim osirzeieniem. przed groigcem niebezpieczenistwem. Rozwazanie niniejsze jest podob-
nym znakiem ostrzegawczym dla przechodniow przez zycie, uwazajgcych za zupetnie natu-
ralne Rierowanie sig w zyciu wlasnemi wyczuciami. Znak len streszcza sig w fych stowach:
Stoj! bracie. Zblitasz sig coraz to szybciej ku przepasci, w kiorej znajdziesz niechybnie
§mierc. Checi lwoje sg utudg, a nie wynikiem istotnej, tyciowej madrosci, a 1o, ku czemu
odczuwasz niechgé, jest raczej blitszem prawdy. Zastanow sie i zbadaj droge. Ksiega zycia
i wspotiycia jest pisang przewazinie przez ciebie samego, a natura twoja jest dogtgbnie spa-
czona. Ksigga ta wskazuje ci raczej, jak nie masz postgpowac, czeyo masz sig wysirzegad.
Jezeli pelnisz 1o, co chcesz, i sgdzisz, te to dobre, 1o dlatego, Ze przyzwyczaites sig do tego
od kotyski bodaj, ze oloczenie twoje rowniez tak sgdzi. Ale z siebie petnié moziesz tylko swoja
grzeszng wolg, natomiast nie jeste$ w stanie petni¢ dobrej woli Boga. Masz w sobie dwuch
ludzi: cztowieka wewnetrznego i zewnetrznego. Céym'sz to, co chce twoj zewnetrzny czto-
wiek, a co jest nienawistnem dla wewngtrznego; i odwrotnie — nie czynisz tego, co jest nie-
nawisinem dla zewnglrznego cztowieka, a co jest upragnionem przez wewngtrznego. Nosisz
w sobie nie jedng, ale dwie wole, nawzajem zwalczajgce sig. Stagd grzech twdj i stabosc.
Pragnienie wewngirznego czlowieka — to wola Boga w tobie, ale realizowanie jej nie lezy
w twojej mocy. A jednak pokoj wewnetrzny, kiérego tak pragniesz, moze zaistnie¢ w tobie
tylko wtedy, gdy kierowac si¢ bedziesz jedng wolg, wola wyisza, wolg Boig. Tego cudowne-
go ujednoslajnienia woli dokonywa w nas Zbawiciel. | to nazywa sie zbawieniem.

Ks. K. Ostachiewicz.
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Ks. EMIL JELINEK.

BABTYSCI.

Sekciarstwo jest tak stare jak Kosciol
Starotestamentowi Saducsusze i Essenczycy,
zwani takze Terapeutami t.j. uzdrawiaczami'),
to sckciarze religji izraclskisj. Rowniez i w No-
wym Testamencie czytamy o istnieniu sekty
Nikolaitéw (Objaw. Jana 2;). Na przestrzeni
wiekéw istnienia Kosciota chrzescijanskiego ni-
gdy nie brakto ludzi inaczsj myS$lacych, niz im
to Kosciot nakazywat.

Czasy powojenns szczegollnie sprzyjaja roz-
wojowi sckciarstwa. Wbrew intencjom Wolno-
mys$licieli materjalizm i racjonalizm catkowicie
zbankrutowaly. Poza rozterka duszy nic zgola
one cztowiekowi nie daty. Konsekwentnym ich
skutkiem byt calkowity relatywizm: wszystko
na Swiecie jest wiclkoScia wzgledng i zalezy
od naszej umowy. To co dzi§ nazywam warto-
Scig, jutro nia byé przestaje, poniewaz zycie,
bedace wypadkowa pswnych sit, pobieglo juz
w zgola innym Kierunku. Ze zmiang warun-
kow zycia, zmienia sie taki:z jego warto$¢ i
sens. Czlowiek jednak nic moze poprzestaé na
takiej kalejdoskopowsj zmiennosci. Szuka on
stalego oparcia w religji i Swiecie ponadzmy-
stowym, nurza si¢ w ezoteryzmie i kabalar-
stwie. Dzisiejsze wiec czasy znamionuje z jed-
nej strony rozwéj antropo- i tsozofji, wszelkie-
go rodzaju nauk tajemnych, popyt na wrézbi-
tow, z drugiej — zwrot do diwinizmu i religjo-
nizmu, a co za tem idzie i rozwoj szkciarstwa.

Cztowicka zawsz> popychal i popycha w
objecia szkciarstwa z jednej sfrony jego libe-
ralizm, zmierzajagcy do wylamania si¢ z pod
wszelkiego autorytetu, ped do indywidualizmu,
subjektywizmu i spirytualizmu, z drugie] za$
strony—pewne skostnienie, zmechanizowanie i
zmaterjalizowaniz KoSciota. Poza tem wszyst-
kiem niewatpliwi= gra tu role dzisiejsza tole-
rancja i szanowanie cudzych przekonan. Ko-
§ciot Rzymsko - Katolicki, ktéry uzaleznil zba-
wienie od przyjecia swej nauki i pod groiba
ognia piekielnego wpoil w swych wiernych $le-
pe postuszenstwo dla siebie, posiada sekt naj-
mniej. Wiecej posiada ich Koséciot Ewangelicko-
Augsburski i Kosciol Grecko-Katolicki albo Pra-
wostawny, ale najwiecej posiada ich Kos$ciot
Ewangelicko-Reformowany, ktéry zawsze zywit
dla ludzkich prz:zkonan jaknajdalej idaca tole-
rancje i zbawienis uzaleznit nie od przyjecia
systematu sweaj nauki, ale od indywidualnej
wiary cztowieka. Ponadto w KoS$ciele Ewange-

) Poréwnaj dzisiejszych Scijansystéw, po nie-
miecku Gasundbater — Zwigzek Wiedzy Chrzescijan-
skiej,

licko - Reformowanym od poczatku jego istnie-
nia przejawiala si¢ pewna sklonnosé¢ do spiry-
tualizmu i indywidualizmu, zrywajacych z wszel-
ka normg i schematyzmem. Uchronilo go to
wprawdzie od skostnialej ortodoksji, ktérg prze
zywal niegdys$ Koscio! Ewangelicko-Augsburski
ale przysporzyto mu to wiecej sekciarzy. Sam
Kalwin nie byt moze tak tolerancyjnie nastro-
jony, ale w najglebszej swej istocie tolerancyj-

‘nym byl duch jego teologji, ktora przenikneta

i ozywita Koscio! Ewangelicko - Reformowany.
Uniwersalna mysl Kalwinska przezwyciezyla .
wszelkie separatyzmy stanowe, narodowosScio-
we i przekonaniowe i na skrzydlach zywej
wiary wzbita sie orlim lotem ponad drobne
réznice ludzkie, taczac wszystkich powotanych
i wybranych Bozych w jedno cialo Chrystuso-
we — civitas Dei. Nawet surowa predestyna-
cja Kalwinska, pdZniej wydatnie przez KoSciol
Ewangelicko - Reformowany zlagodzona, cho¢
rozbita réd ludzki na polowy, na civitas Dei i
civitas diaboli, na wybranych i na zatraconych,
nie wykreslita jednak z uniwersalnego, po-
wszechnego, katolickiego Koéciota Chrystuso-
wego ludzi inaczej myslacych. Na podiozu tak
szeroko pojetej tolerancji musial sie rozwingé
duch sekciarstwa.

Stowo sekta pochodzi od tacinskiego wy-
razu secare—odcinaé, a zatem sekta w Scistem
tego stowa znaczeniu to ,wycinek®, czes¢ wy-
odrebniona z cato$ci. Niektérzy jednak wypro-
wadzaja to stowo ze stowa lacinskiego sectari
—towarzyszy¢, uganiaé sie za czems. 1 to ttu-
maczenie jest mozliwe, a wskazuje ono na to,
ze sekta ,ugania sig“ zwykle za pewng ides,
ktora staje sig jej cechg charakterystyczna.
Mniej wiece] to samo o:nacza, raz w calym
Nowym Testamencie uzyte, greckie stowo haj-
rezis—herezja, my$l wyodrebniona. Szkta wiec
jako taka nie tworzy organicznej caloSci w so-
bie, ale jest wyodrebniong z pewnej caloSci
czescig, pielegnujaca swoje odrebne upodoba-
nia i idee (najczesciej tylko jedna), przyczem
wszystkie pozostale wlasciwosei posiada takie
same, co i calosé, z ktérej powstata. Na miano
kosciota w przzciwstawieniu do sekty,.zasluguje
tedy tylko ta spolecznoaé religijna, ktéra w spo-
sOb oryginalny i swoisty ujmuje istote chrze-
scijanstwa. Takimi wiec KoSciolami sg: Rzym-
sko - Katolicki, Grecko - Katolicki, Ewangelicko -
Augsburski i Ewangelicko-Reformowany. Oczy-
wiscie, nie znaczy to, zeby w szerszem i po-
pularnem zrozumieniu nie byly ,Ko$ciotami®
sekty lub nawet obrzadki. W praktyce do te-
go tytulu ma prawo kazda spoleczno$é religij-
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na, a wiec moze byé nie tylko Kosciot Rzym-
ski czy Reformowany, ale rowniez Kosciol Bab-
tystéow, Kosciol Anglikanski, Ko$ciét Grecko-
Unijny, Ko$ciéot Ewangelicko-Unijny i t. p. ).

Waszystkie sekty moznaby uja¢ w trzy za-
sadnicze typy. Do pierwszego, najradykalniej-
szego typu nalezg sekty o pokroju spirytuali-
styczno-marzycielskim. Indywidualizm religijny
osiagga w nich punkt kulminacyjny i czesto
sprowadza je z gruntu chrzescijanskiego, po-
zostawiajac tylko frazeologje biblijna. Do nich
moznaby zaliczyé Kwakrow, Zielonoswigtkow-
co6w, Chtystéow, Duchoborcéow albo Motokanéw,
Skopcéw, Mormon6w, Badaczy Pisma Sw., Scy-
jansystéw i t. p. Do drugiego typu najliczniej-
szego i najzywotniejszego naleia te sekty, kt6-
re ktada nacisk na jedng, odrebng ide¢, pozo-
state za§ majg wspélne z Kosciotem, z ktérego
powstaty. Sekty tego typu czgsto powazajg
swoje spoleczno$ci za ,zbory Swietych®, kto-
rych czlonkowie posiadaja materjalne pietno
przynaleznosci do grona wiernych uczniéw
Chrystusowych. Pietnem takim u jednych jest
chrzest (Babty$ci), u drugich szczegolnie prze-
zyte nawrécenie (Metodysci), u innych sukce-
sja apostolska (Irwingjanie albo Zbory apostol-
skie), a nawet $wiecenie pewnych dni np. so-
boty (Adwentysci). Te zennetrzne znamiona u-
wazane sj niejednokrotnie za konieczne i nie-
zbedne do zbawienia. Dalsza cechg charakte-
rystyczng sekt tego typu jest wrogie ustosun-
kowanie si¢ do duzych Kosciolow, szczegoélnie
do tych. z ktorych wziely poczatek. Macierzy-
ste swe KoScioly powazaja za spotecznosci zu-
petnie zeSwiecczone, a ich duchowienstwo—za
pozbawionyech ,ducha® urzednikéw. Stad agre-
sywny ich stosunek do Ko$ciola, ktoremu za-
wdzieczaja swe istnienie. Jako opozycja prze-
ciwko rzekomemu zes$wiecczeniu Kosciola An-
glikanskiego powstaja Darbisci i Metody$ci, dal-
szg zas opozycje przeciwko ,zeSwiecczeniu“ Ko-
Sciola Metodystéow jest Armja Zbawienia (Sal-
vation Army). Trzeci wreszcie typ stanowig
sekty o pokroju racjonalistycznym, odnoszace
sie negatywnie do pewnych nauk KoSciota, z
ktorego powstaja. Ich nauka jest wige niejako
zredukowang nauka ko$cielng. Socynjanie np.
odrzucaja ogolno-chrzescijanska nauke o Tréjey

) Podobnie rzecz si¢ ma z tytutem ,ksigdz‘.
Koéci6t Rzymsko-Katolicki niewiadomo z jakiej racji
zastrzega prawo uiywania tego tytulu tylko dla swych
duchownych. W jezyku polskim jednak ,ksiedzem* jest
nie fylko duchowny katolicki, ale takze i duchowny
ewangelicki, a wigc i kaznodzieja babtystéw, podobnie
jak w jezyku dunskim ,sdre" oznacza duchownego e-
wangelickiego i katoiickiego. Rozumie sig, ze duchow-
ny ewangelicki w przeciwienstwie do duchownego ka-
tolickiego nie ro$ci sobie prawa do kaplanstwa. Ewan-
gelicyzm uznaje tylko powszechne kaplanstwo z Chry-
stusem jako arcykaplanem na czele, natomiast nie zna
ani olttarza, ani ofiary. 1 dlatego niewiadomo dlaczego
bracia luteranie uzywajg slowa ,oltarz’, zamiast sta-
rego, pigknego ,stolu Panskiego'— Trapedza Kyrjake.

Sw., Arminjanie—kalwiniskg predestynacje, Sta-
rokatolicy—prymat papieski i t. d.

Jedng z licznych sekt KoSciola Ewange-
licko-Reformowanego sa Babtysci, ktérych mo-
znaby zaliczy¢ do drugiego typu sekt 1).

Babtysci zupetnie slusznie wywodza swg
nazwe od greckiego slowa baptisma — chrzest,
to jest tej jedynej a podstawowej rzeczy, ktéra
ich rézni od wyznawcéw Ko$ciota Ewangelicko-
Reformowanego. Babtysci powotujg sie miano-
wicie na pewne (nie na wszystkie) cytaty z
Pisma Sw. !) i chrzczg tylko ludzi dorostych,
mogacych wilasnemi usty wyznaé wiare w Je-
zusa Chrystusa. Samo ujecie istoty sakramen-
tu Chrztu Sw. jest takie, jakie stworzyl Kosciot
Ew.-Ref., cho¢ znaczenie jego jest niepomiernie
wieksze od tego, ktére mu przypisuje ten ostat-
ni. W najogoélniejszem chrzeécijanskiem ujecin
Chrzest Sw. jest widzialnym znakiem przyjecia
do spoteczno$ci Kosciota Chrystusowego, jest
»pieczecia® (po grecku sfragis) nowego przy-
mijerza z Bogiem, podobnie jak w starem przy-
mierzu (w Izraelu) taka pieczecig byta obrzez-
ka. Dla Babtysty jednak Chrzest Sw. jest zna-
kiem przyjecia do widzialnego zboru, a raczej
do spotecznosci ,nawréconych® i ,wierzacych“
chrzeScijan. Tem samem Chrzest Sw. staje sie
nieledwie jedynym warunkiem zbawienia. Sto-
wem ma on dla dzisiejszego Babtysty mniej
wiecej takie same znaczenie jak w [ wieku po
Chrystusie dla Judeo-chrzescijanina obrzezka i
przestrzeganie naréwni z pozostalymi Zydami
zakonu Mojzeszowego. Wiadomo, ze ap. Pawel
silnie przeciwko temu wystepowal i wolal: ni-
czem jest obrzezba, niczem tez jest i nieobrzez-
ka, ale jedyng warto$é posiada tylko wiara,
przejawiajaca sie w czynach miloSci i milo-
sierdzia. Kto juz za$§ chce przestrzegaé¢ przepi-
su obrzezki, winfen byé konsekwentny i prze-
strzega¢ caly zakon MojZeszowy: w nim winien
szukaé¢ usprawiedliwienia, a nie w Chrystusie ?).
Nic tez dziwnego, Ze dalszym konsekwentnym
rozwojem ,sekciarstwa“ Babtystow sg Sabaty-
Sci, Swietujgey sobote i niejadajacy wieprzowi-

') Slowa te mogg urazié Braci Babtystéw, albo-
wiem gotowl 8g oni wywodzié¢ swéj poczatek, jesli juz
nie od samego Chrystusa, tedy przynajmniej od apo-
stotéw (por.np. M. S. Lesik: Kto sg babtysei, 1930, str.
6), podczas gdy Ko$ciél Ew.-Ref. wywodzi swéj poczg-
tek skromnie z XV1 w. pochrystusowego. Za to Braci
Babtyst6w najserdeczniej przepraszam i jednocze$nie
wyjasniam, ze sléw ,sekta“ i ,sekciarstwo* nie uzy-
wam w pogardliwem zrozumieniu. Wiem bowiem, az
nazbyt dobrze, ze jedynozbawczy KoSciél Rzymski uzy-
wa takiego samego miana, tylko w innym nieco sen-
sie, na okreslenie Ko$ciola Raformowunego i jego wy-
znaweéw. W obliczu wige tego KoSciola zar6wno Brat
Babtysta, jakotez i piszgey te slowa, to jednacy sek-
ciarze, heretycy i kacerze, czem zreszta ten ostatni
szczerze sie szczyel i chlubi.

') Por. 1 Kor 7,, i Gal 5;, a takie Rzym 2,,—,,,
31,30, 4us10—12, 135, Gal 23—, 5, 6,5, Efez 2,,, Fil 3,
Kol 2,;, Tyt 1,,i t. p.

2) Por. Gal 5;—;.
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ny. Te wlasciwe rzeczy ich zbawiaja, a nio
Chrystus.

Samo zalozenie chrztu dorostych jest lo-
gicznie stuszne. W praktyce prowadzi ono jed-
nak do pewnej kazuistyki faryzejskiej i litera-
lizmu. Wystarczy bowiem ochrzci¢ sie w wie-
ku dorostym, aby staé si¢ prawdziwym ucz-
niem Chrystusowym i nabraé cech pewnego
uSwiecenia. Wprawdzie chrzest ma byc¢ tyl-
ko pieczecia, potwierdzeniem wyznania wiary,
ale w rzeczywistosci staje sie jakim$ ,balwa-
nem*, ktorego sie czci i ktoremu sie stuiy, a
ktory decyduje o zbawieniu czlowieka. Watpli-
wa to rzecz, czy Chrystus, wytykajacy Zydom
zlokalizowanie prawdziwego kultu Bozego na
tej czy innej gorze $wietej, stanglby na stano-
wisku Babtystow. Zreszta litera nie ozywia, a
zabija,

Roéwniez i historycznie chrzest dorostych
jest poniekad usprawiedliwiony. Z natury rzeczy
az do III wieku po Chrystusie wtacznie istniat
t.zw. katechumenat. Katechumeni t. j. uczniowie
(nasi konfirmandzi) rekrutowali sie wylacznie
z posréd dorostych pogan. Katechumenat trwa-
kilka miesigcy, niekiedy nawet kilka lat. Kate-
chumen zanim przez chrzest zostat przyjety do
spotecznosci chrzeScijan, zwanych takie oS$wie-
conymi (po grecku fotidzomenoi), musiat wprzéd
pozna¢ Chrystusa i tresé¢ Jego Ewangelji. Do
chwili chrztu byt traktowany jako niewtajem-
niczony do wielkiego misterjum chrzescijan-
skiego i mogl by¢ obecny tylko na pierwszej
dydaktycznej czeSci nabozenstwa, ktorej przy-
stuchiwat sie, stojgc w przedsionku $§wigtyni.
W drugiej czeSci komunijnej, traktowanej jako
misterjum, mogli wzigé udzial tylko wtajemni-
czeni, o§wieceni, ochrzczeni '). Katechumen do-
statecznie przygotowany, po odpowiednim po-
scie i oczyszczeniu, przywdziewal bialg szate,
wyrzekat si¢ djabla (abrenutiatio diaboli), wy-
znawal wiare w Jezusa Chrystusa i przez po-
kropienle, polanie lub nawet zanurzenie byt

') Ten podzial nabozenstwa na dwie czgéei za-
chowal sig jeszcze w mszy katolickiej w t. zw. missa
infidelium i missa fidelium choé dzi§ juz praktyczne-
go znaczenia nie posiada. Ewangelicyzm te dwie cze-
$ci rozbil na dwa niezalezne od siebie nabozenstwa:
nabozenstwo Slowa Bozego i nabozenstwo Sakramentu
Wieczerzy Sw.

chrzczony w imi¢ Boga w Trojey Sw. Jedy-
nego 2).

Obok jednak tej instytucji katechumena-
tu, ktorg moglibySmy dzi§ przyrownaé¢ do mi-
syj wsérod pogan, chrzczacej tylko ludzi doro-
stych, istnial od poczatku w Kosciele chrze-
§cijaniskim zwyczaj chrzczenia dzieci, oczywi-
Scie, tylko dzieci rodzicow chrzesScijanskich.
Ojciec Ko$ciola Origenes, ktéry niezawodnie
lepiej od nas wspoéiczesnych wiedziat jak sig
rzeczy mialy w pierwotnym KosSciele (umart
w roku 254), w swym komentarzu do listu ap.
Pawla do Rzymian pisal: ,Ko$ciol przyjat od
apostolow, ze dzieciom chrztu udziela¢ nalezy*.
Na synodzie w Kartaginie (r. 252) zawziecie
dysputowano nad tem, kiedy naleiy udzielaé
chrztu dzieciom, czy 6smego dnia po urodze-
niu, czy tez jeszeze wcze$nie]. Pierwszym, kto-
ry wystapil przeciwko chrzczeniu dzieci, byl
Ojciec Kosciota Tertuljan (okolo r. 200). W je-
go wiec osobie BabtySci smiato moga upatry-
waé swego poprzednika, bo nikt inny przed
Tertuljanem nie gorszy! sie chrztem dzieci.
Wystgpienie Tertuljana jest najlepszym wias-
nie dowodem, ze od poczatku istnienia Koscio-
la chrzeScijaniskiego chrzczono nietylko doro-
stych pogan (bo inaczej przeciez by¢ nie mo-
glo), ale chrzczono réwpiez i niemowleta chrze-
Scijanskich rodzicéw. Dzisiejsi zwolennicy Ter-
tuljana winniby o tem pamietaé i nie przekre-
ca¢ faktéw historycznych, a ponadto z Pisma
Sw. cytowaé i te miejsca, w ktérych jest mo-
wa o chrzcie dzeci (np. Dzieje ap. 2,, a nawet
Dzieje ap. 165, i t. p.). Wprawdzie w catym
N. Testamencie niema miejsca, ktéreby wyraz-
nie nakazywalo chrzest dzieci, ale rowniez nie-
ma miejsca, ktoreby go zabraniato. Nigdzie tez
nie spotykamy najmniejszego Sladu, ktoryby
dowodzil, Ze chrzest dzieci poczeto stosowaé
dopiero w pdZniejszych czasach, co dowodzi,
ze znany on byl w Kosciele od poczagtku i ja-
ko zwyczaj powszechnie znany i stosowany
w ciggu pierwszych dwoch stuleci nie wywo-
lywal Zadnego sprzeciwu. (c. d. n)

?) Katechumen bialg szate (symbol czystosci)
nosil caly tydzien, a ze chrzest odbywal si¢ zwykle
w okresie Swiagt Wielkanoenych, S$tgd pierwsza nie-
dziela po $wigtach posi nazwe Dominica alba (biala
niedziela).

NIEMCY A FRANCJA.

Juz od poczatku wojny Swiatowej trwa
dyskusja na temat wartosci duchowyceh, jakie
reprezentuja z jednej strony Francja, z dru-
giej — Niemey. Francuzi podkre§laja mocno
swoja ,latinité”, uniwersalno$§¢, demokratyzm,

przeniesiony na teren miedzynarodowy, i za-
rzucaja Niemcom poéinocng mglistos§é, ciasno-
te nacjonalistyczng i rasowa, imperjalizm.
Najwybitniejsi krytycy niemieccy, ktérzy za-
bierali i zabieraja glos w tej dyskusji, nie
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przeczg temu wprost, ale starajg sie wyka-
za¢, Ze lacinska jasnoS¢, ktorg chlubig sie
Francuzi, nie jest znowu taka powszechna
we Francji.

Zgadzaja sie dyskutanci niemieccy, Ze
Francuzi rzeczywiscie sa demokratami zasad-
niczymi i Ze uznaja powszechng ré6wno$¢ mie-
dzy narodami, ale wlasnie tej zasady row-
noSci uzywajg jakoby dla parzucenia swej
przewagi Swialu. Zarzut badZz co badZ ory-
ginalny. Francja istotnie, nigdy nie byla mi-
litarystyczna i zawsze widzlata w armji li-
tylko narzedzie demilitaryzacji $wiata, pod-
czas gdy w Niemczech armja byla zawsze
traktowana jako narzedzie do zdobycia pote-
gi, moggcej narzuci¢ swoja wole innym na-
rodom.

Od strony Francji szty na Europe idee,
ktére podbijaly narody europejskie dla kul-
tury francuskiej mocg tych idej, bez uzycia
jakiejkolwiek sity fizycznej. Miedzy Francjg
a narodami, ktére walczyly ongi z Ludwikiem
X1V, czy Napoleonem wytwarzaly si¢ poZniej
nietylko stany pokoju i sojuszow, ale stany
serdecznego porozumienia. Francja byla dla
cztonkéw innych narodowosci druga ojczyz-
ng, a ParyZ nie przestawal by¢ stolicg §wiata.

Takiego stosunku do siebie nie umiaty
Niemcy wytworzyé nigdy. Nie umialy i nie
chcialy. Ich najwyiszym idealem byto wy-
tworzenie takiej potegi, ktéra zapanowalaby
nad Swiatem i ktora wzbudzalaby strach we
wszystkich. Trzeba dodaé, ze Francja nigdy
i nigdzie nie zabiegata specjalnie o sympat-
je Swiata: zdobywala je bezwiednie swoim
uniwersalizmem, swojemi rewolucyjnemi za-
sadami réwnosci wszech§wiatowej. Doszto
nawet do tego. ze powodzenie jej kultury za-
cie$nito jej wlasny horyzont: Francjg inte-
resowal sie caly Swiat, Francja nie intereso-
wala sie tym Swiatem.
rysowujq sie¢ przeciwienstwa migdzy niemiec-
kg ,Kultur” a francuskg ,civilisation”. We
francuskiem pojecin cywilizacji jest ujarzmie-
nie natury, uduchowienie, jej zrytmizowanie.
W sztuce i nauce francuskiej wyraza si¢ umiar
przedewszystkiam. Niemecy dazg do jakiegos
mglistego absolutu, gubig sie w mrokach réz-
nych romantyzméw i tracg z oczu to, co jest
bliskie, wyrazalne i poznawalne. Jeden z kry-
tykow francuskich antagonizm niemiecko-
francuski wyrazil w dwéch stéwach: cywili-
zacja i natura. Francja to duch, Niemecy to
zywiol nieopanowany.

Do tej ciekawej dyskusji przybywajg co-
raz nowe glosy. Ostatnio w jednym z czes-
kich dziennikéw ukazal sie artykul wstepny
J. B. Kozaka: ,Marcin Luther”. Artykul ten
napisany z okazji 450-tej rocznicy narodzin
wielkiego Reformatoru, ma w podtytule: ,Wol-

nos¢ sumienia a koscielnictwo panstwowe”.
Kozak zwraca uwage. Ze reformacja Lutra
wykonata niestychanie wiele dobrego. ale nie
w Niemczech, lecz przedewszystkiem w kra-
jach skandynawskich, gdzie ugruntowata de-
mokracje, pracowito$c i te zacnosé, jaka ce-
chuje przedewszystkiem Dunczykow. Nie by-
o tam nigdy imperjalizmu pruskiego.

Natomiast w Niemczech reformacja Lu-
tra pozostala dzielem polowicznem, nie wy-
tworzyta demokracji i nie stala si¢ rewolucja
w catem znaczeniu slowa. Az dziw, Ze Lu-
ter zwracal sie przedewszystkiem ,do szlach-
ty chrzeScijanskiej narodu niemieckiego” i bar-
dzo ostro wystapil przeciwko Iludowi, ktéry
wtedy siegal po swoje prawa do wolnoSci.
Reformacle Lutra przeprowadzili wielcy pa-
nowie i wykorzystali ja dla swoich wielko-
panskich celow. ,Gleichschaltung — powia-
da Kozak — byla owocem luterstwajuz w ro-
ku 1555 na Reichstagu w Augsburgu... Za-
miast koSciota panujacago nastaly czasy ko-
§ciola opanowanego z tem samem zeSwiec-
czeniem i z temi gwaltami wojen o panowa-
nie nad §wiatem, najakie narzekalo si¢ w cza-
sach, gdy Rzym chcial opanowac Swiat przy
pomocy swoich intryg, nauk i wojen”.

Gdy jeszcze przed niewielu laty pisarze
francuscy zarzucali Niemcom niejasnosc itwier-
dzili, ze ich demokracja jest tylko pozorem,
jak i caly ich przypadkowy republikanizm,
moglo sie to niejednemu wydawaé przesada,
dzisiaj w perspektywie ,rewolucji” niemiec-
kiej, ktérg nalezaloby raczej nazwaé ,dewo-
lucjg”, czyli rewolucja na opak stowa kryty-
ki francuskiej nabierajg specjalnego znacze-
nia. Demokracja francuska wyczula trafnie,
ze romantyzm niemiecki istnieje w dalszym
ciggu i ze §wiat moze si¢ doczeka¢ wielkich
z jego strony niespodzianek.

Ferrero, znakomity pisarz wloski, wy-
kazal. ze w $wiecie tacinskim nawet wojna
byta cywilizowana i wielcy wodzowie dbali
zawsze o to, aby cele polityczne osiggac
kosztem jak najmniejszych ofiar wlasnych
i przeciwnika. Byla jeszcze rycersko§¢é w daw-
nych wojnach cywilizacji taciniskiej. Niemecy
wprowadzili w Zycie absolut i uznali, ze ab-
solutna wojna musi byc¢ okrutng i bezwzgled-
ng. Taka tez si¢ stala. A teraz wylwarza
si¢ nowa postaé potegi, ,Macht”. opartg na
rasie i wbrew wszelkiei logice kojarzy sie
potege niszezycielskg z potega chrzedcijan-
stwa, ktéra jest mito$cig, nie nienawiscig, po-
kora. nie pycha, gotowo$cig stuzienia, nie
pragnieniem panowania. Co z tego chaosu
powstanie, trudno przewidzie¢. Byloby szczes-
ciem dla $wiata, gdyby z tej mglawicy po-
wstat nowy $wiat umiaru i formy klasycznej,
a zarazem Swiat roéwno$ci wszystkich.

Lector.
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Ks. W. BUKSBAZEN.

O CHRZESCIJANSKIEM STANOWISKU
WOBEC ZYDOW.

Trujace opary nienawisci rasowej, bu-
chajgce z kotta niemieckiego, siggnely juzina
naszg ziemie i maca umysty niektérych na-
szych wspélwyznawcow. Pojawiaja sie wiec
od czasu do czasu na tamach naszej prasy
ewangelickiej glosy i hasla, ktére sa tylko
mniej lub wiecej wiernem echem wypadkéw
niemieckich. Wobec tych hasel, ktére w do-
datku chca uchodzié za (hrzescuanskle iewan-
gelickie, nalezy wreszcie zajaé stanowisko
i wystawié¢ je na dzialanie Swiatta Stowa Bo-
zego, bo¢ dla nas ewangelikéw chyba tylko
Stowo Boze moie by¢ miarodajne w ocenie
tego, co nam sie podaje, jako stanowisko e-
wangelickie.

Przed paru tygodniami przeczytalem w
numerze pazdziernikowym ,Glosu Mlodziezy
Ewangelickiej” artykulik p. Adolfa Badury
p. t. ,Moje stanowisko wobec Zydéw”. Te-
mat bardzo powazny, niestety, potraktowany
zostal w sposéb powierzchowny, nieprzemy-
$lany do konca, a co gorsze szkodliwy dla
ewangelicyzmu polskiego, poniewazi autor
wypowiada tam myS$li, ktére siejg nienawisé.
Nienawi§¢ za$ jest jak jadowita Zmija, — nie
wiadomo na kogo i kiedy naprzod si¢ rzuci,
zawsze bowiem pragnie oflary Niebezpiecz-
ng jest rzeczg nauczy¢ sie nienawidzie¢, bo
mozna latwo zapomnie¢ jak kochad. Mysl 0
tem, Zze to co w tym artykullku zostalo wy-
p0w1edz1ane podaje si¢ szerokim warstwom
ewangelickim jako pokarm duchowy, i pew-
ne zawstydzenie, ze ma to by¢ rzekomo sta-
nowisko ewangelickie, sktonilo mnie, zeby
zajaé w tej sprawie glos i zawolaé: Nie, Pa-
nie Badura, to co Pan napisal jest wszyst-
kiem innem, ale nie jest chrzescijanskie, ani
ewangelickie!

Na wstgpie swojego artykulu dowodzi
p. A. Baduna, te Zydzi sa ,cudzg” (doslow-
nie) rasa i wskutek tego posiadajg pewne
cechy, ktoére roinia ich od Aryjezykéw. Tych
cech Zyd pono¢ ma nie byc w stanie mgdy
zatracié, ani przez zmiane wyznania, zas z
potomstwa pochodzacego z mieszanych mat-
zefistw tez niema pociechy. Pozatem ,Zyd
jest zawsze materjalista, jednostronnie tylko
nastawionym na swoje tylko osobiste korzy-

$ci, my zas — ewangelicy, wywodzi dalej
autor, chcemy by¢ idealisfami”. Droga do
realizacji tego ,idealizmu” ma by¢ bojkot

spoteczny i gospodarczy Zydéw ,my chcemy

ewangelikami byé i daleko od nich sie trzy-
mac¢”

Nalezy podziwia¢ spostrzegawczosé i nie-
zwykla bystro§¢ umysiu p. A. Badury’ Ze
tez tak Pan odrazu spostrzegl, ze Zydzi sa
scudzg rasq”. Ale czy to naprawde takie
straszne, ze posiadajg inng niz Aryjezycy
strukture psychiczng? Zdaje mi sig, ze nie.
Skoro Bog stworzy! réine rasy i narody, to
wolno przypuszczaé, ze z kaidym z tych na-
rodéow ma swéj plan i bynajmniej nie pra-
gnie, aby si¢ one stopitly w jaki§ bezbarwny
konglomerat, ale by kaidy nar6d swoistem
zabarwieniem przyczynial si¢ do pieknej har-
monji Bozego Krélestwa. Pewnie, ze niekto-
re cechy Zydow, czesto nabyte w ciggu wie-
kowej tulaczki i wsr6d anormalnych warun-
kéw bytu, moga dla nas byé niesympatycz-
ne. Ale my, coSmy uczynili dla pozyskania
ich dla Jezusa i dla Jego prawdy? Serdecz-
nie malo! Ba — swojem niechrzescijanskiem
a czasem i nieludzkiem stanowiskiem zacie-
raliSmy przed nimi Jego obraz, bo, patrzac
na nas, czesto sgdzi¢ mogli, Ze 1 On jest do
nas podobny.

Kazdy narod, ktory nie idzie drogg Chry-
stusowg skazany jest na degeneracje i zagta-
de zaréwno duchowg jak i fizyczng, choéby
to byl naréd tak szlachetny, jak nordycka ra-
sa germanska. Tam za$, gdzie Swiatlo Chry-
stusa zably$nie, wla§ciwo§ci kazidej rasy zo-
stajg uszlachetnione i rozkwitaja petng krasa
ku chwale Bozej i na pozytek rodu ludzkiego.
Pewnie, ze nie potrzebujemy ,przechrzczonych
pét i éwieré¢ Zydow”, ktérzy tylko figurujg
w naszych ksiegach parafjalnych, bo z nich
naprawde nie mamy zadnego pozytku, tak
jak nie mamy pozytku z wielu miljonéw ,u-
rodzonych” chrzescijan bez Chrystusa. Modl-
my si¢ jednak o to, aby Bog raczyt da¢ na-
szym czasom jak najwiecej takich Zydow, kto-
rzyby, jak ongi§ apostol Pawel, spotkali na
swej drodze Zywego Chrystusa, a bedziemy
pewni, ze w nastepstwie zmienia oblicze na-
szej ziemi tak, jak to kiedy$§ uczynil pewien
Zyd z Tarsu. Zmiana ta napewno wyszlaby
nam na dobre. Ale czy mozliwe jest, azeby
sie Zyd nawréeil? Kto w to watpi, musi tez
zwatpi¢ w zwycieska moc Mito§ci Chrystuso-
wej, ktorej zadne serce nie potrafi sie wiecz-
nie opiera¢,—nawet zydowskie. To my tylko
jesteSmy zawadg dla Jego zwycigstwa, bo za-
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miast by¢ jego Swiattoscia, czesto Swiecilis-
my, ale ztym przykladem.

Czy rzeczywiscie ,Zyd jest zawsze ma-
terjalista nastawionym tylko zawsze na swo~
je osobiste korzys$ci”? Jest w tem moze czesé
prawdy, ale znacznie wiecej uprzedzenia i nie-
znajomos$ci Zyda. Zydzi od dwu tysiecy lat
Zyja w warunkach anormalnych, bez ziemi,
bez ojczyzny, wieczni tutacze. W wiekach
srednich przepedzano ich z kraju do kraju i
ograniczano w prawach obywatelskich. Zydo-
wi nie wolno bylo uprawiaé roli, nie przyj-
mowano ich do cechow rzemieslniczych. Je-
dyne zawody, ktére im zostawiono, to byly:
handel i poizyczanie pienigdzy. Te zas§ zawo-
dy bynajmniej nie sprzyjaja rozwojowi naj-
szlachetniejszych i najbezinteresowniejszych
uczué. Ale przeciez Swiat chrze$§cijanski w du-
zej mierze tak urobil dusze Zydowska!

Obecnie réwniez materjalizm jest bardzo
silny wsréd Zydoéw, ale czy tylko wsréd Zy-
dow? Obawiam sig, ze nasz tak zwany $wiat
chrzes$cijanski, moglby sie wykazaé bodaj ze
wieksza jeszcze liczbg wyznaweéw mamony i
tego wszystkiego, co ten bozek swym wiernym
obiecuje. Czy naprawde Zyd nie moze zdoby¢
si¢ na bezinteresowno$¢ i po§wiecenie? Na to
pytanie dzieje odpowiadajq twierdzaco. Nale-
zy sobie tylko uprzytomnié, ze tam gdzie plo-
nely stosy ,heretyké6w” palono tez setki i
tysigce Zydow, ktérzy woleli zginaé meczeniska
$miercia, niz da¢ sobie narzucié¢ ,chrzescijan-
stwo”. Lecz poco siegaé¢ do przeszlosSci, trze-
ba tylko chcie¢ patrzeé na terazniejszo$é, a
ujrzymy dziwne rzeczy.

Po wojnie §wiatowej zaznaczyt sie¢ wzmo-
zony ruch sjonistyczny, ktéry jest wyrazem
przebudzonej tesknoty narodu zydowskiego
za Sjonem, za wlasng ojczyzng. Tysigce mto-
dych ludzi porzucito swe warsztaty pracy co-
dziennej, lawy wyzszych uczelni i nieraz in-
tratne stanowiska, i szty do ziemi ojcéw, by
w pocie czota zdobywaé pustynie i zamieniaé
ja na kwitnace ogrody pomaranczowe i uro-
dzajne pola. Nieraz pflacili tez danine z zycia,
danine, ktérg zbierata malarja lub zazdrosny
Arab. Na drogach palestynskich, pod zabdj-
czym Zarem podzwrotnikowego stonca ttuka
kamienie ludzie, z ktérych niejeden mogiby
si¢ wykaza¢ wyzszemi studjami. Do wznoszg-
cych sie¢ nowych gmachéw diwigajg cegly
czesto dziewczeta, ktoryeh do niedawna jedy-
ng troska byly eleganckie suknie i wykwint-
ny manicure. W ten sposéb buduje sie nowa
Palestyna, ktéra chlubi si¢ ze swych wzoro-
wych kolonij rolniczych, licznych wsi i miast.
W ten sposéob powstalo jedyne na $wiecie
nowoczesne miasto Zydowskie o 60 tysigcach
mieszkancéow—zydowska Gdynia. Turysci, kté-
rzy przybywaja do Palestyny, nie mogg dosé
nadziwié¢ sie¢ tej zmianie, ktéra zaszta w psy-
chice tamtejszego Zyda. Pytaja sie, co sie

stalo z tymi handetesami i innymi luftmen-
schami z dobrze znanych nam wielkomiej-
skich zautkéw krajéw europejskich? Oto po-
rwala ich idea, sen o wtasnej ziemi, a ziemia
odwdzieczyta im sie, budzgc w nich cziowie-
ka i jego dostojnosc.

Czy Pana, Panie Badura nie zastanawia-
ja te fakty? Powiada Pan ,my ewangelicy je-
steSmy idealistami”—pieknie! ale ciekawy je-
stem, jak Pan ten idealizm pojmuje? Czy ma
on, do czego Pan w swym artykule nawoluje,
wyraza¢ si¢ w gospodarczym wzglednie spo-
lecznym bojkocie Zydow? Zdaje mi sie, Ze
taki negatywny ,idealizm” jest czems$ zbyt
lichem, azeby még! uchodzié¢ za ewangelicki.
Czy ten idealizm nie powinien raczej wyrazié
sie w usilnem staraniu o urzeczywistnienie
Krélestwa Bozego przez pozyskanie kaidego
serca ludzkiego dla tej §wietej sprawy? Pan
Nasz Jezus Chrystus glosil: Miluj bliZniego
jak siebie samego, Swiety Pawel wotal: niko-
mu nie badZcie nic winni précz mitoSci, a
Swiety Jan stawia wyrazZnie sprawe piszge:
kto mowi, ze Boga miluje, a bliZniego swego
ma w nienawisci klamca jest. Jak pogodzié
to wszystko z Panskiem ,ewangelickiem” sta-
nowiskiem wobec Zydéw? Przestrzega Pan,
ZebySmy nie dali zarazié si¢ duchem semic-
kim, ale czy przypadkiem nie zastanowil Pa-
na fakt, Zze Syn Boiy Jezus Chrystus pocho-
dzil z narodu zydowskiego, jak o tem wyrai-
nie §wiadcza ewangelje? Czy to, Ze wszyscy
Apostotowie z §wietym Pawlem na czele byli
Zydami i nawet goraco milowali swdj naréd
nic Panu nie m6wi? Wie Pan, Ze poza wszyst-
kiem innem jest jeszcze Panskie stanowisko
wobec Zydéw powiedzialbym pewnym nietak-
tem wobec Jezusa i tych wszystkich, ktorzy,
po ludzku biorac, sa krewnymi Jego wedtug
ciala.

Wprawdzie niektorzy Niemey znaleZli so-
bie wyjsScie z tej niemile] sytuacji przez ,ka-
pitalne odkrycie” (patrz Houston Chamber-
lain), ze Jezus Chrystus byl Aryjeczykiem, (bo-
daj nawet, Ze Germaninem). Niestety jest to
tylko przekrecanie i falszowanie najoczywist-
szych prawd historycznych. O wiele konse-
kwentniej postgpili juz ci w Niemczech, kto-
rzy glosno wotaja, Zze nie chcg nic mieé do
czynienia z zydowskg Biblja i Chrystusem.
Bo i pewnie, co ma wspélnego Krzyz ze swa-
styka? Nic! Nie dziwig wiec nas takie blui-
niercze glosy ,Juda Christus verecke” — to
sta¢ sie musialo. I lepiej nawet, Ze tak sie
stalo, nikogo bowiem nie wprowadzg wigcej
w blad swoim ,chrystjanizmem”. Ten kto
glosi rasowe brednie, ponad prawde i ponad
Chrystusa stawia rase.

Gdyby Jezus Chrystus, znéw przyjgwszy
skromng postaé galilejskiego Zyda, ktéra no-
sit podczas swej ziemskiej wedréowki, przyby!t
dzisiaj do Niemiec i zaczal glosi¢ Ewangelje,
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to zdaje mi sie, Ze wnet znalazlby sie¢ w obo-
zie koncentracyjnym, przedewszystkiem jako
Zyd, a potem jako pacyfista i siewca niebez-
piecznych nauk, niezgodnych z duchem ger-
manskim. A gdyby przyby! do Polski? U nas

chwala Bogu obozdow koncentracyjnych nie-
ma, obawiatbym sie tylko przyjecia, jakiego-
by doznal ze strony niektérych naszych...
ewangelikow.
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P. HULKA-LASKOWSKI.

PRZESILENIE EWANGELICYZMU
W NIEMCZECH.

Jeden z najlepszych miesigcznikow fran-
cuskich ,Foi et Vie”, pisze w NeNe 51— 52 r.b.)
o przesileniu ewangelicyzmu w Niemczech
wspolczesnych. Zdaniem pisma francuskiego
przesilenie to jest glebokie i powazne, ale
nie beznadziejne, bo w Niemczech nie brak
ludzi, ktérzy zdaja sobie sprawe z tego, iz
z KoSciota chrzescijanskiego nie mozina robic
narzedzia ciasnej polityki rasistycznej, bez
narazenia go na zaglade.

Do najciekawszych szczeg6téw tego ob-

szernego referatu ,Foi et Vie”, naleza opisy
agitacji ,niemieckich chrzescijan”. Autor ar-
tykutu opisuje zebranie agitacyjne ,deutscher
Christen” w Bonn, dodajae, Ze zebrania takie
wszedzie sa do siebie podobne jak dwie krop-
le wody. ,0 godzinie ustalonej pluton sztur-
mowcow wkracza na sale krokiem wojskowym
i staje na baczno$é obok stolu prezydjalnego.
Jest tam rozwiniety sztandar Kosciota (bialy
z fioletowym krzyzem posrodku), zas obok
niego stoja sztandary ze swastyks. Po prelu-
djum na organach, kierownik ,niemieckich
chrze$cijan” Nadrenji wygtasza przemoéwienie,
rozprawiajac sie specjalnie z teologami libe-
ralnymi, ktérzy nie wierza w zmartwychwsta-
nie, i domagajac si¢ chrzescijanstwa ,pozy-
tywnego”. Nastepnie méwca zajmuje si¢ Bar-
them (przeciwnikiem niemieckich chrze$cijan
i obrofica wolno$ci KoSciota; jest to stawny
teolog ew.-reformowany w Niemczech— przyp.
nasz), krytykujac go przez kwadrans, aby za-
konczyé przemoéwienie o nim stowy stereoty-
powemi: ,Czas najwyiszy, aby teolog tej mia-
ry, co on, zrozumial, Zze narodowo$é (Volk-
stum) jest nieodlgezna od chrze$cijafistwa”.
Potem jest juz mowa wylacznie o polityce.
Zebranie konczy sie jak zwykle odspiewaniem
trzech pies$ni z towarzyszeniem puzonistéow, a
mianowicie: ,Deutschland iiber alles”, ,Horst-
Wessels-Lied” i choralu Lutra ,Warownym
grodem” (ktéry konezy si¢ tak doskonale sto-
wy: ,..und dein Reich muss uns doch blei-
ben”). Wszystko konczy sie potréjnym okrzy-

kiem ,Heil” na czes$¢ prezydenia Rzeszy, kan-
clerza Rzeszy i wiary ewangelickiej”.

Jak juz wisdomo biskupem ewangelic-
kim Kos$ciotla w Niemczech miat byé¢ znako-
mity opiekun opuszczonych i zaniedbanych,
pastor Bodelschwing, a nawet — rzec mozna,
ze nim jest, bo zostal na biskupa wybrany.
Ale po wyborze tego znakomitego dziatacza,
powstala nagonka ,niemieckich chrzeScijan”
przeciwko niemu i ostatecznie skonczylo sie
— przy wydatnem poparciu wladz panstwo-
wych — zwyciestwem rasistow. Biskupem zo-
stal pastor wojskowy Miiller, a szlachetnemu
Bodelschwingowi odebrano wszelka moznoS§¢
komunikowania si¢ z wiernymi.

Ciekawe jest to, Ze wszystkie kola e-
wangelickie w_ Niemeczech korzystaty z kai-
dej nadarzonej sposobnoéci, aby zgtosi¢ swoj
akces do ruchu narodowo-socjalistycznego
przez ,radosne tak!” (ein freudiges Ja!) i ze
nie bylo, niestety, gloséw krytycznych, kto-
reby sie ozwaly w obronie wolnosci ewange-
lickiej. Chodzilo, oczywiscie, o zamanifesto-
wanie nazewngtrz jednoSci narodowej, ale
swoja droga mozna bylo podkresli¢ stanowi-
sko ewangelickie, ktére jest w gruncie rze-
czy uniwersalistyczne i nigdy nie powinno
znizaé sie do poziomu narzedzia polityczne-
go. Sprawiedliwo$é kaze przyznaé, ze zrazu
odzywaly sie gltosy w obronie zupelnej i cat-
kowitej wolnosci Koséciola ewangelickiego,-
mozna bylo nawet przypuszczaé, e zaczyna
sie dyskusja na ten temat, ale nagle glosy
te zamilkly i zapanowalo milczenie. Komi-
sarze rzadowi zabrali si¢ bardzo energicznie
do wszelkiej opozycji i na widowni walki po-
zostali tylko zwyciezey ,niemieccy chrzesci-
janie”.

Wielkim wyjatkiem i wylomem jest tu
znakomity teolog niemiecki, Barth, autor dzie},
przeciwstawiajacych si¢ rozkltadowemu i de-
moralizujgcemu wplywowi teologji liberalnej,
ktéra krytycyzmem swoim rozloiyla samez
podstawy wiary chrzescijanskiej, ale nie zdo-
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byla sie na odwage wysnucia wnioskow ze
swoich zalozen naukowych. Przeciw niej te-
dy wystgpil przed laty ew.-reformowany teo-
log Barth szeregiem dziel i wyktadéw aka-
demickich, co mu zjednalo rozglos po ca-
fym $wiecie, i dzisiaj on wla$nie zabiera
glos, aby poddaé¢ krytyce postawe i dzialal-
nos¢ ,niemieckich chrzescijan” a takie po-
stawe wiladz oslaniajacych i zachecajacych te
ich dzialalno§é. Najwicksza uwage zwrdécita
na siebie jego broszura ,o istnieniu teolo-
gicznem dzisiaj” (,Die theologische Existenz
von heute”).

Nagltowek tej broszury jest nieco zagad-
kowy, ale by¢ moZe rozmy$lnie wybrany, aby
broszura zbyt zdecydowanym tytulem nie
Sciggneta na siebie uwagi cenzora, zanim zdo-
ta dotrzeé¢ do czytelnikéw. Rozeszta sie w
kilkunastu wydaniach, co jest tryumfem nie-
lada, jesli sie weZimie pod uwage warunki
prasowe trzecie] Rzeszy. W broszurze swo-
jej Barth wypowiada sie stanowczo i ener-
gicznie przeciwko rasizmowi w KoS§ciele, wy-
wodzac, ze Koséciél nie moze byé ani naro-
dowy, ani nawet miedzynarodowy, gdyz jest
1nstytucm ponad-narodowag. Oczyw1é01e ze
i nar6d niemiecki nalezy do KoS$ciota i ma
w nim swoje prawa, ale nie Ko$ciél jest w
narodzie, lecz naréd jest w KoSciele.

W Niemczech przy zasadzie ,Gleichschal-
tungu® i ,wodzostwa“, biskup ewangelicki dla
catej Rzeszy ma, zdaniem Bartha, stanowisko
nieco dwuznaczne. O c¢6z bowiem chodzi? Czy
o superintendenta generalnego, o rodzaj bisku-
pa skandynawskiego, czy anglikanskiego? Jesli
tak, to doprawdy za wiele powstato hatasu do-
kota sprawy wzglednie blahej. JeSli natomiast
chodzi o co§ powaznejszego, 0 wodzostwo auto-
rytatywne, w takim sensie, w jakim Hitler jest
wodzem politycznym narodu niemieckiego, to
Kosciot ewangelicki w Niemezech bytby na dro-
dze hierarchji rzymsko-katolickiej i wyrzekalby
si¢ tego, co dotychczas zawarte byto w pojeciu
wolnosci ewangelickiej. Walka wigc o to, czy
Bodelschwing, czy tez Miiller, nie byla walka
personalng, ale akcjg glebsza, hazardowng i
podwazajaca samei zasady koscielnego zycia
. chrzescijanskiego. Pozatem zasada ,Fiihrera“
w Koéciele jest istnym nonsensem. Nie mozna
przecie ustalaé obowiazkéw dygnitarza Swiec-
kiego czy duchownego zgéry, aby nastepnie
wybraé¢ ,wodza“. ktory bedzie nie wodzem, ale
funkcjonarjuszem.

»Tam, gdzie w Jezusie Chrystusie widzi
sie jedynego Przewodnika, tam jest prawdziwe
istnienie teologiczne... Tam za$, gdzie niema
istnienia teologicznego, gdzie poszukuje sie
przewodnika koScielnego, zamiast przewodnika
w sluZeniu, ktére jest nam nakazane, — tam
kazdy ,Fiihrer® jest réwnie obojetny i pusty,
jak wolanie kaptanéw Baala: ,Baalu, wystuchaj
nasl“

Takie jest stanowisko Bartha. Jest to sta-
nowisko jedynie zgodne z zasadami KoS$ciota
ewangelickiego, ale dzisiaj rzadzg w Niemczech
zasady inne. Niekonsekwencja rasizmu zwigza-
nego z chrzeScijanstwem jest zbyt jaskrawa,
aby trzeba bylo specjalnie rozwodzi¢ si¢ nad
nia. Ewangelja nie pozostawia zadnych watpli-
wosci co do tego, ze nie moina stuiy¢ dwom
bogom. Juz pierwsi chrzescijanie rozumieli do-
skonale, Ze krélestwo Boze nie jest i nie moze
by¢ zwiazane z jakiemkolwiek krolestwem tego
swiata. Podczas przesladowan chrzescijan w pan-
stwie rzymskiem, chodzilo o rzecz wzglednie
drobng: o ofiarowanie béstwu panstwowemu
ziarnka kadzidla. Mozna bylo nie wierzy¢ w
béstwa panstwowe, byle nie okazywac im po-
gardy. I oto chrzescijanie szli raczej na Smier¢,
niz byliby zrezygnowali ze swojej wolnosci.
W pismach ojeéw Kosciota spotykamy si¢ bez-
ustannie z zasadg odwracania si¢ od $wiata.
W chrze$cijanistwie jest pewien rys ascetyczny
i tego rysu wymazaé nie mozna. ,Nie upodab-
niajcie si¢ temu swiatu® — napomina apostot,
a cala Ewangelja jest przeniknigta duchem
przeczenia $Swiatowosci.

A czemie jest rasizm? Najmocniejszem
podkresleniem kultu swiata, mocy, potegi. Te-
mu kultowi stuzyé ma cialo wyhodowane na
zasadach eugeniki rasowej. Dla tej zasady
mocy $wieckiej ma by¢ ze wspoélzycia chrzesci-
janskiego, z ,obcowania $wietych® wylaczone
wszystko, co w jakikolwiek sposob ostabialoby
ras¢ i pomniejszato sile. Jest to wigc kult
Swiata i ciala, jakiego dotychczas nigdzie nie
widzieliSmy, nawet w starozytnej Grecy czy
w Rzymie. Mlody teolog, opracowu]@cy pierw-
sze referaty podczas éwiczen seminaryjnych,
wie bardzo dobrze, iz w obszerniejsze] Kon-
kordancji przeciwieﬁstwo miedzy $Swiatem a
Bogiem i jego krélestwem zapisape jest na
wielu szpaltach niezliczonych cytat, Dla ciata
i spraw jego wiara chrzescijanska ma zdecy-
dowana pogarde.

O tem wiedza wszyscy. W kazdem naj-
drobniejszem koétku pietystéw, jakich nie brak
w zadnym zborz: ewangelickim, kontrast mie-
dzy $wiatem a Kkrolestwem Bozem i migdzy
cialem a dusza jest ta sila, ktéra owo kétko
ozywia. Tem lepiej wie o tem kazdy do§wiad-
czony duchowny, ktéry latami studjuje Pismo
swigte i zna dobrze nietylko jego litere, lecz
i jego ducha

To tez laczenie z sobg dwdch picrwiast-
kow tak zasadniczo wylaczajacych si¢ wzajem-
nie, jak kult ciata, w rasie, i chrzescijanstwa,
chocby nawet ,niemieckiego“, jest grubem fa-
talnem nieporozumieniem. Niestety, takich nie-
porozumienn bylo w Zyciu narodu niemieckie-
go wiele i jeszcze dzisiaj trafna jest formuta
uczonego niemieckiego, ktéry powiedzial, ze
Germanie zostali wprawdzie uchrzescijanieni,
ale sami spoganili chrzescijanstwo. To, co sie
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zaczelo przed wiekami i co miato swoje etapy
w teologji racjonalistycznej i liberalistycznej,
to sie wlasnie dokonywa w germanskim kul-
cie ciala, zamaskowanym wiarg chrzeécijanska.
I w tem jest istota fatalnego obecnego prze-
silenia.

Gdy w swoim czasie ludzie tacy, jak
Goethe, wypowiadali si¢ przeciwko wierze
chrzescijanskiej i nazywali sie poganami, nie
mogio to szkodzi¢ Kosciolowi ewangelickiemu,
lecz raczej wychodzilo mu na dobre, iz z to-
na jego wylaczali sie dobrowolnie ludzie nie
wierzacy. W tym akcie samowylgczenia byta
piekna meska odwaga nazywania rzeczy po
imieniu. Gdy dzisiaj ze wzgledow politycznych
pozostawia si¢ imié€ chrzeScijanstwa sprawom,
ktore sa zaprzeczeniem wszelkiego chrzesei-
janstwa, mamy do czynienia ze zjawiskiem nad
wyraz smutnem. Hitler jest katolik i nawet
pojecia zapewne nie ma, jakg krzywde wyrza-
dza uniwersalizmowi chrzescijanskiemu Koscio-
fa ewangelickiego. Do swego wlasnego Ko-

§ciota rzymskiego nie ma dostepu i nie moze
tam nikcmu narzuca¢ swojej woli, bo zaraz
spotyka site dogmatu i wladze biskupa rzym-
skiego. Tam juz jest ,Fiihrer“ i dopdki pa-
piestwo bedzie papiestwem, nigdy nie zgodzi
sie na rzady w Kosciele jakiego innego ,Fiih-
rera‘.

To daje w czasach dzisiejszych olbrzymia
przewage KoSciolowi rzymskiemu nad KoScio-
fem ewangelickim w Niemczech i na tem tle
bolesnych nieporozumien powstaje arcy-para-
doksalna sytuacja, Ze nawet wierni synowie
Kosciota ewangelickiego spogladaja ku Koscio-
lowi rzymskiemu jako ku instytucji, ktorej ra-
sizm ujarzmié¢ nie zdota i w ktorej lonie prze-
chowa sie zasada wielowiekowe] madrosci do
chwili, w ktorej bedzie mogta wyjsé z kata-
kumb na $wiatlo dzienne. Sprawa przesilenia
ewangelickiego w Niemczech jest w istocie
swojej jedna z najwiekszych tragedyj swiata
wspoélczesnego.
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Z RUCHU WYDAWNICZEGO.

KSIAZKA O DYMITRZE SOLIKOWSKIM.

Kazimierz Kosinski. Jana Dymitra Soli-
kowskego Wizerunek utrapionej Rzeczypospoli-
tej Polskiej (Facies perturbatae et afflictatae
Reipublicae Polonae). Warszawa 1933. Str. 104
IX str, ilustracyj na specjalnym papierze kre-
dowym. Sklad giéwny Kasa im. Mianowskiego®
Instytut popierania nauki,—Patac Staszica.

Daleko nam jeszcze do wyczerpujacej
i wszechstronnej znajomos$ci dziejéw umyslo-
woséci Polski przedrozbiorowej, a jeszcze dalej
jesteSmy od tego, aby $wiat laicki choéw przy-
blizeniu wiedzial o kulturze polskiej wieku
XVI-go i XVII-go, ile wiedzieé nalezy. W pod-
recznikach literatury spotykamy si¢ niejedno-
krotnie z nazwiskami i sumarycznemi uwaga-
mi dotyczacemi oséb niewatpliwie wybitnych,
ale charakter tych notatek jest taki, iz wzbudza
raczej uczucie lekcewazenia w czytelniku, kto-
ry zadaje sobie pytanie dlaczego historyk po-
daje wiadomos$ci tak kuse o ludziach, ktérzy
niewatpliwie zasluguja na przypomnienie bar-
dziej szczeg6lowe. Z drugiej strony charakte-
rystyki nawet bardziej szczegélowe nie daja
nalezytego pojecia laikowi, ktéry nie zna umy-
stowo$ci danej epoki i jej tta ogdlno - kultu-
ralnego. Tak wiec dziedzina wiedzy, ktéra bu-
dzi w nas nijwyzsze zainteresowanie, pozostaje
naogol wiedza tajemna specjalistow.

Z tego stanu rzeczy zdajemy sobie sprawe
przy pewnych sposobno$ciach. Swiezo ukazala
si¢ ksiazka prof. Kosifskiego, niestrudzonego
badacza dziejéw naszej umystowosci przedroz-
biorowej, i z ksiazki tej, poSwieconej Solikow-
skiemu, najwybitniejszemu obok Hozjusza i
Karnkowskiego dzialaczowi rcakcji katolickiej,
dowiadujemy si¢ nietylko o Solikowskim, ale
takze o tem, jak malo naogdél wiemy o dziejach
kultury ojczystej. Ksiazka prof. Kosinskiego jest
typowem wydawnictwem akademickiem. Autor
informuje nas szczegélowo o Solikowskim,
przytacza glosy o nim wszystkich historykéw
literatury, a nastepnie streszcza, omawia i oce-
nia jego utwér poetycki ,,Facies perturbatae
et afflictatac Reipublicae Polonae‘“.

Utwér jest typowy i rzec- by mozna
schematyczny. Znamy juz bogata literature na-
prawiaczy Rzeczypospolitzj oraz utwory typu
narzekan na zepsucie i na grozaca spoleczen-
stwu zaglade. Szymon Starowolski ze swoim
n,Lamentem utrapionej matki Korony Polskiej
jest typowym przedstawicielem tej literatury
naprawiackiej i placzliwej. Jej poczatki si¢gaja
czasOw Ostroroga a kofica im dotad nie widad,
gdyz i w naszych czasach pojawiaja si¢ ob-
szerne dziela o naprawie naszych urzadzen po-
litycznych i spolecznych. Roéznica moze jest
tylko w tem, ze w wieku XVI i XVII zako-
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rzeni! si¢ w autorach naprawiackich i narze-
kajacych jaki§ posepny pesymizm. Przecigetny
czytelnik dzisiejszy omija te literatur¢ jako ma-
lo ciekawa i zgola niepociagajaca, za§ mlo-
dziez akademicka, ktéra zajmowaé sie nig musi
programowo, traktuje ja jako konwencjonalna
nude, jako literature balastowa, pozbawiona
wszelkiego znaczenia dla naszych czaséw obcia-
zonych problematyka tak zasadniczo rézna od
tamtej. Tre§¢ tej literatury jest nieciekawa na-
ogoél, a to dlatego, ze zto spoteczno-polityczne
widzimy dzisiaj w innych plaszczyznach, niz je
widzieli nasi dalecy przodkowie; a zarazem jest
nudna, gdyz doskonalo§é form dzisiejszzj lite-
ratury psuje nas na kazdym kroku.

Druga rzecz, najwazniejsza bodaj, gdy
chodzi o zdanie sobie sprawy z naszego sto-
sunku do literatury naprawiackiej XVI i XVII
wieku jest to, ze autorzy dajacy spoleczenstwu
recepty na naprawe Rzeczypospolitej, albo na-
reekajacy nad zepsuciem obyczajéw, mieli do
rzeczywisto$ci polskiej réwnie falszywy stosu-
nek, jak w swoim czasie falszywie ocenial rze-
czywisto§¢ rzymska naprawiacz Katon, ktoéry
stusznie uwazal, z2 nalezy naprawi¢ obyczaje,
ale zarazem naprawe obyczajéow doprowadzal
do absurdu, gdy nie chcial nosi¢ tuniki i uwa-
zal, ze dla tego samego jest juz podobny do
Romulusa.

Reformatorzy obyczajow i instytucyj pan-
stwowych wieku szesnastego byli ludzmi, kté-
rzy poprostu nie umieli zda¢ sobie sprawy z dy-
namiki czynnika gospodarczego w panstwie.
Zasugestjonowani poteznic feudalizmem swoich
czasow, swawole czlowieka brali niejednokrot-
nie za wole¢ Boza, a podzial na kasty uprzy-
wilejowanych i upo$ledzonych za wyraz usta-
nowien idacych bezpos$rednio z nieba. Nie na-
lezy zapominaé, iz autorowiz ci nalezeli do kla-
sy panujacej i rzadzacej, a wiec uprzywilejo-
wanej, i i z¢ bylo im wyjatkowo milo widzie¢
wole Boza, w tem, co im dawalo przywilej.
Totez narzekanie ich bylo zawsze bardzo ogdl-
nikowe 1 unikalo wszaelkich konkretnych pro-
gramow, ktére w jakikolwiek sposéb uszczu-
platyby prawa szlachty wobec chlopow. W at-
mosferze form kultury chrzedcijanskiej, ozywio-
‘nej reformacja Lutra i Kalwina, chodzilo zaw-
sze o odnowienie ducha braterstwa i poSwig-
cenia, podczas gdy prawa w panstwach two-
rzyl zawsze egoizm klas panujacych. Te banal-
ne fakty znane nam dzisiaj tak dobrze i tak
wszechstronnie rozumiane, nie docieraly do
swiadomo$ci ludzi z przed trzzch wiekow idla-
tego naprawe spoleczefistwa i panstwa widzieli
oni w sferze nierealnych idealéw. 1 to wlasnie
czynilo ich pisma nieaktualnemi juz w chwili
ukazania sie ich, a dla nas czyni je tembardziej
nieaktualnemi, iz nie widzimy w nich niczego,
co moglo bylo realnic i mocno oddziala¢ na
umysly i stosunki spoleczne przed trzema wie-
kami. Jednem stowem w perspektywie wlasnego

doswiadczenia dziejowego widzimy, iz reforma-
torzy stosunkéw politycznych i spolecznych
oraz obyczajow zabierali si¢ do rzeczy w spo-
s6b zupelnie niepraktyczny.

Przyktad Jana Dymitra Solikowskiego,
ktérego udostepnia nam S$wietna pod kazdym
wzgledem praca profesora Kosifiskiego, pou-
cza nas, ze ci ludzie, ktérzy stawiali sobie za
cel naprawe spoleczefistwa, zgdéry niejako byli
przekonani o bezskuteczno$ci swoich usifowarfi.
Byli to pesymidci urodzeni: ubolewali nad u-
padkiem spoleczenstwa, stwierdzili ten fakt
upadku, udzielali rad w jaki sposéb nalezy
przystapi¢ do naprawy, ale nie wierzyli, aby
ich rady mogly zosta¢ przyjete i aby mogly
zda¢ si¢ na co. Stad w czytelniku dzisiejszym
budzi si¢ podwdjne wrazenie pustki.

Solikowski byl pesymista gérujacym swo-
im pesymizmem nad innymi reformatorami pan-
stwa i spoleczenstwa. Urodzil sie w roku 1539,
umarl w roku 1603. Zycie jego bylo réwnie
schematyczne, jak schematyczne byly jego na-
rzekania nad stanem zepsucia spoleczenstwa.
Pochodzac z rodziny niebogatej, musiat ,,po-
$wiecié sie*“ stanowi duchownemu, co przy pew-
nych zdolno§ciach i poparciu moznych tego
Swiata dawalo rekojmie, iz zdobedzie pozadane
Srodki materjalne nietylko dla siebie, leczidla
rodziny. Jego karjera duchowna doprowadzila
go az na stolec arcybiskupi, czyli bardzo wyso-
ko, ale karjera ta byla powiklana sprawami
i misjami politecznemi, ktére do urzedu du-
chownego niebardzo pasowaly. Solikowski, kto-
ry narzekal nad utrapieniem Polski i zepsu-
ciem obyczajéw, nie umial i nie chcial do-
strzec, ze w sumie tego zepsucia sam stanowil
jedna z pozycyj, gdyz jako duchowny, ktéry
Slubowal dobrowolnie ubdstwo, bystrze umiat
zabiega¢ o laski moznych tego §wiata, rozdaja-
cych przywileje i prebendy o wielkich docho-
dach.

By¢ moze, iz sam, przynajmniej pod§wia-
domie, odczuwal falszywos§¢ swej pozycjiidla-
tego nie wypowiadal si¢ jasno, wyraznie, rze-
czowo, jak np. wypowiadal sie Frycz Modrzew-
ski, ale tarzal sie w wyuzdanej symbolice
i w alegorjach, dopuszczajacych komentarze
bardzo réinorakie. A w dodatku i te symbole
i te alegorje ubrane byly w zdarte schematy
retoryki facinskiej. Gdy z odleglosci trzech wie-
kéw spogladamy na jego dzieto literackie, kt6-
re nam odtwarza profesor Kosifiski, mamy nie-
zachwiana pewnos$¢, ze Solikowski nie przej-
mowal si¢ swoim tematem, ale poprostu szedt
za moda literacka i poruszal temat aktualny.
Nie byl on prorokiem, z tych, ktérzy wszelka
naprawe zaczynali zawsze od siebie: zepsute
bylo spoleczenstwo, chwialy si¢ dobre obycza-
je, niebezpieczefistwo zagrazalo Rzeczypospoli-
tej. Ale to byly alegorje wyrazane po pierwsze
symbolicznie a po drugiec po lacinie. Gdyby
mu byl ktokolwiek kazal wskaza¢ na tych,
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ktérzy zepsuli obyczaje i zyciem swojem do-
prowadzili do upadku Rzeczypospolitej, bylby
sie moze zaklopotal.

Wiszniewski w swojej dziesigeciotomowe;j
»Historji literatury polskiej‘¢ wyraza si¢ o So-
lokowskim niebardzo pochlebnie. ,Mimo wiel-
kich zalet osobistych i pochwal — wywodzi
Wiszniewski w tomie VII wspomnianej Historji
literatury, — ktéremi go wspolczesni obsypy-
wali, nieublagana historja nas uwiadamia, iz
wszystkie jego czynnosci (bo w ogdlnosci do
wszystkich najwazniejszych spraw krajowych
chciwie si¢ mieszal) byly zgubne dla kraju: on
najgorliwiej sprowadzal z Francji Walezjusza
i zbieglego najdiuzej bronil i do powrotu na-
ktanial; on najmocniej powstawal na konfede-
racj¢, zapewniajaca pokdj miedzy inaczej wie-
rzacymi, 1 za to Krasinskiego biskupa potepial;
on chcac lwowskich wyznawcéw cerkwi wschod-
niej do przyjecia nowego kalendarza przymu-
si¢, niestychanych w Polsce gwaltéw dopusz-
czal sie; on najczynniej mieszal sprawy elek-
cyjne, w sposéb najszkodliwszy dla kraju. Choé
obsypany laskami od Batorego, napozdr tylko
byl mu przychylnym, w rzeczy go nienawi-
dzit.. 1 t. d.

Jednem stowem byl to czlowiek, ktéry,
majac na wzgledzie interesy osobiste, szedl do
karjery droga najprostsza, a pragnac zapew-
ni¢ zwycigstwo rzymskiemu katolicyzmowi, nie
wahal si¢ zaryzykowaé intereséw Rzeczypospo-
litej i tego spoleczenstwa, nad ktérego zepsu-
ciem narzekal sobie po lacinie, alegorycznie
i symbolicznie. Wiszniewski wylicza te nielad-
ne strony charakteru Solikowskiego w kilku-
dziesigciu wierszach na stromicach 440 i 441
Vil-go tomu swojej , Historji literatury*, doda-
jac, ze tylko jego wzieto$é, ktéra zawdzigczal
milym formom towarzyskim, wplynela na sad
o nim, korzystniejszy, niz na to Solikowski za-
stugiwal. 1 wlasnie gdy taki czlowiek zaczyna
narzeka¢ nad zepsuciem obyczajéw, w. tresci

i w formie jego utworu wyczuwa si¢ falsz
wewnetrznej pustki. Gdyby go te sprawy na-
prawde obchodzily, nie bylby ukladal wiersze
lacifiskie na ten temat i dobieral do nich ale-
goryczne rysunki, ale bylby rzetelnie po pol-
sku powiedzial co nalezy i komu nalezy.

Dzialalnosé jego nicliteracka nabiera zyw-
szych rumiencéw, gdy chodzi o sprawy rzym-
skie. Te wlasnie sprawy przylgnely mu byly
do serca i dlatego potrafil zabiera¢ si¢ do
nich nie — alegorycznie i nie — symbolicznie,
ale bezposrednio, zywo, z przyjeciem. Po-
niewaz z Hozjuszem i Karnkowskim tworzyl
tréjce ludzi najzywiej zainteresowanych w re-
stauracji katolicyzmu rzymskiego w Polscz, mo-
zemy sobie zywo wyobrazié, ze o tej sprawie
nie bylby mégl uklada¢ konwencjonalnych
wierszykéw lacinskich. Tu trzeba bylo rzuci¢
na szale cala osobe i przed tem nie zawahal
si¢ Solikowski. Sprawa zepsucia obyczajow w
Polsce byta dla niego tematem literackim,a jego
pesymizm podobniez.

Profesorowi Kosifskiemu nalezy si¢ slo-
wo rzetelnej podzigki, ze odkopal dla nas te
posta¢ i zaktualizowal nam ja przypomnieniem
utworu Solikowskiego o ,utrapionej Rzeczy-
pospolitej Polskiej. Na zywym przyktadzie
widzimy tu, ze w literaturze naprawiackiej
w. XVI i XVII bylo duzo konwencjonalnego
i falszywego, niejako poprostu nalogowego.
Pisarze temat podejmowali, ale zaden nie za-
czynal naprawy od samego sicbie i wszyscy
oczekiwali naprawy od innych. Bylo to fatalne
i doprowadzilo do tragicznego zalamania si¢
spoleczenstwa, tak wybitnie spozywczego, a tak
niewspélmiernie malo twérczego. Poniewaz hi-
storja jest nauczycielkg zycia, winniémy uczyé
si¢ od niej. A wlasnie ksigzka prof. Kosinskiego
dostarcza tematu nauczajacego tak wiele, iz
milo nam jest poleci¢ ja uwadze naszych czy-
telnikéw.

P. Hulka- Laskowski.

- DUSZA POLNOCY.

(Recenzje krytyczne).

Ponitej podajemy recenzje krytyczne o drukowanem w ,Jednocie‘ dziele profesora Balaweldera p. t. ,Dusza
Pé6lnocy*.

»Kurjer Poranny® z dn. 7 patdziernika 1932 r.

PiSmiennictwo podré6inicze Polski odrodzonej nie
jest zbyt obfite. Znane 83 czytajgcemu ogdélowi nazwi-
ska Goetla, Ossendowskiego, Makarczyka, Lepeckiego,
Fularskiego 1 innych, ale slusznie pisze profesor Jan
Rostafinski w artykule, po§wigconym temu pismienni-
ctwu, 2e stosunek iloSciowy naszej literatury podréi-
niczej do angielskiej czy francuskiej ma sie¢ jak jeden
do stu, Dlatego kazdy wartoSciowy wkiad do niej na-
lezy witaé z radoscig, poniewa?z, jak méwi A, Swieto-
chowski, ,ksigzki podréinicze posiadajg te szczegélng

wartos¢, 2e nietylko rozszerzajg zakres naszych prze-
tyé, ale je przetwarzaja‘.

Do takich ksigzek naleiy wladnie ,,Dusza P6ino-
cy“, napisana przez geografa, ktéry jest jednoczesnie
artystg.

— Ej, geografjo — méwi on w jednej ze swoich
licznych dygresyj — mozesz staé si¢ krélowg naak.
Tylko uecatuj si¢ ze sztuks. To nie bedzie mezaljans.
Kto wie, czy natura nie jest bardziej sztukg pniz nau-
kg, czy jej Stwérca nie jest zar6wno artysty, jak my-
Slicielem*’,
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W kazdym razie jedno jest pewne: dusze¢ Pélno-
cy ukazuje nam w swej keigice w r6wnym stopniu ar-
tysta jak i mySliciel. Od pierwszych wraiefi poczyna-
jac — wrazen, ktérych dostarczyla mu Kopenhaga — a
konczge na Swietnych opisach Nordkapu, Lofotow i
fiord6w — wszedzie potrafi on kojarzyé niezwykle po-
czucie ksztaltu i przenikliwg obserwacje zycia z re-
fleksja zawsze gleboks, a czasami siggajacg wyiyn
poezji.

nJeste§, fiordzie, dzieckiem rozszalalych potokéw
— orzekli geologowie. Choéby sig nawet mylili, jedno
jest pewnem: kataklizmy, boje straszliwe powotlaly cie
do iycia. I dlatego jestes nietylko piekny, ale moeny
i wieczysty. I dzieci twoje, co tu mieszkaja piekne du-
8ze majg, mocne i wieczyste. Daj Boze, abys cudu u-
wiecznienia i upigkszenia dusz dokonywal i z tymi,
co a% tutaj przybywajs, aby cie podziwiaé".

W cytacie tej zawarty jest—jak sgdz¢—zaréwno
cel podrozy, ktérg przedsigwzial autor, jak i przewod-
nia my$! jego ksigzki. Bo istotnie niema w niej nic z
pospolitego reportazu podréiujgcego snoba, nic z senty-
mentalnych zachwytéw nienasyconego zawodowea - tu-
rysty. Przeciwnie — wszelki tatwy sentyment druzgo-
tany jest bezlitosnem szyderstwem. W naturze, w lu-
dziach, w my§li i ucuuciu wlasnem—doszukuje sie au-
tor przedewszystkiem pierwiastkéw cichej, skupionej
mocy.

»Dusza jest przebogata potega—pisze Mikrokos-
mos, wszech§wiat, w ktérym jest wszystko w drobi-
nach. Drobina staje si¢ wielkosciag, kiedy si¢ zetknie
z przyrodg i gdy sie¢ z niag zbrata“..

»Wijechali§my tedy w kraine mocy —zwierza sie
dalej ze swych wrazen. — W kraine mocy przyciszo-
nych, okupionych, zwartych w sobie, tajemmiczych.
Gdzie pod nami, w glebinach miljard 1yé przesuwa sig
cicho, Gdzie poteziny miecz Golfstromu, wydobyty z
kraju gorgcego slonca, przebija bezszelestnie lodowatg
pier§ P6tnocy. Gdzie wyrésl Wiking, z duszq gér, ser-
cem morza, topigcego lody, z cicho$cig skromng uta -
jonyeh zywioléw. Gdzie siedzi Norweg poboiny, malto -
méwny, a mocay*.

Jakaz jest dusza tej krainy — jak j'q nazywa au’
tor —dusza Pé6lnocy? Ukazala si¢ ona naszemu podréz-
nikowi na szezyecie Nordkapu, nad przepascig krok od
$mierci. W$rod straszliwej samotnos$ei, gdzie ,,mogloby
stangé sto tysigcy ludzi obok siebie, mogliby méwié,
krzyczeé, obejmowaé si¢ we wspélnym uScisku — a
kazdy jednak czué si¢ bedzie samotnym najczarniejszg
samotnodcig: samotnym wobec przyrody, rozpostartym
na grobowcu ziemi., Za duzo na trumne, za malto do
sycia®,

Tu na szezycie Europy, zapatrzony w kraine
$mierci i w przedziwny los tych, co w poszukiwaniu
Nieznanego pos$wiecali trud swéj i zycie dla zbadania
tajemnic — zapatrzony w grozg, moe i poSwiecenie —
autor tak si¢ spowiada ze swych wrazen i mySli:

,»,0, ludzkosci! Na upalnej podzwrotnikowej pier-
si Ziemi potrafit B6g najpierw do ciebie przeméwic.
Na gorgcem sercu Ziemi objawil ei twoje serce. Po-
znala§ milo$é dla tego, co iywe.

Ale pozostal strach przed $miercig i przed
wazystkiem, co obcem jest twemu sercu.. Modlitwa

twoja stawala sie¢ corar bardziej I¢kliwg i spokornia-
1g. Bo na ziemi oprécz serca sgq krainy wiecznych lo-
déw i niezbadanej Smierzi: wrota do groinej otchlani
Kosmosu. Nie zdoby¢ ich ani prze§wietli¢ uczuciem. Na
podbéj ich objawil Bég nowy cud: wol¢ i rozum. One
nie lekaja sie¢ tajemnic i §mierci. Idg na ich spotka-
nie, aby je pozna¢ i przez ich dziedziny dgzyé¢ nieu-
stannie ku Bogu".

Te wole, ten rozum, ten &wiat, ktéry pokonal
uczucie — a jednak ciggnie ku sobie magnes, za kté-
rego iglg zwraca sig serce Ziemi — tu wladnie znalazl
autor —i ujrzal w nich, poznal, pokochal — dusz¢ P6i-
nocy.

Doprawdy — warto przeczytaé te¢ ksiaike, z kto-
rej tchnie milo§é wyiyn, surowej ofiarnos$ci, niestru-
dzonej walki z groza $mierci i tajemnicy. Bogata jej
tre§¢ geograficzna, etnograficzna i historyczna (bo au-
tor w krétkich syntetycznych obrazach przedstawia
nam i dzieje pélnocnych ludéw) przesycona jest chilo-
dnem, spokojnem pieknem filozoficznej myS$li, co prze-
nika w olbrzymi §wiat duszy ludzkiej—i szuka skrzet-
nie, z uporem i nadziejg, skarbéw zawartej w niej pro-
stoty, gtebi i madroéei.

Leon Rygier.

* * *

wRocznik Literacki* 1932 r. str. 205:

Autor jest geografem, ale w ksigzce swej nie me-
czy pedanterja fachowego opisu, umiejetnie dawkujgc
wiadomo$ci o zwiedzanych krajach i przeplatajac je
peinem humoru opowiadaniem o perypetjach podrézy.
Dzieki temu ksigzke czyta si¢ przyjemnie...

* * *

Odczyt, wygtoszony w lipcu 1932 r. przez Lwow-
skie Radjo w tygodniowem Sprawozdaniu z nowo wy-
danych hsigéeh.

Ukazala si¢ teraz bardzo interesujgca ksigika z
podréiy po Danji, na fjordy Norwegji i Nordkap, Ro-
mualda Balaweldera p. t. ,,Dusza Pélnocy".

Wszystkie naogé6l wspomnienia z podrézy sq bar-
dzo do siebie zblizone, zmieniaja tylko tlo i sposéb u-
jecia widzianych obrazéw, lecz sam motyw, motyw u-
wag podrézunika zostaje prawie zawsze ten sam. Tym-
czasem ksigzka Romualda Balaweldera odbiega od
przecigtnego szablonu opiséw i daje bardzo ciekawe
ujecie, ohserwacje i refleksje, jakie w czasie podréiy
autor poeczynil. Widaé, ze posiada on wielka zy-
wos§¢ umystu, przy réwnoczesnym glebokim poglgdzie
na kazdy z zaobserwowanych faktéw. Obserwacje tu
podane sg trafne, szczere i nie wymuszone, okraszone
werwg i humorem, ktéry jakkolwiek czasami moZe
zbyt prostolinijny, jednak ukazuje, ze autor umie cie-
szyé si¢ 2zyciem i patrzeé nan jasnemi oczyma.— Daje
krotkie uwagi o towarzyszach podr6zy -- uwagi te sg
dobre i spostrzegawcze w zastosowaniu do ogélnego
typu podrézujgeych, jaki to typ wyrazony jest w po-
szczegélnych postaciach, ktére moina zauwaiyé, ie
powstaja tu z kompilacji. Uwagi te sg czasami bardzo
subtelnie zlosliwe, jak malu$kie ledwodostrzegalna kol -
ce na ladnie kwitngecych kwiatach. — Autor posiada w
swym stylu pewng malowaiczo§¢ i trafao$§¢ wyrazen .
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Przedewszystkiem w calym opisie daje sig odczué wiel-
ki kult przyrody, jej tajemnic, nadewszystko wielki
kult morza. Widaé tu t¢ wewnetrzna mysl czlowieka,
my$l pamigtng, zdajgca sobie sprawe z kazdego odru-
chu duszy, jakie wywoluje w niej bezposrednie, nagle
zetknigcie sie z naturg. Lecz autor stara sie jakby
wstydliwie sentyment ten ukryé, pod leciuchnym
sztucznym nawet cynizmem, ktéry przeciez nie jest
mu wrodzony.

Opis geograficzny kraju podany jest pod orygl-
nalng formg, bez suchego cytowania notatek nauko-
wych, co daje wrazenie lekkos$ci 1 swobody, nie tracge
réwnocze$nie na swej wartosici rzeczowej. Rysuje Skan-
dynawje stowami. ,,...Przy zetknigcin bezposredniem 2z
Skandynawjg rzuca si¢ w oczy treS¢ zewnegtrzna iwar-
dego jej zywota.. i t. d,'*

Zatrzymujgc sie¢ w Bergen, précz podania obrazu
miasta, ciekawie i szczeg6lowo pisze o Hanzie i jej
6wczesnem znaczeniu dla Norwegéw.

Autor umie patrzeé i z widzianych przedmiotéw,

choéby to byly drobiazgi, wysnuwa interesujace wnio-
ski, peine zywych refleksyj, Nad wszystkiem zastana-
wia si¢ i wszystko tlumaczy czytelnikowi, lecz widaé,
2e wszystko sam pragnie poznaé i zrozumiaé w pod-
stawach. O architekturze norweskiej pisze: ,Jesli
chcesz pozmaé¢ architekture, ktéra ma dusze Norwe-
ga.." .

W miare pisania, autor nabiera coraz wigkszej
werwy, gleboko$ci i rozmachu tak, Ze jasno uwidacz-
nia si¢ kontrast nast¢pych kartek z pierwszemi, ktére
nie dajg przeczucia pézniejszych obrazéw i mysli. Ca-
lo§¢ to mie tylko opis podréiy, lecz pzredewszystkiem
studjum Pé6lnocy, w ktérem ponadto poruszane sg wiel-
kie zagadanienia socjalne, polityczne i ekonomiczne kra-
ju. Niektdére opisy ziemi p6inocnej podane sg napraw-
de¢ pieknie. Niema w tem silenia si¢ na literackg po-
z¢, lecz jest prawdziwe, szczere odczucie, ktére juz sa-
mo przez si¢ moéwi stowami pelnemi zrozumienia cu-
du natury, stlowami pigknemi a prostemi... (sir. 112)..
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WIADOMOSCI Z KOSCIOLA 1 O KOSCIELE.

Ze Zboru w Warszawie.

W dniu 31 pazdziernika r. b. odbylo sie
Ogoé6lne kwartalne Zgromadzenie Cztonkow
Zboru naszego pod przewodnictwem pana
vice-prezesa Kolegjum KoS$cielnego WP. Lud-
wika Brinckenhoffa. Na zgromadzeniu tem
przyjete zostaly do wiadomosci protokuty po-
przedniego Ogo6lnego Zgromadzenia z dn. 25
kwietnia b. r. oraz nadzwyczajnego Zgroma-
dzenia Czlonkéw Zboru z dn. 11 czerwca, po-
czem przyjeto réwniez do wiadomos$ei i za-
twierdzono sprawozdanie ogélne z dziatalno-
§ci Kolegjum KoScielnego w II i III kwarta-
le. Zgromadzeni czlonkowie Zboru wystuchali
nastepnie sprawozdania rachunkowego na
dzien 30 wrzesSnia r. b.,, przyczem poszcze-
g6lni obraduigcy zabierali glos w sprawie
pokrycia niedoboréw kasowych Zboru.

Przedstawiono réwniez sprawozdanie ze
stanu budowy sierocifca naszego, na gruncie
ofiarowanym Zborowi naszemu przez W. mali.
Czapek, kosztem ktérych dokonywana jest
rowniez budowa domu, majacego w przyszio-
Sci by¢ siedzibg sierot Zboru naszego.

W wynikn wyboréw do Kolegjum Ko-
§cielnego na miejsce ustepujacych cztonkow
Kolegjum wybrani zostali przez glosowanie:
p. Stanislaw Srokowski, p. Antoni Goérski oraz
p. Gustaw Diehl — wszyscy trze] ponownie,
oraz p. J. Madey i p. Tadeusz Baum po raz
pierwszy.

Przy wolnych wnioskach odeczytany zo-
stal wniosek, zlozony przez Ks. Superinten-
denta St. Skierskiego na piSmie w sprawie

ufundowania przez cztonkéw Zboru pomnika
na grobie §. p. Ks. Superintendenta WI. Se-
madeniego. Celem mozno$ci zrealizowania te-
go projektu otwarta zostala lista ofiar dobro-
wolnych Czlonkéw Zboru. Wreszcie poruszo-
na zostala sprawa frekwencji czlonkéw obra-
dujacych na zgromadzeniach Zboru, niewiel-
ka bowiem ilo§¢ parafjan naszych na tychze
zebraniach stanowi powaing troske na przy-
sztosé.

Po wyczerpaniu programu Zgromadzenia
oraz omoOwieniu powyiszych wolnych wnio-
skow posiedzenie z)stalo zamkniete.

Ze Zboru naszego w Zelowie.

Zbor Zelowski obchodzit w dn. 19 listo-
pada r. b. podniostg uroczysto$é otwarcia no-
woufundowanego Domu Starcé6w dla wspot-
parafjan swoich powstalego staraniem i kosz-
tem miejscowego Kola Opieki nad Ubogimi
zboru Zelowskiego.

Aktu poSwiecenia dokonal Ksigdz Super-
intendent St. Skierski w asystencji proboszcza
parafji Zelowskiej, Ks. O. Piaseckiego.

Od Brytyjskiego Zagcanicznego To-
warzystwa Biblijnego Centrali na Polske —
Warszawa, Al. Jerozolimska 15, otrzymali§ my
prosbe tre§ci nastepujace;j:

»W roku zeszlym Brytyjskie i Zagra-
niczne Towarzystwo Biblijne rozestalo okdl-

nik do wszystkich KoSciolow w Anglji z pros-

ba o modlitw¢ na intencje pracy Towarzy-
stwa.
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W roku biezagcym Towarzystwo zwraca
sie z takg sama proSba nie tylko do KoScio-
16w w Anglji, lecz do wszystkich Ko$ciotow
Chrzescijanskich catego Swiata, aby wszyscy,
ktérzy pragna przyjScia Krolestwa Bozego,
pofaczyli sie w wspolnej modlitwie — w dru-
gq niedziele Adwentu, 10 grudnia [*73 r. —
by Boég raczy! blogostawié pracy iowarzy-
stwa Biblijnego ku Jego Chwale; modlitwa
taka, szczegé6lnie w terazniejszych czasach
jest bardzo pozadana. Ze wszystkich stron
Swiata gromadzg sie dowody rozpaczliwej
wprost potrzeby uSwiadamiania o Bogu oraz
potrzeby Jego Laski. Nie ulega watpliwosci
ze dla zaspokojenia tego gltodu duchowego
przodujgce miejsce zajmuje Pismo Swiete,
.ktore nas poucza o Bogu Stwércy, Zbawicie-
lu i Duchu Swietym.

Dla $wiata chrze$cijanskiego jedyna dro-
gq odrodzenia zycia duchowego jest zrozu-
mienie Objawienia Boskiego. Zaspokojenie
tej ogélnej duchowej potrzeby jest zadaniem
podjetem przez Towarzystwo Biblijne, a o-
grom tego zadania wymaga modlitwy wszyst-
kich chrze§cijan, tembardziej wobec zawilych
zagadnien czaséw terazniejszych.

Praca, jakqa Towarzystwo Biblijne posta-
nowito wykonaé, rozpowszechniajac Pismo
Swiete na catej kuli ziemskiej, jest bardzo
wielka i dlatego $miemy tu przytoczyé proé-
be Apostolskg: ,Bracia, médlicie si¢ za nas”.

Oglaszajac niniejsza odezwe drukiem,
prosimy wszystkich wspétwyznawcow naszych
o uprzytomnienie sobie, jak doniosle i wznio-
ste sg cele Towarzystwa Biblijnego i jak bar-
dzo zastuguje ono na pamieé naszg i daleko
idgce poparcie z naszej strony.

Kolegjum Ko$cielne Zboru ewang.
reformowanego w Warszawie prosi Sza-
nownych wspéiwyznawecow o nabywanie
na wtasno$¢ nowych naszych $piewni-
kéw koscielnych.

Spiewniki sg do nabycia, w cenie
zt. 12 za egzemplarz bez oprawy i zl. 15
w oprawie, w dnie powszednie w kance-
larji koScieluej (Leszno 20), w niedziele
po nabozenistwie u zakrystjana przy wyj-
Sciu z koSciota.

AT TR

PORZADEK NABOZENSTW

w Warszawskim KoSciele Ewdangelicko - Reformowanym na miesige grudzien 1933 r.
NaboZenstwa rozpoczynaja si¢ o godzinie 11.15 przed pol., o ile nie jest podana Inna godzina.

1. Sobota, do. 2.XII Nabozenstwo wieczorne z Kom. S.ta o godz. 7-ej w.

2, Niedzieladn. 3 XII (I N. Adwentu) .

. « . Ks. J. Jelen.
Ks. E. Jelinek.

P S T Y

3. Niedziela, do. 10 XII (II N Adwentu) zZ Komun]q S ta, i bezposredmem do niej

przygotowaniem
4, Niedziela, dn. 17.XII (III N. Adwentu)
5. Niedziela, dn. 24.XIl (IV N. Adwentu) . ,

6. Niedziela, dn. 24 XII (Nabozenstwo Wigiliine) o godz. 3-ej pp.
7. Poniedziatek, dn 25.XII (I-sze S-to Nar. Pansk.) .
8 Wtorek, dn. 26.XII (lI-gie S-to Nar. Pansk.) .

9. Niedziela, dn, 31.XI[ (N. po Nar. Pafisk) .

10. Niedziela, dn, 31.XIl (Zakoniczenie roku z przyg. do Kom. Sei)og. 6 . . .

. Ks. J. Jelen,
Ks. E. Jelinek.
Ks, St. Skierski.
. . .+ . Ks. J. Jelen.
Ks. J, Jelen.
. . . . . Ks. St Skierski.
. . . Ks. J. Jelen,
Ks. J. Jelen.

——_—

CENY OGLOSZEN: IV str. oktadki — zt. 150; II str. — 100; II[ str. — 21 75; % str. — zl. 75, 50, 35; !/, str. —
z1. 40, 30, 20, i ¥4 str. bez wzgledu ua strong — zl. 20.

STRONY ZWYKLE cata strona — zt. 100, !/, str.— 50; '/, str.— 30; 1/c— 21, 20, Przy ogloszeniach kombinacyjnych
i z kliszami do cen powyzszych dolicza si¢ 30°/,.

Drukarnia Matematyczna, H. Zajaczkowski, Warszawa, Miedziana 3.



